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RECENZIJA

O osiagnieciach naukowych oraz aktywnosci naukowej dr Jerzego Nikofajewa

w postepowaniu habilitacyjnym w dziedzinie nauk prawnych, w dyscyplinie prawo

L. Uwagi ogoélne

Zgodnie z postanowieniami art. 16 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach I tytule w zakresie sztuki, do postepowania
habilitacyjnego moze zosta¢ dopuszczona 0soba, ktéra posiada stopien doktora oraz
osiagniecia naukowe lub artystyczne, uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce
znaczny wklad autora w rozwodj okreslonej dyscypliny naukowej lub artystycznej oraz
wykazuje si¢ istotna aktywnoscig naukowa lub artystyczna.
Przy ocenie zatem brane sa pod uwagg przede wszystkim dwa kryteria:

a) osiagniecia naukowe stanowigce znaczny wklad autora w rozwdj okreslonej

dyscypliny naukowe) oraz

b) wykazanie si¢ istotng aktywnoscig naukowa
Co do pierwszego kryterium to ustawa precyzuje, ze Owym osiggnigciem naukowym
stanowiacym znaczny wklad autora w rozwdj okreslonej dyscypliny naukowej moze by¢ albo
dzieto opublikowane w calosci lub w zasadniczej czesci albo cykl publikacji powigzanych
tematycznie.
W sprawie, ktora jest przedmiotem niniejszej opinii, mamy do czynienia z wnioskiem
opartym o dzielo opublikowane w catosci. Jest to praca zatytutowana ,,Wspélnotowy wymiar
wolnosci Swiatopogladu i przekonan religijnych oraz jej realizacja w ukraiviskim systemie

prawnym’”’.

Struktura niniejszej recenzji oparta jest na przestankach wynikajacych z przepisow ustawy 1
obejmuje:
1. Przestanki formalne,

2. Osiagnigcia naukowo- badawcze,



3. Dorobek dydaktyczny i popularyzatorski,

4. Wspdtpracg migdzynarodowa, cztonkostwo w ciatach naukowych.

Ad. 1 Przestanki formalne

Dr Jerzy Nikotajew ztozyl wniosek o przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego w
dziedzinie ,,nauki prawne w dyscyplinie prawo” w dniu 9 marca 2016 r. wskazujac Wydziat
Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana
Pawta II jako wlasciwa jednostke organizacyjna. Do wniosku zostala dotaczona wymagana
dokumentacja.

Dr Jerzy Nikotajew uzyskatl stopien naukowy doktora nauk prawnych na Wydziale Prawa,
Prawa Kanonicznego i Administracji KUL w 2010 r. na podstawie rozprawy doktorskiej pt.
~Wolnos¢ sumienia i religii 0sob skazanych i tymczasowo aresztowanych w zakladach
karnych i aresztach sledczych”™.

Obecnie dr Jerzy Nikolajew jest zatrudniony na stanowisku adiunkta w Wyzszej Szkole

Stosunkow Migdzynarodowych i Komunikacji Spotecznej w Chetmie.

Ad. 2. Osiagnigcia naukowo-badawcze

A. Osiagnieciem w $wietle art. 16 ust 2 Ustawy jest dzieto opublikowane w calosci:
Wspélnotowy wymiar wolnosci $wiatopogladu i przekonan religijnych oraz jej
realizacja w ukrainskim systemie prawnym. Praca ukazata si¢ drukiem w
wydawnictwie Unitas, Lublin 2016, liczy 533 strony.

Przedtozona monografia sktada si¢ ze wstgpu, pigciu rozdzialdéw i zakonczenia. Rozdziaty
pracy po$wiecone sg kolejno: rozdz. I uwarunkowaniom prawno-historycznym ksztattowania
sie zasady wolnosci $wiatopogladu 1 przekonan religijnych na Ukrainie, rozdz. 1I
organizacjom religijnym jako podmiotom realizujacym wspdlnotowy wymiar wolnosci
$wiatopogladu i przekonan religijnych, rozdz. III gwarancjom dotyczacym wolnosci
swiatopogladu i przekonan religijnych, rozdz. IV ograniczeniom w korzystaniu z prawa do
uzewnetrzniania $wiatopogladu i przekonan religijnych, oraz rozdz. V poswigcony aktualnym
problemom dotyczacym stosunkow panstwo-koscidt i relacji migdzywyznaniowych.

Uklad pracy jest logiczny i jasny. Mozna jednak wyrazi¢ watpliwosci czy rozdziat V z uwagi
na tak ogolnie zakreslong tematyke, jak i sposob prezentacji, nie wykracza poza zakres

rozwazan wyznaczonych celami badawczym jakie postawit sobie Autor.



Monografia jest kontynuacjg zainteresowan badawczych Habilitanta  koncentrujacych si¢
wokot kwestii wolnosci religijnej i jej gwarancji.

W niniejszej monografii Habilitant podjal si¢ dokonania analizy prawnej zlozonej
problematyki wolnosci religijnej w konkretnym, nie tatwym obszarze jakim jest sytuacja
religijna na Ukrainie. Jest to pierwsze tak catosciowe opracowanie dotyczace wspolnotowego
wymiaru wolnosci religijnej na terenie Ukrainy, co czyni je nowatorskim.

Sytuacja ko$ciotéw na Ukrainie jak i ewolucja jaka relacje koscioty- panstwo przechodzity w
réznych okresach, jest niezwykle ztozona, co Autor dokumentuje historycznie w pierwszym
rozdziale.

Swoje rozwazania historyczne Autor osadza w XX i XXI w. przedstawiajac ewolucje
koncepcji wolnosci $wiatopogladu na terenie Ukrainy w kontek$cie zmieniajacej si¢ sytuacji
miedzynarodowo prawnej w jakiej znajdowata si¢ Ukraina w tym okresie tj. w przedziale 100
lat. Nie siega, w pelni $wiadomie, jak sam zaznacza, do doswiadczen Rusi Kijowskie;.
Rozwazania swoje odnosi do okresu kiedy pojawita si¢ formalnie nazwa ,,rzadu ukrainskiego”
(1917 r.). Takie podejscie wydaje si¢  uzasadnione albowiem praca nie jest pracg o
charakterze historycznym ale prawnym. Historia stanowi jedynie tlo dla rozwazan o
charakterze prawnym. Z drugiej strony jednakze zlozonos$¢ relacji pomigdzy kosciotami
prawostawnymi na Ukrainie wspoiczesnie ma swoje zrodlo w tamtym okresie i jak sam
Autor zaznacza jest wazne dla wspotczesnych rozwigzan.

Monografia poswigcona jest niezwykle aktualnej tematyce jaka sa kwestie wolnosci
przekonan i wolnosci religijnej, a zwlaszcza ich wymiar wspolnotowy. W tym sensie praca
jest osadzona w kontekscie art. 18 Migdzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i
Politycznych jak i art. 9 Europejskiej Konwencji praw Czlowieka.

Oba traktaty gwarantujg prawo do wolnosci mysli, sumienia i religii. Mimo iz ujg¢te sa one w
jednym artykule to, jak podkre$la si¢ w literaturze, natura tych pojgc¢ jest rozna. Wolnos¢
mysli odnosi si¢ do rozumu, sumienia do kwestii moralnych zachowan i wyboréw. W obu
przypadkach, niezaleznie jak sg one szerokie, odnosza si¢ glownie do sfery subiektywne;
sfery ,.internum”. W przypadku za$ religii zagadnienie ma inny wymiar. Istota wolnosci
religijnej jest bowiem jej wyrazenie zewngtrzne (forum externum). Regulacje art. 18 Paktu
Praw Obywatelskich i Politycznych jak i art. 9 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka nie
pozostawiajg zadnych watpliwosci co do tego, ze wolnos¢ religii, wolnos¢ wyznania posiada
nie tylko i wylgcznie charakter prywatny. Co wigcej prawo do wolnosci religijnej nalezy do

tych wolnosci, ktore w pewnych sytuacjach moga by¢ realizowane tylko we wspolnocie z



innymi. Ta cecha, wsp6lnotowy charakter, wywoluje zasadnicze pytania dotyczace relacji z
panstwem i innymi religiami.

I whasnie ten wspolnotowy charakter wolno$ci wyznania jest przedmiotem analizy badawcze]
Habilitanta.

Pierwszym problemem, z ktorym przyszlo si¢ Autorowi zmierzy¢ to problem pojg¢ jakie
wystepuja w zakresie tematyki bedacej przedmiotem badania. Sa to bowiem takie pojgcia jak
wolnos¢ wyznania, wolno$¢ religijna, wolnos¢ swiatopogladu, by wymieni¢ tylko niektore z
nich. Habilitant, co zostalo zaznaczone w tytule, postuguje sig¢ pojeciem ,,wolnos¢
$wiatopogladu i przekonan religijnych”. Z tego wzglgdu pierwszym i istotnym dla zakre§lenia
pola badawczego jak 1 zakresu prowadzonej przez Autora analizy zadaniem jest
doprecyzowanie poje¢, a zwlaszcza zakresu poje¢ wolnosé religijna i wolno$¢ $wiatopogladu.
Nie sa to bowiem pojecia tozsame. Habilitant we wstepie do pracy zaznacza, Ze uzywa
okreslenia ,,wolno§¢ $wiatopogladu i przekonan religijnych”, albowiem odwotuje si¢ do pojec
uzywanych w konstytucji ukrainskiej, dodajac, ze w prawie ukrainskim pojecie wolnoscl
religijnej jest zmarginalizowane. Takie zastrzezenie, jak i taki wybor jest prawem kazdego
Autora. W tym kontekécie jednak wydaje si¢ konieczne glebsze doprecyzowanie
wystepujacych pojec¢ ogolnych, a zwlaszceza istniejacych miedzy nimi zakresow.

Autor w rozdziale I, tytutuje jeden z podrozdziatow ,.charakterystyka podstawowych pojec”
co jest rozwiazaniem metodologicznie stusznym 1 mozna bylo oczekiwaé, ze tam znajdzie sig
szersza analiza prawna tych kwestii. Dla dokonania tej charakterystyki uzywa jednak jeszcze
innego, niewatpliwie jednak zawezajacego, okreslenia jakim jest wolnos¢ wyboru religii i
$wiatopogladu. Wolnos¢ wyboru religii jest tylko jednym z elementéw szerszego pojecia
wolnosci religijnej, wlasciwie jest swoistym elementem gwarantujacym wolno$é religijng .
Sam Autor to dostrzega stwierdzajac, ze ,,w aspekcie pozytywnym (a wigc tylko w jednym
aspekcie) wolnos¢ religijna polega na swobodzie wyboru i manifestowania przekonan
religijnych.” Wskazane byloby zatem, aby Autor odwotat sie do ogodlnej kategorii
wystepujacej w dokumentach migdzynarodowych jaka jest ,,wolnos¢ religijna” w jej roznych
aspektach i w tym kontekscie doprecyzowal zakres pojgcia wolno$¢ $wiatopogladu, w takim
sensie w jakim wystgpuje ona w prawie ukrainskim. Autor w jakims$ zakresie to czyni,
jednakze mozna odnies¢ wrazenie, ze jest to dokonane w sposob zbyt skrétowy, a wywody sg
nie do konca precyzyjnie usystematyzowane teoretycznie, tym bardziej, ze w dalszych
czeseiach pracy Autor czesto postuguje sig sformutowaniami ,,wolnos¢ sumienia i wyznania”

nie wyjasniajac precyzyjniej czy jest to dla niego tozsame z wolnoscia $wiatopogladu. Ten



zakres pojeciowy na wstepie nie zostal dostatecznie doprecyzowany. Precyzja pojeciowa w

tym przypadku jest niezwykle wazna dla osadzenia catej sekwencji dalszych rozwazan.

Zamystem badawczym Habilitanta nie bylo przedstawienie wolnosci religijnej czy wolnosci
$wiatopogladu i jej realizacji z punktu widzenia praw jednostki ale z punktu widzenia praw
,»organizacji religijnej”, co nie wywotuje zastrzezen. Dobdr zakresu tematyki badawczej jest
wolnym wyborem Autora.

Autor zaznacza, ze celem jego zainteresowania jest wspdlnotowy wymiar wolnosci
$wiatopogladu, a wigc kolektywna realizacja wolnosci §wiatopogladu i przekonan religijnych
wlasnie poprzez dzialalno$¢ organizacji religijnych. Przyjmujac taki cel badawczy Autor
koncentruje sie nie tyle na kategorii wolnosci religijnej jako kategorii prawa indywidualnego
jednostki, ale na prawie kolektywnym organizacji religijnych. Taki wybor jest w pelni
uzasadniony w $wietle nauki o prawach cztowieka. Zostat on takze wyraznie wyartykulowany
jeszeze w orzecznictwie Europejskiej Komisji Praw Cztowieka. W swoim orzeczeniu Church
of Scientology v. Sweden Komisja uznata, ze przyjety wyrazny rozdziat pomigdzy kosciotem a
jego cztonkami w swietle art. 9(1) byl sztuczny. Tym samym przyznata, ze sam kosciot
(church body itself) moze posiadaé i realizowaé prawa z art. 9(1) jako reprezentant swoich
cztonkéw.

Ten tok rozumowania obrat Habilitant i jego rozwazania dotycza organizacji religijnych jako
podmiotéw realizujacych wspdlnotowy wymiar wolnosci swiatopogladu i wyznania. Szerzej
Habilitant odnosi si¢ do kwestii pojecia wyboru $wiatopogladu w kontekscie analizy
historycznej sytuacji wyznaniowej na Ukrainie, zaznaczajac, ze polityka ateizacji prowadzona
na Ukrainie w systemie radzieckim powodowata, ze trudno bylo doszukiwa¢ si¢ elementow
wspolnotowej wolnosci $wiatopogladowej brak bylo bowiem mozliwosci wyboru. Wybor
bedacy konstytutywnym elementem pojecia wolnosci religijnej czy  wolnosci
$wiatopogladowej oznacza zarazem uczestnictwo w funkcjonowaniu wspdlnoty.

Ramg dla prowadzonych wywodéw sa rozwigzania prawne obowiazujace w ukrainskim
porzadku prawnym, gltéwnie Konstytucja oraz ustawa o wolnosci sumienia. Autor zatem
postuguje sie raczej metoda prawno-dogmatyczna, cho¢ w dos¢ ograniczonym zakresie.
Cze$ciej Autor siega do innych metod analizy blizszych naukom politycznym. Taki zabieg
jest dopuszczalny albowiem we wspotczesnych pracach takze z zakresu prawa czgsto stosuje
si¢ inne metody, a nie tylko metode prawno-dogmatyczna.

Odnoszac si¢ w swojej analizie do rozwigzan prawnych na Ukrainie Autor postuguje si¢ w

swojej pracy pojeciem ,organizacja religijna”, albowiem takie okreslenie wystepuje w



ustawie ukrainskiej o wolnosci sumienia i organizacjach religijnych. Pojgcie koscidt nie jest
uzywane formalne w ukraifiskim porzadku prawnym i nie jest wymieniane w ustawie o
wolno$ci sumienia. Autor jednak przychyla si¢ do argumentacji, ktérej nie mozna odmowic
racji, ze w ramach specyficznego podziatu klasyfikacyjnego stosowanego przez te ustawe,
kosciét mozna zaliczy¢ do zrzeszen organizacji religijnych, ktoére sa reprezentowane na
Zewnatrz przez swoje centra.

To szerokie okreslenia pozwata Mu na scharakteryzowanie catego kompleksu organizacji
religijnych dzialajacych na terytorium Ukrainy. Autor nie ogranicza si¢ tylko do kosciotow
chrzescijanskich ale przedstawia takze sytuacje we wspolnotach zydowskich, muzutmanskich
czy tez nowych ruchéw religijnych, objetych wszystkich wspélnym okresleniem organizacji
religijnych. (rozdz. II). W swojej analizie podkresla, ze poszczegélne organizacje religijne
roznia sie znacznie od siebie zardOwno z uwagi na struktury organizacyjne, podzial
administracyjny, wladze. Zroznicowanie to jest cechg charakterystyczng dla sytuacji wielosci
kosciotéw takze w innych panstwach. Tym co jest jednak specyficzng cecha w Ukrainie jest
szczegdlna rola Rosyjskiego Kosciota Prawostawnego i jego ,zderzenia” z Kosciolem
Greckokatolickim. W tym kontekscie ciekawe byloby podjgcie prawnej analizy kwestii

zwiazanej z zasada rownouprawnienia organizacji religijnych. Tego watku w pracy zabrakfo.

Habilitant poprzez pryzmat roli ,organizacji religijnych” podejmuje szeroka analize
dotyczaca  gwarancji wspolnotowego wymiaru wolnosci $wiatopogladu i przekonan
religijnych. Uzna¢ nalezy, ze jest to podstawowy rozdziat pracy z uwagi na zakres materii
jakie zostaly w nim zawarte.

Kluczowym dla okreslenia statusu organizacji religijnych jest niewatpliwie podstawowa
zasada dotyczaca okreslenia miejsca organizacji religijnych w panstwie. Konstytucja Ukrainy
jako zasade podstawowg okreslajaca relacje miedzy panstwem a organizacjami religijnymi
(ko$ciotami) przyjeta zasade rozdziatu Kosciota od panstwa (Art. 35 ust.3). Autor podejmuje
te kwestie w rozdziale III w paragrafie zatytulowanym ,,Rozdzial kosciola i organizacji
religijnych od panstwa a zasada niezaleznosci i autonomii”. Mozna bylo oczekiwac szerszego
wywodu teoretycznego dotyczacego zakresu tych dwoch pojgé. Tak si¢ jednak nie stato 1
paragraf ten na tle obszernej monografii liczacej 530 stron jest bardzo skromny, liczy bowiem
zaledwie 6 stron. Kwestia natomiast jest kluczowa.

Habilitant przeprowadza analize konstytucyjnego ujecia tej zasady, upatrujac w takim
wlasnie jej wystowieniu pewnych reminiscencji do sytuacji z okresu radzieckiego, kiedy

zasada rozdziatu stuzyla do realizacji separacji wrogiej miedzy panstwem a kosciotem. W



wielu panstwach w okresie po upadku komunizmu, w zwigzku z negatywnymi konotacjami
zwigzanymi z tak wyslowiong zasada, ktéra stanowita podstawe nie tyle modelowego
rozdzielenia obu materii, koscielnej i $wieckiej, ile do realizacji polityki dominacji nad
ko$ciolem, poprzez wykorzystywanie instrumentow charakterystycznych dla tamtej epoki,
lacznie z calym systemem zgdéd pafistwowych i kontroli panstwa wobec dziatan koscielnych,
poszukiwano innej formuty prawnej okreslajacej relacje wzajemne migdzy tymi wspélnotami.
Odwolywano si¢ do wskazan soborowych okreslajacej je jako oparte na zasadzie autonomii i
niezaleznosci i wzajemnego wspoétdzialania.

Habilitant odwoluje sie do pogladow wielu autoréw, czasami przeciwstawnych, wyrazanych
w literaturze polskiej w przedmiocie okreslenia zasady autonomii i niezaleznosci obu
wspblnot. Sama za$ zasada prawna wyrazona w konstytucji ukrainskiej wydaje si¢ byc¢
pozytywnie oceniona przez Autora w takim sensie, ze powinna sprzyja¢ zagwarantowaniu
autonomii i niezaleznosci. Poglad jednak nie jest do konca wyartykutlowany jednoznacznie. Z
uwagi na roéznorodno$é podmiotow jakie sg objete nazwg ,,organizacje religijne” w systemie
ukrainskim, analiza ta moglaby by¢ niezwykle interesujacym przyczynkiem do
zinterpretowania konstytucyjnego wzorca zasady rozdziatu w porzadku prawnym Ukrainy.
Dla dobra pracy byloby wskazane aby ta czes¢ dotyczaca zasady podstawowej byta wyrazniej
uargumentowana teoretycznie, co umozliwifo by przedstawienie jednoznaczne pogladow
Autora w tej kwestii.

Habilitant za$ krytyce poddaje nie tyle samg zasade konstytucyjna, co jest oczywiscie jego
prawem, ile jej realizacje. Odwotuje si¢ zatem raczej do ocen politycznych kiedy stwierdza,
ze realizacja tej zasady napotykata na duze trudnosci zwigzane z tradycyjnym przywigzaniem
przedstawicieli wladzy panstwowej do okreslonej denominacji religijnej. Niezwykle
krytycznie ocenia takze struktury administracji panstwowej w sprawach wyznaniowych, ktore
nie spelniajg warunkéw bezstronnosci i obiektywizmu.

W kolejnych czesciach rozdziatu 111 Autor szeroko analizuje sytuacje faktyczna jaka istnieje
na Ukrainie w zakresie gwarancji wspolnotowego wykonywania prawa do wolnosci
$wiatopogladu i przekonan religijnych. Habilitant przedstawia bardzo szeroka dokumentacjg
wielu przypadkéw naruszania zasady gwarantujacej wspolnotowy charakter wolnosci.
Porusza w tym rozdziale szereg istotnych probleméw zwiazanych ze wspolnotowym
wykonywaniem tego prawa takich jak sprawowanie kultu, ubdj rytualny, prawa pracownicze.
Wskazuje zarazem na trudnosci z okresleniem na gruncie prawa ukraifiskiego takich wiasnie
pojec jak kult religijny. Siega tutaj do rozwiazan zawartych w polskim konkordacie, uwazajac,

ze mozna potraktowaé je uniwersalnie, w czym osobiscie przyznaj¢ Autorowi racjg.



Niezwykle ciekawe i wazne sa aspekty, majace swoje odzwierciedlenie w orzeczeniach
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, a wige te kwestie ktore maja istotne znaczenie dla
autentycznej gwarancji wolnosci religijne;.

Autor wykazuje sie szeroka znajomoscig materii, jednakze w zasadniczej czgsci rozdziat ten
zdominowany jest przez omawianie szczegélowych przypadkéw naruszania — wolnoscl
$wiatopogladu i przekonan religijnych. Mozna mie¢ uzasadnione watpliwosci czy tak szeroka
dokumentacja faktograficzna w tej pracy jest niezbedna. W pewnym sensie gtowne
merytoryczne wywody prawne Habilitanta sa zdominowane przedstawianiem i doktadnym,
wrecz  kronikarskim, omawianiem bardzo szczegdtowych przypadkéw faktycznych
ograniczania i naruszania wolnosci $wiatopogladu. Jest to material niewatpliwie ciekawy
poznawczo i wazny dla poznania sytuacji istniejacej na Ukrainie w zakresie szeroko
rozumianej sytuacji wyznaniowej. Mozna tylko wyrazi¢ watpliwosci, czy nie przechyla
proporcji z prawnej analizy kwestii wolnosci $wiatopogladu, co ma by¢ istota tej pracy, na
rzecz faktograficznego opisu.

Waznym jest rozdzial IV poswiecony kluczowej problematyce jaka sa ograniczenia w
korzystaniu z prawa do uzewnetrzniania $wiatopogladu i przekonan religijnych. Kwestie
ograniczen budza zawsze wiele kontrowersji i to one sg najczeéciej przedmiotem konfliktow
wewnetrznych w panstwie.

Autor, zgodnie ze zastosowana metoda dokonuje analizy problematyki w Swietle prawa
ukrainskiego. Wydaje sie jednak, ze w tym miejscu byloby wskazane aby odwolal si¢ takze,
co najmniej do art. 9 (2) Europejskiej Konwencji praw Czlowieka, ktora zawiera katalog
ograniczenn i prébowat dokona¢ rekonstrukcji tego katalogu, aby do niego odnies¢
rozwiazania przyjete w systemie ukrainskim, pafistwa bedacego czlonkiem Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka. Takie podejscie pozwolitoby na szersza i bardziej poglebiong
analize porzadku prawnego ukrainskiego. Pozwolilo by udzieli¢ odpowiedzi na pytanie w
jakim stopniu Ukraina, jako cztonek Rady Europy, swoje rozwiazania utrzymuje zgodnie z
wypracowanym standardami europejskimi w zakresie ograniczania wolnosci Swiatopogladu,
w jakim za$ wykorzystuje margines oceny, ktory wiasnie w kwestiach wolnosci religijnej jest
szeroko stosowany w roznych panstwach.

Jako przyktad mozna podaé, ze Autor zasygnalizowal tylko bardzo ciekawy problem
dotyczacy uzycia okreslenia bezpieczenstwa narodowego jako jednego z czynnikoéw
uzasadniajacych wprowadzenie ograniczen. Autor stusznie prowadzi polemike z taka
przestanka ograniczenia wolnoéci jaka jest ,zapobiezenie rozpowszechnianiu informacji

zdobytych poufnie albo w celu utrzymania autorytetu i bezstronnosci wymiaru



sprawiedliwosci”.  Wyraza uwagi krytyczne pod adresem ustrojodawcy 1 ustawodawcy, ze
nie tlumacza na czym owa zaleznosé¢ mialaby polega¢ i w jakich sytuacjach by¢
wykorzystywana. Wydaje si¢ jednak, ze jest to takze dobre miejsce, aby Habilitant mogt w tej
kwestii wyrazi¢ swoj wlasny poglad udzielajac takiej odpowiedzi. Wywod Habilitanta jest
ciekawy (s. 265), wydaje si¢ jednak, ze w pewnym momencie, ze szkodg dla pracy, urwany,
jakby nie dokonczony.

W pelni podzieli¢ nalezy wywody Autora dotyczace zakazu ustanawiania religii panstwowe;j
lub obowiazujacej.

Jak juz zaznaczytam w innym miejscu rozdzial V wydaje si¢ niepotrzebny dla zasadniczych
rozwazan niniejszej pracy. Opisuje on niewatpliwie ciekawe zagadnienia ale jednak z innego
obszaru anizeli rozwazania dotyczace wspolnotowego wykonywania prawa do wolnosci
$wiatopogladowej. Autor w tym rozdziale odstapit od metody dogmatyczno-prawnej na rzecz
prezentacji faktow. Stad tez, uwazam, ze bez wigkszego uszczerbku dla zasadniczych tez
naukowych pracy, rozdziat ten mogiby zosta¢ pominigty w niniejszej monografii, a stanowic
sam w sobie odrebne opracowanie. Nie wprowadza on zadnych nowych tez naukowych z
punktu widzenia nauki prawa, wymagajacych badawczego rozstrzygnigcia. Jest niezwykle
ciekawa, zebrang bardzo rzetelnie, dokumentacjq faktograficzna, bardzo zlozonej sytuacji w
zakresie relacji pomig¢dzy ko$ciotami na Ukrainie, co jest na pewno nowatorskim wktadem.
Autor wykazuje doskonala orientacj¢ w prawie wyznaniowym i sytuacji wyznaniowej na
Ukrainie co nalezy oceni¢ pozytywnie. Niejednokrotnie jednak Habilitant w zmaganiu si¢ z
zebranym materiatem przekracza t¢ granice pomigdzy analiza prawng a oceng polityczng ze

szkodg dla analizy prawnej.

B. pozostaty dorobek naukowy

Oprocz przedtozonej monografii Autor posiada bogaty dorobek naukowy po uzyskaniu
stopnia doktora prawa. Autor dodat do swego ,,podoktorskiego” dorobku 46 publikacji, oraz 3
gdzie jest wspotautorem. Te aktywnos¢ naukowa Habilitanta nalezy oceni¢ niezwykle
pozytywnie.

Jego zainteresowania badawcze koncentrujg sie w trzech zasadniczych obszarach, a
mianowicie:

-kwestie wolnosci religijnej 1 jej gwarancji,

-system prawny, zwlaszcza kwestie prawa konstytucyjnego i prawa wyznaniowego na

Ukrainie, oraz



- szczeg6lowy problem duszpasterstwa i kapelanstwa wigziennego. Zagadnienia te s3 Scisle
powigzane.

Autor opublikowal monografie pt. Wolnos¢ sumienia i religii skazanych i tymczasowo
aresztowanych, Lublin 2012. Monografia ta jest rozszerzong i poprawiong wersja rozprawy
doktorskiej Habilitanta. Podejmuje w niej te watki, ktore stanowig glowna oS jego
zainteresowan badawczych, a mianowicie kwestie wolnosci religijnej i jej gwarancji w tak
specyficznej sytuacji jaka jest sytuacja izolacji wigziennej. Autor dokonuje analizy w Swietle
obowiazujacego prawa ale takze konstruuje wnioski de lege ferenda dotyczacych np.
szczegolowych gwarancji zwiazanych z przygotowywaniem positkow wedtug norm
religijnych.

Zagadnieniom duszpasterstwa wigziennego poswigca wiele ze swoich publikacji.

Niezwykle wazne i ciekawe sa opracowania Autora dotyczace najbardziej aktualnych
probleméw prawnych zwigzanych z gwarancjami religijnymi i $wieckosci panstwa w Swiecie
wielokulturowym i wieloreligijnym. Na szczegdlna uwagg zashuguja tutaj takie publikacje jak
Problematyka szariatu wykorzystywanego przez muzulmanskich mieszkancow Wielkiej
Brytanii, czy tez artykul Symbole religijne a Swieckos¢ panstwa w swietle wyrokow
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w sprawie Lautsi przeciwko Wiochom. Kwestia
obecnoséci symboli religijnych w przestrzeni publicznej jest niezwykle aktualnym tematem w
debacie poszczegélnych panstw jak i w debacie europejskiej. Orzeczenie Wielkiej Izby
ETPCz w tej sprawie bylo przetfomowe. Opracowania Autora wpisuja si¢ W aktualna
dyskusje nie tylko o charakterze politycznym ale wiasnie dotyczacg aspektow prawnych
zagadnienia, takich jak prawa mniejszodci, zakaz dyskryminacji czy tez rownowazenie praw
mniejszodci i wiekszosci w okreslonym kontekscie, a takze niezwykle aktualnej obecnie
zasady jaka jest zasada swobodnej oceny panistw (margin of appreciation).

Publikacje te stanowia wazny wklad zaréwno w dziedzing praw czlowieka jak i prawa
wyznaniowego we wspolczesnym Swiecie.

Oprocz tego Autor opublikowal wiele prac dotyczacych specyficznej sytuacji kosciola na
Ukrainie, takze w kontekscie struktur organizacyjnych kosciota na Ukrainie. Te opracowania
w istotny sposob wypelniaja pewna luke istniejaca w naszej literaturze.

Dorobek naukowy ilosciowo i jakosciowo jest duzy i odpowiada kryteriom wymaganym

przez art. 16 ust. 2 ustawy o stopniach i tytutach naukowych.

Ad. 3 Dorobek dydaktyczny i popularyzatorski,
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Habilitant oprocz omédwionego powyzej dorobku naukowego jest takze autorem publikacji
popularno-naukowych poswigconych prawu do matzenstwa oséb pozbawionych wolnosci jak
i godnosci osobistej wigzniow wedlug Jana Pawla 1I, co stanowi kontynuowanie jego
glownego zainteresowania badawczego.

Dr. J. Nikotajew prowadzit przez caly okres wyktady, konwersatoria, ¢éwiczenia oraz
seminaria. Wypromowal wielu magistrantow 1 licencjatéw co jest duzym osiagni¢ciem
dydaktycznym. Pehnit takze w latach 2010-2013 funkcje opiekuna roku studentéw stosunkow
miedzynarodowych na Wydziale Zamiejscowym Nauk Prawnych i Ekonomicznych KUL w
Tomaszowie Mazowieckim. Byl takze opiekunem studentow podczas Festiwalu Nauki KUL.
Byt takze wlaczony w prace nad przygotowaniem innowacyjnego modelu wspolpracy z

przedsiebiorstwami w zakresie aktywacji zawodowe]j i spolecznej mlodocianych wigzniow.

Ad. 4 Wspotpraca migdzynarodowa, cztonkostwo w ciatach naukowych.

Habilitant uczestniczyt w 2015 r. w dwdch konferencjach migdzynarodowych
organizowanych przez Wydzial Prawa Uniwersytetu w Koszycach oraz Wydzial Prawa
Uniwersytetu Panstwowego Iwana Franki we Lwowie. Na obu konferencjach wyglosit
referaty. Udziat w konferencjach wydaje si¢ jednak dos$¢ skromny

Autor jest cztonkiem trzech krajowych towarzystw naukowych: Polskiego Towarzystwa
Prawa Wyznaniowego, Polskiego Towarzystwa Studiow Europejskich 1 Polskiego

Towarzystwa Nauk Politycznych.
Konkluzja

Dr Jerzy Nikotajew porusza si¢ swobodnie w materii, ktéra stanowi jego zainteresowania
badawcze. Zna doskonale opisywang materi¢. Zarowno rozprawg¢ habilitacyjna jak 1 dorobek
naukowy  oraz przygotowanie Autora do samodzielnego rozwigzywania problemow
naukowych oceniam pozytywnie.

Z tego tez wzgledu nadanie Autorowi stopnia doktora habilitowanego nauk prawnych w
swietle obowiazujacych przepisow ustawy o stopniach i tytutach naukowych uwazam za

Mo

zasadne.
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