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Wykonawcey wg rozdzielnika

Dotyczy postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego o wartosci szacunkowej nieprzekraczajace
207 000 EURO prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn.:

Swiadczenie ustug pocztowych w obrocie krajowym i zagranicznym na rzecz Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawla II

WYJASNIENIE TRESCI SIWZ WRAZ Z MODYFIKACJA ZAPISOW STWZ

Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla II informuje, ze w dniu 29.06.2015 r. wplynety wnioski
0 wyjasnienie zapiséw Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia dotyczacych $wiadczenie ustug pocztowych
w obrocie krajowym i zagranicznym na rzecz Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II.

Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla II, dzialajac na podstawie art. 38 ustawy Pzp, udziela
nastgpujacych odpowiedzi na zlozone we wnioskach o wyjasnienie zapiséw SIWZ zapytania bez ujawniania ich
zrédta oraz dokonuje modyfikacja zapisow SIWZ:

Zapytanie nr 1:

Zgodnie z obecnie juz utrwalonym pogladem orzecznictwa, jednym z warunkéw zachowania zasady uczciwej
konkurencji w postgpowaniu na ushugi pocztowe jest uszczegélowienie zasad wykonywania tzw. przesylek
terminowych, o ktérych mowa w art. 57 § 5 pkt 2 kpa oraz ew. art. 12 § 6 pkt 2 Ordynacji podatkowej lub tez
innych analogicznych przepiséw odnoszacych si¢ do skutku zachowania terminu do wniesienia pisma poprzez
nadanie przesylki w sieci operatora wyznaczonego (tzw. przesylki terminowe). W przypadku rzeczonego
rozwigzania wykonawca — alternatywny operator pocztowy - jest podmiotem dokonujacym czynno$ci nadania
przesylki u operatora wyznaczonego, ale czyni to w imieniu i na rzecz zamawiajacego. Opisane wyzej
rozwigzanie jest jedynym obecnie dost¢pnym na rynku uslug pocztowych rozwigzaniem zapewniajacym
udzial innych operatoréw pocztowych w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego, w ktoérych
zamawiajacy wymaga, aby nadawane byly przesylki terminowe. Nalezy dodag, iz rozwigzanie to kilkukrotnie
bylo oceniane przez Krajowa Izbe Odwolawcza. Jak przykladowo zauwazata Izba w wyroku z dnia 31 pazdziernika
2014 roku sygn. KIO 2160/14: Po pierwsze — w odpowiedzi na pytanie nr 3 Zamawiajgcy w wyjasnieniach tresci
siwz. z 22 sierpnia 2014 r. dopuscil mozliwos¢, aby wykonawca zaméwienia odbieral przesylki od Zamawiajgcego
i przekazywal je do nadania w placéwce operatora wyznaczonego. Po drugie — (...) skorzystal z tej mozliwosci
i wskazal wprost w ofercie, ze w zakresie dotyczgcym przesylek wymagajgeych zachowania terminu w dacie
nadania, dorgczanych w przypadkach przewidzianych w kpe, kpk, kpa i Ordynacji podatkowej, zamierza powierzyé
wykonywanie zaméwienia operatorowi wyznaczonemu. Po trzecie — poniewaz (...) jako operator wyznaczony ma
obowigzek Swiadczenia powszechnych ustug pocztowych, nie moze odméwic przyjecia takich przesylek
nadawanych fizycznie przez (..) w imieniu i na rzecz Zamawiajqcego. (...)(...) podnosila, ze rozwigzanie
zaakceptowane przez Zamawiajgcego narusza art. 29 ust. 2 pzp, a zatem przepis odnoszgcy sig do opisu
przedmiotu zamowienia. Aktualnie zas, pomimo dopuszczenia przez Zamawiajgcego dorgczania waskiej kategorii
przesylek przez wykonawce zamowienia za posrednictwem operatora wyznaczonego, forsuje takq interpretacje
siwz., jakby takiego rozwiqzania nie dalo si¢ zastosowaé z uwagi na status (... ) jako operatora wyznaczonego.
Interpretacji takiej nie sposéb zaakceptowaé, gdyz prowadziloby to do wniosku, ze cale postepowanie prowadzone
w trybie przetargu nieograniczonego jest fikcjq, gdyz przedmiotowe zaméwienie moze zostaé udzielone wylqcznie
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Poczcie Polskiej. Przede wszystkim w oczywisty sposob jest to sprzeczne z intencjg Zamawiajgcego uzewnetrzniona
w postaci dokonywanych w toku postgpowania zmian i wyjasnien tresci siwz., ktdre konsekwentnie zmierzaly do
rzeczywistego otwarcia prowadzonego postgpowania na konkurencje, a co (..) bezskutecznie usilowala
zablokowaé. Do tozsamych wnioskow Izba doszta w wyroku w sprawie o sygn. KIO 2601/14: Izba konsekwentnie
stoi na stanowisku, iz dopuszczenie nawet w ramach wyjasnien tresci siwz. wykonania czesci zamowienia
dotyczqcej przesylek specjalnych jako tzw. uslugi posrednictwa umozliwia zlozenie oferty przewidujgcej wykonanie
zamowienia w laki sposob i nie powoduje jej niezgodnosci z tresciq siwz. Zamawianym / dopuszczonym w ramach
przedmiotu zamowienia jest swiadczenie polegajgce na odebraniu przesylek specjalnych od zamawiajgcego, ich
zaniesienie do placowki (...) i ich nadanie jako przesylek w imieniu zamawiajgcego jako przesylki zamawiajgcego.
(...) Przedmiotem zamowienia przestaje by¢ w tym przypadku jedynie $wiadczenie usiug pocztowych, ale
wykonawcy cze§¢ zamowienia mogq wykonaé rowniez w inny, dopuszczony przez zamawiajgcego, sposob, przy
ktorym osiggniete zostang wszystkie cele zamdwienia oraz zachowane zostang zasady konkurencji i rownego
traktowania wykonawcow wynikajgce z przepisow ustawy. (...) przedmiotowe odwolanie jest kolejng dokonywang
w ramach srodkéw ochrony prawnej prébg Odwolujgcego [(...)] zmierzajgcq do niedopuszczenia do udzielenia
zamowienia na ustugi pocztowe wykonawcom innym, niz operator wyznaczony.

Zgodnie z jednolitym pogladem wyrazanym zaréwno przez operatora wyznaczonego jak i orzecznictwo, czynno$é
operatora alternatywnego obejmujaca nadanie przesylki u operatora wyznaczonego w imieniu i na rzecz
zamawiajacego mie jest usluga pocztows, a ushuga posrednictwa w nadawaniu przesylek (przesytka nie jest
nadawana w sieci pocztowej operatora alternatywnego, vide: KIO 2601/14, KIO 2160/14, KIO 1362/13, Sad
Okregowy w Gliwicach sygn. akt X Ga 287/13). Jak dodaje Izba (KIO 2601/14): w takim przypadku stronami
ustugi pocztowej w rozumieniu ustawy Prawo pocztowe, sq Zamawiajqcy i operator wyznaczony. Przy czym (...)
nie jest Zadnym podwykonawcq czesci przedmiotu zaméwienia, kiory zakontraktujqg Zamawiajgey i (...), a ktérych
lgczyl bedzie w tym przypadku inny stosunek umowny dotyczqcy uslug polegajgcych na zanoszeniu przesylek
Zamawiajgcego na Pocztg, nadawaniu ich i oplacaniu. Jak podkreslala przy tym Izba w tym samym wyroku:
Niestety za dopuszczeniem obslugi przesylek specjalnych w taki sposéb nie nastgpowaly zadne postanowienia lub
modyfikacje SIWZ dostosowujgce calo$é¢ postanowien specyfikacji do tego typu rozszerzenia przedmiotu
zamdwienia i eliminujgce wszelkie watpliwosci, co do jego wariantowego charakteru, sposobu jego wykonywania
oraz rozliczania. Jak przy tym shusznie podnoszono w pi$mie Prezesa UZP zawierajacego informacje o ustaleniach
w trakcie kontroli postgpowania prowadzonego przez Miasto Lublin': uzaleznienie mozliwosci swiadczenia uslug
pocztowych przez operatora innego niz operator wyznaczony w zakresie tzw. przysylek terminowych od zawarcia z
operatorem wyznaczonym pisemnej umowy o wspolpracy w rozumieniu Prawa pocztowego ograniczylo
konkurencje w przedmiotowym postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, bowiem zawarcie takiej
umowy uzaleznione jest tyko od woli operatora wyznaczonego. Zatem operator pocztowy ktory nie mial zawartej
umowy o wspolpracg z operatorem wyznaczonym lub przyrzeczenia zawarcia takiej umowy, w istocie nie mogl
zlozy¢ niepodlegajgcej odrzucenia oferty w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego.
Nie jest zatem zasadnym w szczegélnosci Zzadanie zawarcia przez operatora alternatywnego umowy
z operatorem wyznaczonym na podstawie art. 35 Prawa pocztowego. Abstrahujac od braku zasadnoéci zadania
zawarcia takiej umowy migdzy operatorami pozostajacymi w stosunku konkurencji, podkreslenia wymaga, ze
nawet zawarcie takiej umowy nie wywota okre§lonych ustawg skutkéw. Dla wywolania skutkéw w postaci
zachowania terminu czy wniesienia pisma do sadu, przesytka musi byé nadana w placéwee operatora
wyznaczonego. Tymczasem z art. 35 Prawa pocztowego wynika, ze umowa o wspolprace pomigdzy operatorami
pocztowymi dotyczy dalszego przekazania przesylki do dorgczenia (przesylka jest nadawana w sieci operatora
alternatywnego a nastgpnie przekazywana do sieci operatora wyznaczonego). Nie jest mozliwe dwukrotne nadanie
tej samej przesylki, w ramach tej umowy nie powstaje zatem nadanie przesylki i nie moze by¢ spelniony skutek
zachowania terminu/wniesienia pisma do sadu.

Reasumujae, operator wyznaczony nie jest w takim przypadku podwykonawca operatora alternatywnego, a sama
ustuga posrednictwa nie jest uslugq pocztowa. Zarazem zamawiajacy nie moze wymagaé od wykonawcy
posiadania umowy zawartej z operatorem wyznaczonym (art. 35 Prawa pocztowego). Wynagrodzeniem operatora
alternatywnego jest w przypadku S$wiadczenia ushigi posrednictwa jest suma kosztéw nadania przesylki

' Pismo opublikowane na stronie Ogolnopolskiego Zwiazku Pracodawcow Niepublicznych Operatoréw Pocztowych
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w placéwee operatora wyznaczonego oraz wiasny narzut. Skoro zarazem mamy do czynienia z uslugg
»niepocztowa” ktorej koszt stanowi czgsciowo wynagrodzenie uiszczane operatorowi wyznaczonemu, kluczowego
znaczenia dla w zakresie jednoznacznosci opisu przedmiotu zaméwienia w takim przypadku nabiera rzetelne
okreslenie iloSci takich przesylek (nalezy przypomnie¢ iz sa te jedynie przesytki wymagajace urzedowego
potwierdzenia terminu madania, np. apelacja - zwyczajowo jest to nie wiecej niz 5% przesylek nadawanych
u zamawiajacych), a takze okre$lenie zasad dokonywania rozliczen. Przyjecie, iz operator alternatywny ma
obowiazek posrednictwa w wykonywaniu nieograniczonej lub tez znaczaco zawyzonej liczby przesylek
terminowych zamyka postgpowanie na konkurencyjno$¢ (cena operatora alternatywnego musi uwzgledniac
bowiem ceng cennikowg — bez upustu — operatora wyznaczonego oraz wlasny narzut).

Biorac pod uwagg powyzsze, w kazdym przypadku gdy przedmiot zaméwienia obejmuje nadawanie tzw. przesytek

terminowych obok innych ushug pocztowych, koniecznym jest opisanie podstawowych zasad sposobu ustugi
po$rednika.

W celu zachowania konkurencyjnosci, poza okresleniem szacowanej iloSci takich przesylek (przykladowo: ,nie

wigeej niz 5% calo$ci wolumenu”) koniecznym jest takze opisanie zasad uiszczania wynagrodzenia z tego tytulu
poprzez alternatywnie:

* zamieszczenie samodzielnej pozycji w formularzu ofertowym lub tez

* poprzez okreslenie, iz wynagrodzenie za przesytki nadawane za posrednictwem operatora WYyznaczonego
(ustuga posrednictwa) pobierane jest nie na podstawie cen formularzowych, a na podstawie cennikéw
operatora alternatywnego zalaczanych do oferty.

Brak wyodrgbnienia takiej pozycji w praktyce przesadza o koniecznosci obciazenia zamawiajacego kosztami
wykonania ushugi ,,niepocztowe;j” na podstawie cennika zalaczanego przez operatora alternatywnego do oferty.
Biorge pod uwage powyizsze zwracamy si¢ z wnioskiem o :

e 1.1. wyjasnienie, czy Zamawiajacy przewiduje nadawanie przesylek wymagajgcych zastosowania
trybow wskazanych w art. 57 § 5 pkt. 2 KPA, art. 12 § 6 pkt. 2 Ordynacji podatkowej lub ew. innych
analogicznych przepiséw (np. art. 165 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego)? W_razie odpowiedzi
twierdzacej wnosimy o wskazanie szacunkowych wolumenéw tego typu przesylek.

* 1.2. wyjasnienie, czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$é zlozenia oferty przez innych wykonawcow?

* 1.3. jesli tak, to Wykonawca wnioskuje o wskazanie na jakich zasadach dokonywane beda
rozliczania ushugi posrednictwa przy wykonywaniu tzw. przesylek terminowych. Czy wynagrodzenie

operatora alternatywnego uiszczane bedzie na podstawie cennika zalaczonego do oferty, czy tez

Zamawiajacy dokona modyfikacji SIWZ poprzez wyodrebnienie osobnych pozycji w formularzu
ofertowym w_sposéb zaproponowany ponizej? Umozliwi to Wykonawcom innym niz operator
wyznaczony wyceni¢ usluge nadawania w trybach zastrzezonych dla operatora wyznaczonego.

do 50 g. gabaryt A 1

od 50 g. do 100 g. gabaryt A 1

przesylki rejestrowane polecone it Lol et i !

z potwierdzeniem odbioru od 100 g. do 350 g. gabaryt A 1
przewidziane do nadania w

placéwee operatora od 100 g. do 350 g. gabaryt B 1

el od 350 g. do 500 g. gabaryt A 1

od 350 g. do 500 g. gabaryt B 1

od 500 g. do 1000 g. gabaryt A 1
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od 500 g. do 1000 g. gabaryt B

od 1000 g. do 2000 g. gabaryt A

od 1000 g. do 2000 g. gabaryt B

przesylki rejestrowane polecone
z potwierdzeniem odbioru
priorytetowe przewidziane do
nadania w placowce operatora

do 50 g. gabaryt A

od 50 g. do 100 g. gabaryt A

od 50 g. do 100 g. gabaryt B

od 100 g. do 350 g. gabaryt A

od 100 g. do 350 g. gabaryt B

od 350 g. do 500 g. gabaryt A

od 350 g. do 500 g. gabaryt B

Wyznaczonego
od 500 g. do 1000 g. gabaryt A 1
od 500 g. do 1000 g. gabaryt B 1
od 1000 g. do 2000 g. gabaryt A 1
od 1000 g. do 2000 g. gabaryt B 1

Odpowiedz nr 1:

1.1.Tak, Zamawiajacy w ramach realizacji przedmiotu zaméwienia przewiduje nadawanie przesylek
wymagajacych zastosowania przepisu art. 57 § 5 pkt 2 KPA, art. 12 § 6 pkt 2 Ordynacji podatkowej lub innych
analogicznych przepiséw dotyczacych nadawania przesylek ze skutkiem zachowania terminu/wniesienia pisma
do sadu, np. art. 165 § 2 Kodeksu postgpowania cywilnego (w brzmieniu przewidzianym nowelizacjami
dokonanymi przez nowe Prawo pocztowe). Zamawiajacy nie jest w stanie okresli¢ jaka ilo§é przesylek, wedlug
szacunkéw Zamawiajacego, bedzie nadawana w trybie przepiséw KPA lub KPC w stosunku do calosci
zZamoOwienia.

1.2. Tak, Zamawiajacy dopuszcza mozliwos§¢ ztozenia oferty przez innych wykonawcéw.

1.3.Zamawiajacy informuje, ze zasady dokonywania rozliczania ustugi poérednictwa przy wykonywaniu tzw.
przesylek terminowych stanowia interes Wykonawcy. Zamawiajacy dokonuje rozliczen tylko 1 wylacznie
z Wykonawca, z ktérym zawarl umowe. Rozliczenia z podwykonawcami leza w gestii Wykonawcy.
Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacj¢ zapiséw SIWZ.

Zapytanie nr 2:
Czy Zamawiajacy przekazujac korespondencje bedzie wykonywal okreslone czynnosci nalezace do nadawcy

tzn. czy poza wypeknianiem ksiazki nadawczej oraz wypehianiem drukéw ZPO czy bedzie nanosit kody kreskowe,
ktore zostang uprzednio dostarczone przez Wykonawcg Zamawiajacemu?

Odpowiedz nr 2:

Zamawiajacy informuje, Ze przekazujac korespondencj¢ bedzie wykonywal okre§lone czynno$ci nalezace
do nadawcy tzn. wypehnianie ksiazki nadawczej oraz wypehianiem drukéw ZPO, natomiast nie bedzie nanosit
kodéw kreskowych, jest to zadanie Wykonawcy.
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Zapvtanie nr 3:

W pkt 35 Opisu Przedmiotu Zaméwienia oraz w §6 ust 10 wzoru umowy, termin platnosci naleznoci z tytutu
faktury VAT wynosi 21 dni od dnia jej otrzymania. Zamawiajacy wskazuje ponadto w pkt 3 formularza
ofertowego, Ze termin ten wynosi 30 dni od dnia otrzymania faktury.

Wykonawca zwraca sig z prosba o zmiang tego terminu na 14 dni od daty dostarczenia faktury VAT. Ulatwi
to Wykonawcy dokonywanie rozliczen, pozostawiajac Zamawiajacemu odpowiedni czas na dokonanie platnosci.

Odpowiedz nr 3:
Zamawiajacy informuje, Ze termin platnoéci naleznosci z tytutu faktury wynosi 21 dni od dnia jej otrzymania i nie
wyraza zgody na jego zmiane.

Zapytanie nr 4:

Zamawiajacy wymaga do wykonawcow uzupehnienia w formularzu ofertowym proponowanych cen jednostkowych
za poszczegblne ushigi wyrazonych jedynie w wartosci brutto, nie wyodrebniajac osobnych kolumn
na uzupelnienie cen za poszczegélne przesylki wyrazonych w wartosci netto oraz naliczonego podatku VAT.
Wykonawca zwraca uwagg, iz taka sytuacja nie jest korzystna z perspektywy intereséw Zamawiajacego.

Brak rozbicia cen za poszczegélne ustugi objete przedmiotem zaméwienia na cene netto, naliczony podatek
od towaréw i uslug (VAT) oraz wynikowa cene brutto pozbawia Zamawiajacego mozliwoéci pordéwnania
proponowanych cen ofertowych do cen, ktére powinny obowiazywaé w przypadku np. obnizenia stawki podatku
VAT. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz obecna (23%-owa) stawka podatku VAT jest efektem cigzkiej sytuacji
ekonomicznej kraju i relacji dlugu publicznego do produktu krajowego brutto (PKB), co wymusito podjecie
czynnosci zaradezych i m.in. podwyiszenie obowiazujacej standardowej stawki VAT. Niewykluczone jest jednak,
ze zmiana powyzszych okoliczno$ci (np. korzystniejsza relacja dhugu publicznego do PKB) spowoduje réwniez
obnizenie stawek podatku od towaréw i ushug. Wéwczas w interesie Zamawiajgcego bedzie zapewnienie sobie
wigkszej przejrzystosci w skalkulowaniu cen zaproponowanych przez wykonawce z uwzglednieniem biezacej
(nizszej) stawki VAT, a tym samym uiszczanie nizszego wynagrodzenia na rzecz wykonawcy.

Dodatkowo, taka zmiana utatwi kalkulacje samym wykonawcom, jak réwniez wprowadzi wigksza klarownosé
i transparentno$¢ co do obliczania ceny, co pozwoli uniknaé bledéw i omylek rachunkowych. W ocenie
Wykonawcy bedzie to réwniez element pelniejszej realizacji elementarnej dla Prawa zaméwien publicznych zasady
Jawnosci postgpowania (wyrazonej w art. 8 ustawy PZP).

W zwigzku z powyzszym, Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego o uwzglednienie wniosku w zakresie
wprowadzenia w formularzu ofertowym osobnych kolumn/rubryk, celem mozliwosci wpisania cen

za poszczegélne uslugi objete przedmiotem zaméwienia wyrazonych réwniez w wartoéci netto oraz
wskazania naliczonej stawki podatku VAT.

Odpowiedz nr 4:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie w formularzu ofertowym osobnych kolumn/rubryk, celem
mozliwo$ci wpisania cen za poszczegélne ushugi objete przedmiotem zaméwienia wyrazonych rowniez w wartosci
netto oraz wskazania naliczonej stawki podatku VAT. Dla Zamawiajacego istotne sa ceny brutto, poniewaz
zgodnie z Pzp to one sa poréwnywane przy ocenie ofert w kryterium cena.

Zapytanie nr 5:

Zamawiajacy jako kryterium oceny ofert wskazuje zatrudnienie na podstawie umowy o prace personelu
Wykonawey zaangazowanego w realizacj¢ zaméwienia. Stanowi ono az 15% wszystkich mozliwych do
zdobycia w postepowaniu przetargowym punktow.
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Wskazujemy, ze sposéb obliczania ww. kryterium razaco narusza konkurencyjno$é postegpowania.
Ustalenie liczby punktéw za kryterium Liczba pracownikow wykonawcy zatrudnionych w dzialalnosci operacyjnej
wykonawcy na umowe o prace, w przeliczeniu na pelnozatrudnionych, wedlug stanu na dzien 30 kwietnia 2015
roku ma odbywac si¢ poprzez iloraz liczby pracownikéw badanej oferty do najwyzszej liczby pracownikéw
sposrod ofert.
Wskazujemy, ze jeden z operatoréw posiada niemal 80 000 pracownikéw zatrudnionych na umowe o prace,
I z pewnosScig taka liczbg wykaze w przedlozonej ofercie (co rodzi watpliwosci, czy aby na PEWNoO Wszyscy
pracownicy zatrudnieni przez tego operatora beda uczestniczyli przy wykonywaniu jednego, konkretnego
zamoOwienia na rzecz Zamawiajacego).
Tak wysokie zatrudnienie zwigzane jest z faktem, Ze ten operator pelni z mocy prawa funkcjg operatora
wyznaczonego, totez zobowigzana jest do $wiadczenia powszechnych ustug pocztowych. Ushugi te stanowia
niemal % przychodu tego operatora’, stad tez wynika uksztaltowanie przez tego operatora zatrudnienia na tak
wysokim poziomie, do ktorego inni operatorzy pocztowi nie sa nawet w stanie sig zblizy¢.
W zwigzku z tym juz przed skladaniem ofert wiadomym bedzie, ze maksymalna liczne punktéw z ww. kryterium
otrzyma tylko jeden wykonawca.
Dlatego Wykonawca wnosi, by zastapi¢ ,liczbe pracownikéw”, procentows wartoscia pracownikéw
zatrudnionych na umowg o prace, ktérzy bedy uczestniczyli przy wykonaniu przedmiotowego zamowienia,
Wg. PONiZszego wWzoru:
Powyzsze kryterium rozumiane jest jako procent osob zatrudnionych na podstawie umowy o prace, z ogélnej liczby
0s6b, ktorym zostanie powierzona realizacja przedmiotu zaméwienia w zakresie dorgczania i wydawania przesylek
(4. dorgczyciele-listonosze, osoby wydajqce korespondencje). Zamawiajgcy bedzie przyznawal punkty w kryterium
w nastepujgcy sposob:

U= (Kob/Kmax x 100) x 15% albo U = 0 przy Kmax =0
gdzie:
U~ liczba punktéw w kryterium spolecznym, zaokrgglonych do dwéch miejsc po przecinku,
K — procent 0sob zatrudnionych na podstawie umowy o prace (z dokladnoscig do dwéch miejsc po przecinku),
z ogdlnej liczby oséb, ktérym zostanie powierzona realizacja przedmiotu zaméwienia w zakresie doreczania
i wydawania przesylek ktorym zostanie powierzona realizacja przedmiotu zaméwienia w zakresie dorgczania
i wydawania przesylek (1j. dorgczyciele — listonosze, osoby wydajqce korespondencje)
Kob — wskaznik K oferty badanej
Kmax - maksymalny zaoferowany wskaznik K
Wprowadzenie kryterium oceny ofert w powyzszym brzmieniu w wigkszym stopniu zapewni zachowanie
konkurencyjnosci ofert, poniewaz nie bedzie odnosito sig do podmiotowych cech danego wykonawey, takich jak
bezwzglednie okreslona warto$é liczbowa pracownikéw.
Wykonawea wnosi o zmiang sposobu obliczenia powyiszego kryterium w sposéb zaproponowany
przez wykonawce, lub podobny, celem réwnego traktowania wykonawcéw.

Jednoczesnie, z uwagi na powyzsze, Wykonawca zwraca si¢ z wnioskiem o obnizenie wagi powyzszego
kryterium oceny ofert do wartosci 5%.

Odpowiedz nr 5:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmian w opisie kryterium oceny ofert.

Zapytanie nr 6:

Zamawiajacy wskazuje w §7 ust 1 wzoru umowy, kare umowna w wysokosci 1% wartosci umowy
za nienalezyte wykonywanie jej postanowien lub ich niewykonywanie. Wykonawca wnosi o dookreslenie
tych terminéw, gdyz zgodnie ze wskazanymi zapisami, karg taka bedzie mozna obcigzy¢ Wykonawce takze
w przypadku chociazby opéznien w dostarczeniu przesylek czy ich utraty ( mimo, Ze sam Zamawiajacy
wskazuje w ust 2 wskazanego paragrafu osobne odszkodowanie za uchybienia w procesowaniu przesylek na

* Raport Urzedu Komunikacji Elektronicznej o stanie rynku pocztowego za rok 2014, s. 5.
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podstawie Prawa Pocztowego). Jesli Zamawiajacy nie mial na myS$li moiliwosci naliczania kar we
wskazanych w Prawie Pocztowym przypadkach, wnosimy o dookreslenie sytuacji, w ktérych mozliwe byloby
obcigzenie karg.

W przeciwnym razie, nalezy wskazaé, ze w ocenie Wykonawcy zastrzezone kary umowne sa przede wszystkim
za wysokie z perspektywy zakresu, specyfiki przedmiotu zamoéwienia oraz wartosci umowy. W orzeczeniu
KIO/UZP1839/09 z dnia 19 lutego 2012 r. KIO badala ustalenia w zakresie kar umownych i uwzglednila
odwotanie, nakazujac zamawiajacemu dokonanie w tym zakresie modyfikacji treci SIWZ. W ocenie Izby, o karze
razgco wygorowanej mozina mowic w sytuacji, gdy jej wysokosé przekracza granice motywacji wykonawcy do
realizacji zaméwienia i stanowi przyczynek dla zamawiajgcego do wzbogacenia sie.

Zdaniem Wykonawcy, konstrukcja zapisu wprowadza nieréwnorzedna relacjg w zakresie kar umownych pomiedzy
Zamawiajacym 1 Wykonawea, gdzie temu ostatniemu nie przyznano tak daleko idacych gwarancji
(w szczegllnoéei adekwatnych kar umownych). Nie jest tu wigc zachowana jakakolwiek elementarna zasada
rownoSci stron. Jak wskazato KIO w wyroku z dnia 17 grudnia 2012 r., sygn. KIO 2631/12; KIO 2655/12 ,,umowa
winna zmierzac do zabezpieczenia interesow obu stron, a kara umowna nie moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego
wzbogacenia po_sitronie zamawiajgcego, poniewaz jej celem jest dyscyplinowanie stron do prawidlowego
i_terminowego wywigzywania si¢ z_przyjetych na siebie obowigzkéw umownych. Zamawiajgcemu przystuguje
uprawnienie zqdania od wykonawcy, aby zawarl z nim umowe w sprawie zaméwienia publicznego na takich
warunkach, jakie zostaly okreslone w SIWZ. Zamawiajgcy moze, o ile nie wykracza poza unormowanie
art. 353'k.c., dowolnie sformulowaé postanowienia umowne takze w zakresie kar umownych zaleznie od sytuacji
faktycznej i swoich potrzeb. Jednak, zgodnie z ogélnymi zasadami prawa cywilnego, do ktérvch w przvpadku
regulacji dotyczgcych umowy odwoluje si¢ p.z.p., nie mozna prawa podmiotowego naduiywaé.

Nalezy rowniez podkresli¢, ze w PZP nie zostala uregulowana kwestia kar umownych, stad tez w tym wypadku
stosuje sig przepisy Kodeksu cywilnego (KC) w tym zakresie, zgodnie z odestaniem znajdujacym si¢ w art. 139
ust. 1 ustawy PZP. Zastosowanie znajdzie wigc w tym przypadku kodeksowa regulacja zasady swobody uméw
(art. 353" KC), ktéra nie ma charakteru absolutnego, a jej granice wyznaczaja m.in. wlasciwo$¢ stosunku prawnego
czy zasady wspOlzycia spolecznego. W tej mierze wielokrotnie wypowiadata sie tez Krajowa Izba Odwotawcza.
W uzasadnieniu wyroku z 18 pazdziernika 2010 r. (sygn. KIO/UZP/2175/10) KIO podkreslita, iz to zamawiajgcy
Jest autorem sformulowan zawartych we wzorze umowy, natomiast wykonawca nie ma duzego wplywu na jej
ksztalt. Nie oznacza to jednak, e postanowienia takiej umowy mogq byé korzystne tylko dla jednej strony
lub nakladaé tylko na jednq strong odpowiednio same obowiqzki lub przyznawaé Jej same prrywileje.

Ponadto, jak podniesiono w wyroku z dnia 23 sierpnia 2010 r. (sygn. KIO/UZP1698/ 10) ,,Stuszne sq twierdzenia
odwolujqcego, ze celem wprowadzenia kar umownych jest dyscyplinowanie stron do prawidlowego i terminowego
wywigzywania si¢ z przyjetych w umowie obowigzkéw. Dotyczy to w rownej mierze wszystkich uczestnikéw
stosunku umownego. Zadne z przepisow prawa, czy to cywilnego czy to zamowien publicznych, nie zakazujg,
iz pewne obowiqzki czy zobowigzania nie mogg by¢ nalozone réwniez na zamawiajgcego, zwlaszcza jezeli to od tej
strony stosunku umownego zalezy w duzej mierze terminowosé realizowanego kontraktu. Odwolujgcy nie neguje
wprowadzenia kar umownych we wzorze umowy jako takich, czy tez ich wysokosci, lecz podkresla, iz nalezy dgzyé
do zachowania réwnowagi stron stosunku umownego, ktéra w ocenie Izby nie stoi w sprzecznosci z wlasciwoscig
(naturg) stosunku prawnego, ustawq lub zasadami wspotzycia spolecznego. W ocenie skladu orzekajgcego nie sq
fo roszczenia nadmierne, dlatego te sklad orzekajgcy Izby uwzglednia zarzut w iqdanym przez odwolujgcego
zakresie i nakazuje modyfikacje specyfikacji w sposéb okreslony przez odwolujgcego sig w odwolaniu’.

W zwiazku z powyzszym, ocena Wykonawcy co do razaco wygérowanej wysokosci kar umownych zastrzezonych
przez Zamawiajacego jest stuszna i zasadna. Trafny jest rowniez argument o drastycznie nieréwnorzednej pozycji
stron umowy, ktére cytowane zapisy wzoru umowy wprowadzaja, szczegdlnie ze najbardziej drobnostkowe

kwestie dotyczace odszkodowania sa uregulowane w ustawie Prawo Pocztowe, ktdra to obowigzuje bez wzgledu
na postanowienia umowne.
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Czy wobec powyzszego, Zamawiajgcy dopuszeza mozliwo$¢ rewizji swojego stanowiska w zakresie kar
umownych i stosownego ograniczenia ich wysoko$ci , zakresu stosowania itp., tak by wprowadzi¢ zgodnga

z prawem i réwnorzedna relacje Iaczaca Zamawiajacego z Wykonaweg i pozbawienia kar umownych
charakteru razgco wygérowanych?

Odpowiedz nr 6:
Zamawiajacy nie dopuszcza mozliwo$¢ rewizji swojego stanowiska w zakresie kar umownych i podtrzymuje
zapisy SIWZ.

Zapytanie nr 7:

Zamawiajacy w tresci SIWZ wskazuje, ze bedzie bral pod uwage przy ocenie ofert iloéé placéwek nocnych
kazdego oferenta.

W obecnie uksztaltowanym rynku tylko jeden operator pocztowy posiada calodobowe placowki pocztowe, ale fakt
ten wynika z tego, Ze ma ona status operatora wyznaczonego zobowiazanego do $wiadczenia powszechnych ushug
pocztowych, a tym samym, z tytutu przychodu z tej dziatalno$ci oraz jej istoty, jest on w stanie utrzymac tego typu
placowki. Utrzymanie 24-godzinnej placowki przez innych operatoréw pocztowych jest bezcelowe tak przez
pryzmat Swiadczonych przez nich ustug, jak réwniez z powodéw ekonomicznych. Majac powyisze na uwadze
wnosimy o zmiang¢ kryterium oceny ofert poprzez jego wykreslenie, badz poprzez oceng placowek otwartych
w konkretnym przedziale godzinowym.

Odpowiedz nr 7:
Zamawiajacy informuje, Ze nie wyraza zgody na zmiang kryterium oceny ofert i podtrzymuje zapisy SIWZ.

Zapytanie nr 8:

W rozdziale VI pkt 4 SIWZ oraz w zalgczniku 1b do SIWZ Zamawiajacy wskazuje na konieczno$é
gwarancji terminéw doreczenia przesylek.

Wykonaweca zwraca uwagg, ze Zamawiajacy kierowal si¢ zapewne terminowoécia dorgczen zawartg
w Rozporzadzeniu Ministra Administracji i Cyfryzacji w sprawie warunkéw wykonywania ustug powszechnych
przez operatora wyznaczonego ( Dz. U. z 2013 r. poz 545), gdyz wskazane terminy sg bardzo zblizone
do analogicznych wskazanych w tym akcie.

Okre$lone w rozporzadzeniu wartoSci terminowosci dorgczen jak i sama terminowo$é odnosi si¢ wylacznie
do termindéw deklarowanych na co wprost wskazuje tre$¢ ustawy Prawo Pocztowe, zgodnie z ktéra terminy
gwarantowane zastrzezone s3 dla uslug kurierskich; Nadto, operatorzy pocztowi moga okresli¢ gwarantowane
terminy dorgczefi w swoich regulaminach. Zar6wno jednak Wykonawca jak i jego najwigkszy konkurent, nie
posiadaja w swoich regulaminach zapiséw wskazujacych na gwarantowany termin doreczenia przesylek
pocztowych w obrocie krajowym i zagranicznym. Majac to na uwadze, Wykonawca wnosi o zmiang zapiséw
w przedmiocie gwarantowanego charakteru terminu doreczen i wskazanie, ze wszystkie terminy doreczen
okreslone w umowie i siwz s3 terminami deklarowanymi.

Odpowiedz nr 8:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapiséw w przedmiocie gwarantowanego charakteru terminu dorgczen.
Zamawiajacy wymaga odpowiedniego standardu $wiadczonych ustug, na ktéry sklada sie zaréwno skuteczno§é
dorgczen, jak i ich terminowos¢. Przestrzeganie zapisow SIWZ ma pierwszenstwo przed zapisami regulaminu
Wykonawey. Zamawiajacy przygotowujac dokumentacje postgpowania nie ma obowiazku zapoznawania sig
z regulaminami wszystkich potencjalnych Wykonawcéw, a tym bardziej dostosowywania do nich zapisow SIWZ.
Ponadto, bazujac na dotychczasowych doswiadczeniach nieterminowego dostarczania przesylek przez operatorow,
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

A puwd
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Zapvtanie nr 9:

Zamawiajacy wymaga przedlozenia do oferty Zalacznika nr 1b do SIWZ — Os$wiadczenie Wykonawcy
o gwarantowanych terminach dorgczen przesylek pocztowych.

Wymog przedlozenia powyzszego dokumentu nie wynika z rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministréw w sprawie
rodzajow dokumentéw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga
by¢ sktadane (Dz.U. z 2013 r. poz. 231 ze zm.). Przywolane rozporzadzenie w sposéb wyczerpujacy okresla
katalog dokumentéw przedkladanych do oferty. Katalog ten nie moze byé przez Zamawiajacego dowolnie
rozszerzany. Nadto, tre§¢ oSwiadczenia nie odnosi si¢ do warunkéw udzialu w postepowaniu ani kryterium oceny
ofert, a do przedmiotu zaméwienia, totez nieprzedlozenie do oferty wskazanego o$wiadczenia nie moze skutkowaé
m.in. wykluczeniem wykonawcy.

W zwiazku z powyzszym Wykonawca wnosi o usunigcie wymogu w przedmiocie przedkladania powyzszego
o$wiadczenia.

Odpowiedz nr 9:

Zamawiajacy informuje, Ze w rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministrow w sprawie rodzajow dokument6éw, jakich
moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane (Dz. U. z 2013 r.
poz. 231) w przypadku dokumentéw, jakich moze Zadaé zamawiajacy od wykonawcy na potwierdzenie,
ze oferowane ushugi spelniaja wymagania okreSlone przez Zamawiajacego zawarty jest katalog otwarty.
Zamawiajacy zatem ma prawo wymagaé ofwiadczenia o gwarantowanych terminach dorgczen przesylek
pocztowych.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Zapytanie nr 10:

Zamawiajacy w § 4 ust. 3 wzoru umowy okresla termin, po uplywie ktérego uprawniony jest on do zlozenia
reklamacji. Pragniemy podkresli¢, ze zakreSlony przez Zamawiajacego termin jest identyczny z terminem
okreslonym wylacznie dla operatora wyznaczonego. Terminy na wniesienie reklamacji okreslone sa
w Rozporzadzeniu Ministra Administracji i Cyfryzacji w sprawie reklamacji uslugi pocztowej oraz
Regulaminie Wykonawcy i s3 uksztaltowane inaczej, anizeli te wskazane we wzorze umowy. Majac na
uwadze, ze przywolane ww. rozporzadzenie oraz ustawa Prawo Pocztowe, gdzie w art. 21 wskazane jest
m.in., Zze regulamin wykonawcy okreéla okolicznosci uznania ushugi pocztowej za niewykonana lub nienalezycie
wykonana, wnosimy o zmiang treici przytoczonego punktu i wskazanie, ze reklamacja bedzie wnoszona
w trybie i na zasadach okreslonych w ww. rozporzadzeniu oraz regulaminie operatora pocztowego, celem
przestrzegania powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa.

Odpowiedz nr 10:

Zamawiajacy podkresla, ze tre$¢ § 4 ust. 3 wzoru umowy nie stanowi naruszenia przepiséw powszechnie
obowiazujacych, wpisuje si¢ w zasade swobody uméw (art. 353" KC) i jest zgodna z zasadami wspoélzycia
spolecznego, dlatego nie wyraza zgody na zmiang treSci ww. paragrafu i podtrzymuje zapisy SIWZ.

Zapytanie nr 11:

Zamawiajacy w § 7 ust. 2 i 3 wzoru umowy nie wskazuje wprost okolicznosci, z powodu ktérych naliczona moze
by¢ kara umowna, za$ ogélny zwrot ,,z okolicznosci lezacych po stronie Wykonawcy” nie moze byé w tym
wypadku rozstrzygajacy.

Majac powyzsze na uwadze, wnosimy o doprecyzowanie przestanek rozwiazania/odstapienia od umowy z winy
Wykonawcy, badz o wskazanie, ze rozwiazanie/odstapienie od umowy (i naliczenie z tego tytulu kar umownych)
moze nastapit tylko w wypadku razacego naruszenia postanowien umowy.
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OdpowiedZz nr 11:

Zamawiajacy informuje, Ze nie jest w stanie przewidzie¢ wszystkich bledow, jakie moga wystapi¢ w trakcie
realizacji umowy i szczegbtowo je wypisac.

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Zapytanie nr 12:

Zamawiajacy, w § 7 ust. 4 wzoru umowy wskazuje, ze wykonawca wyraza zgodg na potrgcenie kar umownych
z naleznego wynagrodzenia. Czy Zamawiajacy dopuszcza, by potracenie poprzedzone bylo wezwaniem
do uiszczenia kary, zawierajacym wyliczenie kary oraz wykazanie powoddw uzasadniajacych jej naliczenie?
Pozwoli to unikna¢ ewentualnego omyltkowego naliczenia kar zbyt wysokich, lub nienaleznych (np. z powodu
zaistnienia sity wyzszej)?

OdpowiedZ nr 12:
Zamawiajacy informuje, ze kazdorazowe potracenie kar umownych z naleznego wynagrodzenia jest poprzedzane
informacja zawierajaca wyliczenie kary oraz termin jej potracenia.

Zapytanie nr 13:

Zamawiajacy w § 8 ust. 1 pkt 1 lit b wzoru umowy wskazuje na przestanke wypowiedzenia w postaci
dwudziestokrotnego powtérzenia si¢ uchybien w $wiadczeniu ustug, co bedzie potwierdzone pisemnymi
reklamacjami. Wskazujemy, ze sam fakt wniesienia reklamacji nie przesadza o tym, ze dana ushiga byla
nienalezycie wykonana. Fakt nienalezytego wykonania badZ niewykonania ustugi musi byé zbadany i stwierdzony
przez operatora pocztowego, dlatego sam fakt wniesienia reklamacji nie moze stanowié ,potwierdzenia”
dla ewentualnego wypowiedzenia umowy. Wobec tego Wykonawca wnosi o zmiang zapisu § 8 ust. 1 pkt 1 lit b
poprzez wskazanie, Ze chodzi o potwierdzenie uwzglednionymi pisemnymi reklamacjami.

Odpowiedz nr 13:

Zamawiajacy, na podstawie wiasnych do$wiadczen nagminnego bezzasadnego odrzucania przez operatora
zasadnych reklamacji informuje, Ze nie wyraza zgody na zmiane zapisu § 8 ust. 1 pkt 1 lit b i podtrzymuje zapisy
SIWZ.

Zapytanie nr 14:

Zamawiajacy w § 8 wzoru umowy okre§la przestanki rozwiazania umowy. Czy w stosunku do ust. 1 pkt 1 lit d
Zamawiajacy dopuszcza, celem wyeliminowania ryzyka sporu sadowego, by rozwiazanie umowy poprzedzone
bylo stosownym pisemnym wezwaniem Wykonawcy do zaniechania razacych jej naruszen?

Odpowiedz nr 14:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z trescia § 8 ust. 2 wzoru umowy Strony sa zobowiazane do wczesniejszego
wezwania do zaniechania naruszen.

Zapytanie nr 15:

Zamawiajacy wskazuje w pkt 31 oraz 32 SIWZ wymogi dotyczace aplikacji internetowej, a mianowicie:
31. Zamawiajgcy wymaga, aby Wykonawca posiadal elektroniczny system umozliwiajgcy Sledzenie
i dokladne okreslenie statusow przesylek poleconych i paczek pocztowych na podstawie nadanego
przez Wykonawcg numeru nadawczego. Jednoczesnie Zamawiajgcy wymaga by system ten
umozliwial Zamawiajgcemu Iub adresatowi nadanej przez Zamawiajgcego przesylki dostep,
za posrednictwem wskazanej przez Wykonawce strony internetowej, do statusu przesylek
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okreslajgcego terminy, w tym daty dzienne nadania, doreczenia lub awizowania przesylki oraz dane
dotyczqce placowki pocztowej, w ktorej awizowana przesytka oczekuje na odebranie.

32. Zamawiajgcy wymaga, aby Wykonawca posiadal i udostgpnil Zamawiajgcemu elektroniczng
aplikacjg stuzqeq do kompleksowej obslugi nadawanej korespondencji. Przez kompleksowg obsluge
nalezy rozumiec¢ mozliwosé automatycznego tworzenia bazy  danych adresatéw,
generowania adresow pomocniczych (listow przewozowych) i ksigzki nadawczej dla
paczek i przesylek poleconych oraz zestawienia ilosciowego nadanych przesylek, a takze
wygenerowania statusu przesytki potwierdzajgcego jej doreczenie.

Wykonawca wskazuje, e tak precyzyjnie opisany wymog spelnia jedynie ustuga internetowa proponowana przez
Jednego wykonawcg — operatora wyznaczonego. Wykonawca rozumie oczywiécie, iz moze to byé¢ jedynie
przypadkowa zbieinos¢, ale takie uksztaltowanie zapisow moze zosta¢ odezytane jako faworyzowanie jednego
z wykonawcow. W ten sposob naruszone zostalyby elementarne zasady PZP: art. 7 ust. 1 PZP (postulujacy
konieczno$¢ zapewnienia réwnego traktowania wykonawcéw w ramach postgpowania przetargowego) oraz art. 29
ust. 2 PZP (statuujacy wymog opisywania przedmiotu w sposéb nieutrudniajacy uczciwej konkurencji. Ponadto,
w oceniec Wykonawcy brak takiej aplikacji nie bedzie mial Zadnego wplywu na jako$é, czy terminowosé
Swiadczenia ustugi.

W zwigzku z powyzszym, stojgc na stanowisku, ze wskazane przez Zamawiajgcego wymogi naruszajg zasade
uczciwej konkurencji i stanowig naruszenie ustawy Prawo zaméwien publicznych, Wykonawca zwraca sie
do Zamawiajacego o uwzglednienie wniosku w zakresie wprowadzenia zmian dotyczacych w/w zapisow
oraz ich modyfikacj¢ na nastepujace:

Zamawiajgcy wymaga, aby Wykonawca posiadal elektroniczny system umozliwiajgcy Sledzenie i okreslenie
statusow przesylek poleconych i paczek pocztowych na podstawie nadanego przez Wykonawee numeru
nadawczego. Jednoczesnie Zamawiajgcy wymaga by system ten umozliwial Zamawiajgcemu lub adresatowi
nadanej przez Zamawiajgcego przesylki dostgp, za posrednictwem wskazanej przez Wykonawce  strony
internetowej, do statusu przesylek okreslajgcego terminy przesylek.

Wykonawca podkresla ze takie zastosowanie jest adekwatne do zapotrzebowania Zamawiajacego 1 w pelni spelnia
warunki, ktére umozliwiaja okreslenie miejsca ze wskazaniem dokladnego terminu doreczenia.

Odpowiedz nr 15:

Zamawiajacy podkresla, ze nie wskazuje konkretnej aplikacji internetowej. Wskazuje jedynie niezbedne narzedzia
i okreSla funkcjonalnos¢, niezbedne do prawidtowej realizacji umowy oraz dostarczy danych koniecznych
do wewngetrznego systemu ksiegowan.

Zapytanie nr 16

W ocenie skladajacego zapytanie dane dotyczace podmiotéw korzystajacych z ustug pocztowych oraz dane
dotyczace faktu i okolicznosci §wiadczenia ustug pocztowych lub korzystania z tych ustug objete sa tajemnica
pocztowq zgodnie z art. 41 ust. 1 Prawa pocztowego. Nie moga, wiec poza przykladami wynikajacymi z ustawy,
by¢ ujawnione przez operatora pocztowego podmiotom trzecim, w tym takze innym operatorom. Czy w przypadku
powierzenia przez jednego operatora pocztowego przesytki pocztowej innemu operatorowi bez zawarcia stosownej
umowy o wspélpracg Zamawiajacy uzna, ze dziatanie to stanowi naruszenie tajemnicy pocztowej?

Odpowiedz nr 16:
Zamawiajacy informuje, Ze ww. dzialanie nie bedzie uznawane za naruszenie tajemnicy pocztowe;.
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Zapytanie nr 17
Czy w zwigzku z zapisami rozdziatu III pkt 3 SIWZ Zamawiajacy potwierdza, iz przedmiotem zaméwienia jest
Jedynie $wiadczenie ustug pocztowych?

Odpowiedz nr 17:
Zamawiajacy potwierdza, Ze przedmiotem zamowienia jest jedynie $wiadczenie ustug pocztowych.

Zapvytanie nr 18
W zwiazku z zapisami rozdziatu XIII pkt 3 wykonawca wnosi o wyjasnienie, jakiego obszaru (konkretne miasto,
wojewodztwo, caly kraj) dotyczy , liczba nocnych placéwek™?

Odpowiedz nr 18:
Zamawiajacy informuje, Ze ,liczba nocnych placéwek” dotyczy wojewédztw: lubelskiego i podkarpackiego.

Zapytanie nr 19

W zwigzku z zapisami SIWZ rozdziatu III pkt 5 okre$lajacymi podstawe prawng niniejszego postgpowania
oraz w zwiazku z Formularzem Cenowym stanowiacym zatacznik nr 1 do SIWZ Wykonawca wnosi o modyfikacje
formularza cenowego poprzez dostosowanie zakresu ustug, do powszechnie obowiazujacego prawa (ustawa z dnia
23 listopada 2012 r. Prawo Pocztowe Dz. U. z 2012 r. poz. 1529). Wykonawca zwraca uwagg na przyjeta
w ustawie definicjg paczki pocztowe;j

wpaczka pocztowa — przesylke rejestrowang, niebedgceq przesylkq listowq, o masie do 20 000 g i wymiarach:
a) z ktorych zaden nie moze przekroczyé 2000 mm albo

b) kidre nie mogq przekroczyé 3000 mm dla sumy dlugosei i najwigkszego obwodu mierzonego w innym kierunku niz dlugosé”

w kontekScie, przytoczonej definicji Wykonawca wnosi o modyfikacj¢ pozycji 30, 31 32, 33, 34, 35 Formularza
cenowego poprzez wykreslenie pozycji nie obejmujacej ustugi paczka pocztowa (waga powyzej 20 kg).

Odpowiedz nr 19:

Zamawiajacy wykre$la z pozycji 30, 31 32, 33, 34, 35 Formularza cenowego (Zalacznik nr 1a do SIWZ) pozycji
nie obejmujacej ustugi paczka pocztowa (waga powyzej 20 kg).

Zamawiajacy dokonuje modyfikacji Zatacznika nr 1a do SIWZ — Formularza cenowego w nastgpujacym zakresie:

Przed modyfikacja:

od 1 kg. do 5 kg. 14 szt.
30 Paczki ekonomiczne ool S L st
" | (Europa) od 15 kg. do 20 kg. 1 szt.
od 25 kg. do 30 kg. 1 szt.
od 1 kg. do 5 kg. 4 szt.
Paczki ekonomiczne |od 5 kg. do 15 kg. 1 szt.
31 | Ameryka
Pélnocna, Afryka | od 15 kg. do 20 kg. 1 szt.
od 25 kg. do 30 kg. 1 szt.
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od 1 kg. do 5 kg. 4 szt.
3, |Paczki ekonomiczne od 5 kg. do 15 kg. 1 szt.
" |(Australia i Oceania) | od 15 kg. do 20 kg. 1 szt.
od 25 kg. do 30 kg. 1 szt.
od 1 kg. do 5 kg. 12 szt.
Paczka priorytetowa od 5 kg. do 15 kg. 2 4gt,
A (Europa) od 15 kg. do 20 kg. 1/szt.
od 25 kg. do 30 kg. 1 szt.
od 1 kg. do 5 kg. 5 szt.
Paczka priorytetowa | od 5 kg. do 15 kg. 1 szt.
¥ gg;zﬁz ik od 15 kg. do 20 kg. 1 szt.
’ od 25 kg. do 30 kg. 1 szt.
od 1 kg. do 5 kg. 5 szt.
" Paczka priorytetowa od 5 kg. do 15 kg. 1 g2t.
(Australia i Oceania | o4 15 kg do 20 kg, 1 szt.
od 25 kg. do 30 kg. 1 szt.
Po modyfikacji:
) _ od 1 kg. do 5 kg. 14 szt.
30. fgﬁf:;:)k"“"m‘cm 0d 5 kg, do 15 kg, T
od 15 kg. do 20 kg. 1 szt.
od 1 kg. do 5 kg. 4 szt.
Paczki ekonomiczne
31 | Ameryka od 5 kg. do 15 kg. 1 szt.
Péinocna, Afryka
od 15 kg. do 20 kg. 1 szt.
od 1 kg. do 5 kg. 4 szt.
Paczki ekonomiczne
32, (Australin i Oceania) od 5 kg. do 15 kg. 1 szt.
od 15 kg. do 20 kg. 1 szt.
b s od 1 kg. do 5 kg. 12 szt.
33. (E‘ﬁm;af““m"“’“’a od 5 kg. do 15 kg. 2 sat.
od 15 kg. do 20 kg. 1 szt.
Paczka priorytetowa |©d | kg. do 5 kg. 5 szt.
34. | Ameryka od 5 kg. do 15 kg. 1 szt.
Pélnocna, Afryka  [o4 15 kg. do 20 kg, 1 szt.
35 Paczka priorytetowa od 1 kg. do 5 kg. 5 szt.
(Australia i Oceania |4 5 kg. do 15 kg. i .
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od 15 kg. do 20 kg. 1 szt.

Zapvtanie nr 20

Wykonawca wnosi o precyzyjne okre§lenie przedziatléw wagowych pozycji 28 Formularza cenowego zalacznik
nr 7 do SIWZ.

Odpowiedz nr 20:
Zamawiajacy informuje, ze wprowadza modyfikacjg treéci Zalacznika nr la do SIWZ w poz. 28:

Przed modyfikacja:

Worek M — | do 5000g. 8 szt.

ekonomiczny (kraje

pozaeuropejskie) od 2000g. do 30 kg. 8 szt.
Po modyfikacji:

Worek M — | do 5000g. 8 szt.

ekonomiczny (kraje

pozaeuropejskie) od 5000g. do 30 kg. 8 szt.

Zapytanie nr 21
W zwiazku z zapisami § 6 pkt 12 ust. 3 zatacznik nr 7 do SIWZ czy Zamawiajacy potwierdza, iz ceny jednostkowe
na fakturze mogg by¢ w uzasadnionych przypadkach nizsze niz ceny jednostkowe podane w formularzu cenowym?

Odpowiedz nr 21:

Zamawiajacy potwierdza, ze ceny jednostkowe na fakturze mogg by¢ w uzasadnionych przypadkach nizsze niz
ceny jednostkowe podane w formularzu cenowym.

Zapytanie nr 22
Wykonawca wnosi o udostepnienie formularzy i drukéw w wersji edytowalne;.
OdpowiedZ nr 22:

Zamawiajacy informuje, ze udostegpnia formularze i druki w wersji edytowalnej za pomoca poczty elektroniczne;.

Tres¢ specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia wraz z zalacznikami nalezy odczytywaé z uwzglednieniem
wyzej wymienionych zmian a odmienne uregulowania zawarte w SIWZ sa nieobowiazujace.

PODPISANO
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