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Dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego o wartosci szacunkowej nieprzekraczajacej 750 000 EURO
prowadzonego w trybie art. 1380 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamdwier Publicznych pn.: Swiadczenie ustug
pocztowych w obrocie krajowym i zagranicznym na potrzeby Katolickiego Uniwersytetu Jana Pawta Il

WYJASNIENIE ORAZ MODYFIKACJA TRESCI REGULAMINU

Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta Il dziatajgc zgodnie z Rozdziatem VI Regulaminu Istotnych Warunkéw Zaméwienia
ust. 6, informuje, ze wptynety zapytania od Wykonawcéw dotyczgce zapisow Regulaminu Istotnych Warunkéw Zaméwienia.
Ponizej podajemy tres¢ zapytan i odpowiedzi do wiadomosci Wykonawcéw, bez ujawniania zrddta pytania.

Pytanie 1

Zatacznik nr 6 do Regulaminu IWZ - Wz6r umowy: Zgodnie z zasadami obowigzujacego porzgdku prawnego uprawnienie
Zamawiajacego do ustalania warunkéw umowy nie ma charakteru absolutnego, gdyz Zamawiajacy nie moze swojego prawa
podmiotowego naduzywaé. Wynika to zaréwno z ograniczen zasady swobody umédw, jak i z innej podstawowej zasady prawa
cywilnego, wyrazonej w art. 5 Kodeksu cywilnego. Dla ustalenia granic swobody uméw z punktu widzenia zasad wspotzycia
spotecznego istotne znaczenie maja te zasady, ktére stuzg ochronie wolnosci. Szczegdlnie wazng sferg zastosowania zasad
wspotzycia spotecznego, jako granicy swobody umoéw, jest problematyka tzw. Stusznosci (sprawiedliwosci) kontraktowej,
rozumianej jako réwnomierny rozktad uprawnien i obowigzkéw stosunku prawnym, czy tez korzysci i ciezaréw oraz szans i
ryzyk zwigzanych powstaniem i realizacjg tego stosunku. Badaniu z punktu widzenia stusznosci kontraktowej podlega przede
wszystkim stosunek wartosci swiadczenn w umowach wzajemnych. O naruszeniu regut sprawiedliwosciowych mozna moéwic
wowczas, gdy dysproporcja wartosci jest razgca. W gre wchodzi jednakze badanie rozktadu innych niz dtugi i wierzytelnosci
obowigzkéw i uprawnien stron, ustalanie, czy réwnomiernie s3 one obcigzone obowigzkami i wyposazone w uprawnienia
réznych postaci (Wyrok KIO 2397/13).

Wysokosé kar umownych przewidzianych przez Zamawiajacego pozostaje tez w sprzecznosci z powszechnie obowigzujgcymi
przepisami prawa odnoszgcymi sie do Swiadczenia ustug pocztowych co wynika z regulacji zawartej w art.8 7 Prawa
Pocztowego.

Art. 87 ust. 1 Prawa pocztowego wskazuje bowiem, iz do odpowiedzialnosci operatoréw pocztowych za niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie ustugi pocztowej stosuje sie ustawe z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, jezeli przepisy ustawy

nie stanowig inaczej.

Natomiast stosownie do art. 87 ust. 5 Prawa pocztowego, operator pocztowy odpowiada za niewykonanie i nienalezyte
wykonanie ustugi pocztowej w zakresie okreslonym ustawg, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte jej wykonanie:

1) Jest nastepstwem czynu niedozwolonego

2) Nastgpito z winy umysinej operatora

3) Jest wynikiem razqcego niedbalstwa operatora
W swietle rzeczonego przepisu, odejscie od zasad odpowiedzialnosci okreslonych w Prawie pocztowym, jest dopuszczalne
wytgcznie w przypadkach kwalifikowanych, zwigzanych ze znacznie wyiszym stopniem nieprawidtowosci po stronie
operatora pocztowego, niz przewiduje to Umowa . Tylko wdwczas dopuszczalne jest przejscie na ogdlne zasady
odpowiedzialnosci i —przyktadowo —okreslenie odrebnych kar umownych w umowie o $wiadczenie ustug pocztowych.
Innymi stowy, co literalnie juz wynika z cytowanego przepisu, odpowiedzialnos¢ operatora pocztowego co do zasady
ograniczona jest do okolicznosci i wysokosci okreslonej w dalszych przepisach tej ustawy(tj. w art. 88 i 89 Prawa
pocztowego). Jedyny wyjgtek, determinujacy koniecznos¢ ponoszenia odpowiedzialnosci w wysokosci przewyzszajgcej limity
okreslone w art. 88 i 89 Prawa pocztowego, zwigzany jest ze ziszczeniem sie jednej okolicznosci wymienionych w art. 87 ust.
5 Prawa pocztowego. Tylko wtedy odpowiedzialno$¢ operatora pocztowego moze przewyzszaC zakres i wysokos$é
odpowiedzialnosci wynikajgcej z samej tej ustawy.
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W zwigzku z powyiszym wnosimy o:
e dokonanie zmiany we Wzorze Umowy poprzez usuniecie kary umownej okreslonej w § 8 ust. 1 pkt 1) i
zastapienie § 8 ust. 1 pkt 1) trescig jak ponizej:
»0dpowiedzialnos¢ z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania przedmiotu umowy
1. Do odpowiedzialnosci Wykonawcy z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania ustug pocztowych bedg miaty
zastosowanie przepisy ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo Pocztowe i Regulaminy ustug Wykonawcy.
Reklamacje beda rozpatrywane zgodnie z trybem okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Administracji i Cyfryzacji z
dnia 26 listopada 2013 r. w sprawie reklamacji ustugi pocztowej (Dz. U. z 2013 r., poz.1468). Do przesytek w obrocie
zagranicznym bedg miaty zastosowanie przepisy miedzynarodowe, zgodnie z art. 4 ustawy Prawo Pocztowe.
Wykonawca wskazuje, ze poziom kary umownej jest zbyt wygdérowany w stosunku do wskazanych nieprawidtowosci
stanowigcych podstawe ich naliczenia. Na uwage zastuguje réwniez fakt, ze Wykonawca potencjalne ryzyko zwigzane z
naliczeniem kary umownej wkalkuluje w cene oferty, co spowoduje, ze ztozona oferta bedzie mniej konkurencyjna, a
Zamawiajacy poniesie wieksze koszty zwigzane z udzieleniem zamdwienia.
Odpowiedz: Zamawiajgcy informuje, iz modyfikuje zapis § 8 ust. 1 pkt 1) umowy w nastepujgcy sposéb:
,W razie niewykonania lub nienalezytego wykonania obowigzkow wynikajgcych z niniejszej umowy Zamawiajgcemu
przystuguje prawo naliczenia kary w wysokosci 0,1 % wynagrodzenia brutto wskazanego w § 6 ust. 1 niniejszej umowy, za
kazdy stwierdzony przypadek naruszenia zapisow umowy”.

Pytanie 2

Zatacznik nr 1 do Regulaminu IWZ - Rozdziat | ust. 12: Wykonawca informuje, iz warunek postawiony przez Zamawiajgcego
jest nadmierny i nieracjonalny, gdyz zaden z wykonawcow funkcjonujgcych na rynku ustug pocztowych nie jest w stanie go

spetni¢ a tym samym zapewni¢, przy obejmujacym zasiegiem caty kraj zamdwieniu, iz w realizacji zamdwienia udziat brac¢
beda jedynie pracownicy zatrudnieni na umowe o prace.

Zaden wykonawcéw funkcjonujacych na rynku nie bedzie w stanie ztozyé oferty i podjaé sie realizacji zaméwienia na
warunkach okreslonych w Regulaminie IWZ — zatgcznik nr 1.

W konsekwencji, opisujac przedmiot zamoéwienia, w tym réwniez obowigzek wynikajacy z art. 29 ust. 3a ustawy Pzp,
Zamawiajacy nie moze w sposdb nieuzasadniony specyfikg przedmiotu zamowienia oraz swoimi obiektywnymi potrzebami
ogranicza¢ kregu potencjalnych wykonawcéw, moggcych ubiegaé sie o udzielenie zamodwienia publicznego, a tym samym
uniemozliwi¢ ztozenie oferty. Okreslenie przez Zamawiajgcego w postepowaniu niemozliwego do dotrzymania warunku, przy
uwzglednieniu specyfiki przedmiotu zamdwienia oraz obowigzujacych na danym rynku regut zwigzanych z realizacja tego
typu zamowien, moze w sposob bezposredni prowadzi¢ do naruszenia zasady uczciwej konkurencji i tym samym do
naruszenia powyzszych norm prawnych.

Fakt, ze Wykonawca bedgacy jednoczesnie Operatorem Wyznaczonym moze w ogdle nie ztozy¢ oferty w realiach niniejszej
sprawy, powinien zosta¢ uznany za okolicznos¢ Swiadczacg o tym, ze przewidziany przez Zamawiajgcego wymaog, nie
znajdujacy oparcia w uzasadnionych potrzebach Zamawiajgcego i w specyfice przedmiotowego postepowania, moze
utrudnia¢ udziat w postepowaniu. Podkreslenia wymaga, ze przepis ustawy Pzp wymaga jedynie uprawdopodobnienia
utrudnienia uczciwej konkurencji. Tym bardziej, ze orzecznictwo, co do opisu przedmiotu zamowienia w takich
okolicznosciach, jest jednoznaczne, np. w wyroku z dnia 25 stycznia 2006 r., sygn. akt Il Ca 693/05, Sad Okregowy w
Bydgoszczy orzekt: ,,Do stwierdzenia nieprawidtowos¢ w opisie przedmiotu zamdwienia wystarczy jedynie zaistnienie
mozliwosci utrudniania uczciwej konkurencji poprzez zastosowanie okreslonych zapiséw w specyfikacji niekoniecznie zas
realnego uniemozliwiania takiej konkurencji”.

Postawienie ww. wymogu, jest nadmierne i niepotrzebne, a przy tym razgco narusza zasady uczciwej konkurencji, gdyz
eliminuje z udziatu w postepowaniu wykonawce, ktéry jest w stanie nalezycie wykonaé zamowienia. Naruszenie zasady
uczciwej konkurencji, okreslonej w art. 29 ust. 2, z uwagi na niezgodne z ustawg Pzp opisanie przedmiotu zamdwienia
zachodzi m.in. w sytuacji, gdy zamawiajgcy opisze przedmiot zamowienia przez zbytnie dookreslenie przedmiotu
powodujace, bez uzasadnienia, wskazanie na konkretny produkt. Naruszenie to polega rowniez na dookreslenie opisu
przedmiotu zamowienia w taki sposéb, ktéry nie znajduje uzasadnienia ani w technicznym, ani w funkcjonalnym
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uregulowaniu potrzeb Zamawiajgcego. Wobec powyzszego, ww. wymag nalezy uznac za warunek nadmierny, ktéry ogranicza
dostep do zaméwienia wykonawcy.
Wykonawca wnosi o wykreslenie w Szczegétowym Opisie Zamoéwienia ust.12 lub o zmiane zapisu w nastepujacy sposodb:

12. Zamawiajgcy wymaga, aby odbioru przesytek od Zamawiajgcego dokonywat upowazniony przedstawiciel
Wykonawcy po okazaniu stosownego upowaznienia. Zamawiajgcy wymaga, aby wiekszos¢ oséb dokonujacych tego
rodzaju czynnosci byto zatrudnione u Wykonawcy w ramach umoéw o prace.

12. Zamawiajacy wymaga, aby odbioru przesytek od Zamawiajacego dokonywat upowazniony przedstawiciel
Wykonawcy po okazaniu stosownego upowaznienia. Zamawiajgcy wymaga, aby co najmniej 50 % pracownikéw
dokonujgcych tego rodzaju czynnosci byto zatrudnionych u Wykonawcy w ramach uméw o prace.

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, iz dokonuje modyfikacji Szczegétowego opisu przedmiotu zamodwienia wraz z wyceng
ust. 12 w nastepujgcy sposob:

,Zamawiajgcy wymaga, aby odbioru przesytek od Zamawiajgcego dokonywat upowazniony przedstawiciel Wykonawcy po
okazaniu stosownego upowaznienia. Zamawiajgcy wymaga, aby co najmniej 50 % pracownikéw dokonujgcych tego rodzaju
czynnosci byto zatrudnionych u Wykonawcy w ramach umow o prace”.

Pytanie 3

Wycena Przedmiotu zamdwienia Rozdziat Il — Zatgcznik nr 1 do Regulaminu IWZ: Wykonawca wnosi o wykreslenie lub
okreslenie przedziatu wagowego poz. 31 (wiersz 7) ,Worek M...”

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, modyfikuje zatgcznik nr 1 do Regulaminu IWZ stanowigcy Szczegdtowego opisu
przedmiotu zamdwienia wraz z wyceng poprzez wykreslenie przedziatu wagowego poz. 31 (wiersz 7) ,,Worek M...”.

Ponadto Zamawiajacy modyfikuje rowniez nastepujace zapisy Regulaminu Istotnych Warunkéw Zamoéwienia:

1. Modyfikacji ulegajg zapisy Rozdziatu XII. Opis kryteridw, ktédrymi Zamawiajacy bedzie kierowat sie przy wyborze oferty
wraz z podaniem wag tych kryteriéw oraz sposobu oceny ofert ust. 1 pkt 2 oraz Zatacznika nr 2 do Regulaminu stanowigcego
,Oferte Wykonawcy” ust. 2, poprzez zmiane terminu wskazania liczby pracownikéw Wykonawcy zatrudnionych na umowe o
prace, w dziatalnosci operacyjnej Wykonawcy, w przeliczeniu na petnozatrudnionych, z dnia 31 listopada 2016 roku na dzien
30 listopada 2016 roku.

2. Modpyfikacji ulega termin na sktadanie i otwarcie ofert:

Jest:

Rozdziat X Miejsce oraz termin sktadania i otwarcia ofert

ust. 1 Oferty nalezy sktadaé w siedzibie Zamawiajgcego:

Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta Il; Al. Ractawickie 14, 20- 950 Lublin;

Dziat Zamdwien Publicznych, Collegium Jana Pawta Il, pokdj nr C-223;

w terminie do dnia 14.12.2016 r. do godz. 11:00

ust. 5 Otwarcie ofert nastgpi w dniu 14.12.2016 r. o godz. 11:30 w siedzibie Zamawiajgcego — pokdj C-223

Powinno byc¢:

Rozdziat X Miejsce oraz termin sktadania i otwarcia ofert

ust. 1 Oferty nalezy sktada¢ w siedzibie Zamawiajgcego:

Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II; Al. Ractawickie 14, 20- 950 Lublin;

Dziat Zamoéwien Publicznych, Collegium Jana Pawta Il, pokéj nr C-223;

w terminie do dnia 16.12.2016 r. do godz. 11:00

ust. 5 Otwarcie ofert nastgpi w dniu 16.12.2016 r. o godz. 11:30 w siedzibie Zamawiajacego — pokdj C-223

Podpisano
Dyrektor Administracyjny
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta Il
Pawet Zofotenrki
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