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Recenzja aktywnosci naukowej oraz rozprawy habilitacyjnej

Dr Justyny Melonowskiej

Pani dr Justyna Melonowska Jjest psychologiem 1 filozofem.
Ukonczyta bowiem studia psychologiczne, a nastepnie zwrécita sie
w kierunku filozofii, ale w jej zainteresowaniach 1 pracach
filozoficznych rys wyksztalcenia psychologicznego Jjest ciagle
widoczny i wplywa nawet - jak sadze - na dobdr problematyki
filozoficznej, ktéra podejmuje, a Jest to przede wszystkim
filozofia religii oraz szeroko pojeta filozofia kultury =z
elementami teorii spolecznych i politycznych. Wszystko to
ujmowane jest ponadto w perspektywie antropologicznej i to w jej
bardzo rdéznych aspektach, w czym zreszta upatruje wplywu
wysztalcenia psychologicznego. Doda¢ nalezy, ze Justyna
Melonowska uczetniczyta w bardzo rdéinych programach badawczych:
filozoficznych, psychologicznych i spotecznych oraz Ze nieocbce
sa jej tez pasje literackie, a sama operuje $Swietng polszczyzng
i nawet nieobce sa jej prdby poetyckie. Wszystko to sprawia, ze
dorobek naukowy i publicystyczny Kandydatki do stopnia doktora
habilitowanego jest bardzo rozlegiy i rdéznorodny, nietatwy do
jednoznacznego skwalifikowania i oceny. Tym niemiej juz na
poczatku nalezy stwierdzié, ze jest to dorobek az nadto
wystarczajacy do ubiegania sie o habilitacje z filozofii w ramach

nauk humanistycznych.



1. Uwagi o dorobku naukowym dr Justyny Melonowskiej
2.

Jak juz wspomniano, dorobek naukowy dr Justyny Melonowskiej
jest obszerny i1 rdéZznorodny. Dokonawszy pewnego wyboru
(chociazby z punktu widzenia wlasnych kompetencji) chce

szczegdlnie zwrdcié¢ uwage na kilka pozycji.

Praca doktorska z filozofii Justyny Melonowskiej dotyczyia
antropologii Karola Wojtyly/ Jana Pawla II w kontekscie teorii
plciowosci czlowieka. Jej ksiazkowa wersja nosi tytul: Osobna:
kobieta a personalizm Karola Wojtyty/ Jana Pawta II. Doktryna
i rewizja, Warszawa 2016. Autorka stusznie zwraca uwage na
podstawowg w my$li Karola Wojtyily kategorie osoby i w jej
kontekscie rozpatruje antropologie piciowosci. W pracy,
pisanej bez watpienia ze swoistym ,feministycznym pazurem”
Autorka ukazuje pewna ewolucje pogladdw Jana Pawta II na
ptciowos¢ lub raczej pewne zmiany perspektyw ukazywania tego
problemu 1 rozwaZania Jjego konsekwencji. W kazdym razie wediug
Justyny Melonowskiej podstawa wyodrebnienia pici ludzkich w
my$li Karola Wojtyly jest zrdznicowanie biologiczne 1
wynikajace z niego rézne role kobiet i meZzczyzn w dziele
rodzenia nowego cziowieka. Papiez wyrazZnie dostrzega
konsekwencje spoileczne i nawet kulturowe tego faktu, co jednak
nie sklania go do uznania tych konsekwencji za punkt wyjscia.
Trudno jednak zgodzi¢ sie z ,hipoteza”, Ze ,pomiedzy
personalistyczna antropologia Karola Wojtyly, a antropologia
teologiczna papieza Jana Pawla II, gdy mowa o kobiecie,
istnieje odejscie od prymatu koncepciji osoby do prymatu
koncepcji matki” (s. 300). Nie wydaje mi sie zatem, Ze Jan
Pawel II, opieraijac sie na obserwacji biologicznej natury
cztrowieka glosit ,stereotypowe opisy oby pici” (tamzze) raczej
dostrzegaibym tu filozoficzny realizm Karola Wojtyly co
dostrzega takze Justyna melonowska na s. 320 swojej ksiazki) =z

perspektywy ktdérego trudno sie dziwié, Ze nie byl on



»feministka”, natomiast nie jestem przekonany, Ze mozZna
zarzuci¢ mu gtoszenie radykalnego allocentryzmu (s. 310) czy
che¢ ideologicznej maskulinizacji chrzescijanstwa (s. 314-
315). Te uwagi nie zmieniajg faktu, ze ksiazka jest
interesujaca lektura i nawet swoistym ,manifestem
emancypacyjnym” (jesli tak wolno to okreslié¢), a samej Autorce
trudno odméwié intelektualnej odwagi w stawianiu Smialych ocen
1 hipotez, cho¢ trudno nie wzdraga¢ sie przed uznaniem

niektérych autorytetdw, np. Mouniera czy Karwata.

Podobne tematy, czyli np. emancypacja, podjete zostaly w
pespektywie szeroko rozumianego konserwatyzmu w ksigazce Ordo
amoris. Amor ordinis. Emancypacja w konserwatyzmie, Warszawa
2016. Konserwatyzm bowiem kojarzy Autorka z mitoscig porzadku
(amor ordinis), natomiast trudniej wskaza¢ na aspekt porzadku
mitosci (ordo amoris), ale wiazany Jjest on w ksiazce z
religig, ta zas nieodlacznié z nauczaniem Magisterium Kosciola
katolickiego, gdzie podobnie jak w poprzednio omawianej
rozprawie postacig ostroznie ustosunkowang do problemu
emancypacji kobiet byl papiez Jan Pawel II (s.79). Negatywnie
w tym kontek$cie postrzegana jest nie tylko jego encyklika
Veritatis splendor, ale i caty Jego projekt ,antropologii
adekwatne]j”. Ksiagzka napisana jest do$¢ ,bojowo”, co powoduje,
ze czyta sie ja dobrze, jednak niektdére wyrazenia, jak np.
~filozofia katolicka” (s. 81l) wskazuja na jakies$ slady
przynajmniej inspiracji ,jedynie siuszng filozofia
marksistowsko-leninowskg”, gdyz byl to w minionym okresie
jeden z bardziej obraZliwych epitetdw stosowanych przez
marksistéw wobec filozofdéw nie podzielajacych ich entuzjazmu
wobec pisarstwa mys$liciela z Trewiru. Trudno sie wiec dziwié,
ze w ksigzce Jan Pawel II wychodzi blado nie tylko na tle
swoich nastepcdw Benedykta XVI i Franciszka, lecz tak:ze
poprzednikdw Jana XXIII i Pawia VI (np. s. 180-181l). Wydaje

sie jednak, ze upilyw czasu coraz czesciej przyznaje racje



,08troznosci” Jana Pawia II 1 stawia Go w pozytywnej

perspektywie wobec “jego poprzednikédw 1 nastepcdw.

Warto tez zwrdcié uwage na prace zbiorowe, przy ktdérych
powstaniu Justyna Melonowska miala znaczny udzial, jako
redaktorka lub organizatorka konferencji. Mysle o ksiagzce
Frienship with the other ‘religions — Relations — Attitudes,
‘‘poznah-Gniezno 2016. Ksigzke te stanowi zbidr tekstdw
réznych autordw, ktdérych tematem przewodnim jest przyjazin
rozpatrywana czesto w kontekstach religijnych 1lub

feministycznych.

Pytanie o przyszio$é chrzescijanstwa na Zachodzie, Poznan
2019. Ten zbidbér artykuldw, pisanych w pespektywie ~’dlugiego
trwania”, czli pojecia ,wylansowanego” przez francuska szkoile
historykéw kultury, zwiazanych z czasopismem ,Annales”dotyczy
sadniczo pytania sformulowanego w tytule. Poszczegdlne teksty
podejmuja rdézne aspekty kultury religijnej nie tylko zreszta
chrzescijanstwa, lecz takze innych religii w konteks$cie

procesdéw sekularyzacyjnych.

Ksiagazka: Bo oto minela juz zima. Giosy z wyspy Ulpya, Kielce
2024 stanowi zbidr esejdéw powstatych w ramach programu
fundacji Identitas, a obracajacych sie wokd6t problemdw
emancypacji i sekularyzacji. Eseje sa te sa bardziej
literackie niz naukowe, Jjednak podejmuja tematy aktualne tez w
rbéznych dyskursach (kulturowym, spoieczny, politycznym i takze
naukowym) . Wymienione prace zbiorowe potwierdzaja szerokosé
zainteresowan i rdéznorodnosé¢ aktywnosci Justyny Melonowskied,
czym dobitnie $wiadcza o jej dojrzatodci jako organizatora
zycia naukowego i nawet literackiego oraz o jej

umiejetnosciach dydaktycznych.



2. Recenzja rozprawy habilitacyjnej dr Justyny Melonowskiej

2.1. Charakterystyka formalna prac stanowigcych osiagniecie

habilitacyjne

Jako tzw. osiagniecie habilitacyjne Justyna Melonowska
wskazuje dwutomowg prace skupiong wokdél tematdw religii i walki.
Pierwszy z tomdw, liczacy 450 stron poswiecony jest walce ludzi
wierzacych z wrogiem zewnetrznym i dlatego nosi tytutr Pisma
machabejskie. Religia i walka (Warszawa 2020. Tytul nawiazuje do
spoteczno$éci Machabeuszy 1 Powstania Machabejskiego z II wieku
przed Chrystusem, znanego z ksiag Starego Testamentu. Tom drugi,
liczacy prawie 600 stron poswigecony jest szeroko pojetej walce
wewnetrznej] 1 chodzi tu nie tylko o walke np. z wilasnymi
stabosciami i ograniczeniami, ale takzZe, a moze przede wszystkim
o walki (dzi$ nazwalibys$my Jje frakcyjnymi) wewngtrz wlasnej
organizacji religijnej. Dlatego temu tomowi nadano tytul Ksiegi
jakubowe. Religia i walka (Warszawa 2023). Tytul tej ksiazki
nawigzuje do siynnej walki starotestamentalnego Jakuba =z

Aniotem, wyslancem samego Boga.

Oble ksigzki sa raczej zbiorami wypowiedzi i refleksiji,
zwigzanych z bardzo szeroko pojeta relacja religii 1 walki.
Autorka nie =zbudowata spdjnego planu ksiazki, co zresztag
zapowiada we wstepie, lecz raczej zalezalo Jjej] na ukazaniu
wieloaspektowosci tematu, Jjego bardzo rdéznych perspektyw 1
bardzo réznych mozliwosci interpretacyjnych. Dla czytelnika
przyzwyczajonego do rozpraw naukowych struktura ksigzki moze
wydawa¢ sie nie tylko chaotyczna, ale wrecz przypadkowa. To
wrazenie pogiebia dodatkowo czesto osobisty stosunek Autorki do
podejmowanych tematdw, watki autobiograficzne i czesto literacki
styl ©pisarski. Wszystko to mozna zarzuci¢ dr Justynie
Melonowskiej ale mozna tez uzna¢ za zalete jej pracy, podstawe

jej oryginalnosci i nowatorstwa w dziedzinach, ktére podejmuje,



czli przede wszystkim w filozofii religii i w filozofii kultury.
Przychylam sie do tej drugiej mozliwosci. Uznaje zardwno pomysi
konstrukcyjny obydwu ksiazek jak i styl pisarski Autorki. Pragne
przy tym podkreslié, ze =zastosowane zabiegi (redakcyjny 1
stylistyczny) powoduja, ze obydwie ksigzki, pomimo ich
objetosgci, czyta sie bardzo dobrze, z zaciekawieniem, niekiedy
irytacja, ale takze wtasng refleksje, o co - jak sadze - Autorce

chodzilo.

2.2. Ocena merytoryczna prac stanowigcych osiagniecie

habilitacyjne

Justyna Melonowska, nawigzujac do przyczyn Powstania
Machabejskiego uwaza, ze gidwnym motywem dziatania Machabeus:zy,
a takze gidéwnym motywem pdzZniejszych obroficéw religii jJest
przywigzanie do stylu zycia, praw i obyczajdéw, wynikajacych =z
wyznawanej religii. Autorka dostrzega analogie w rdznych
kontekstach historycznych, a takZze w dzisiejszym sporze pomiedzy
zwolennikami 1liturgii przedpoborowej i zwolennikami daleko
idacych zmian liturgicznych, zainicjowanych przez Sobdr

Watykanski IT.

Jak Jjuz wspomniano refleksja dr Justyny Melonowskiej
prowadzona Jjest w ramach szeroko pojetej filozofii religii =z
duzym naciskiem na funkcjonowanie réznych instytucji
religijnych, co czesto stanowi przejscie do filozofii kultury.
W pracy znajdujemy tez wiele elementdw socjologii religii i nawet
wprost religioznawstwa. Pomimo wieloaspektowosci refleksji 1
réznorodnosci jej Zrddel Autorka dosé jasno formutuje jej punkty
wyjscia (Ksiegi Machabejskie, s. 13) oraz zasady analiz, ktére
jej przyéwiecaty (tamze). Swiadczy to o duzej $wiadomosdci
zastosowanych w pracy metod. Oczywiscie lektura pracy sktania do
postawienia wielu pytan 1 takze sformutowania =zastrzezen.
Pierwsze z nich dotyczy zbyt duzej roli w pracy metodologii
marksistowskiej i zbyt duzego - moim zdaniem - kredytu zaufania

dla autoréw marksistowskich. Przykladem moze by¢ tu duza atencja



dla Leszka Kotakowskiego (np. s. 18 i nastepne). I wprawdzie w
pracy nie sa przywolywane jego Szkice o filozofii katolickiej,
ale jakby sie w niej nie zwracato uwagi, ze autor ksiazek Horror
methaphisicus oraz Czy diabet moZe by¢ zbawiony i 27 innych kazan
W gruncie rzeczy mysli o religii podobnie jak w Szkicach, a mozze
tylko ,stalinowska krzepe” =zastapil bardziej wysublimowanag
ironia, ale - jak sie wydaje — dialektyka marksistowska pozostata
ta sama. Wskazywa¢ na to moze stosowanie terminologii
politologicznej, np. ugrupowania religijne traktowane Jjak
konkurencyjne stronnictwa polityczne (liberalizm, konserwatyzm,
alienacija, walka klas (s. 27), kategoria postepu ((s.
88)itp.)Nawet definicja religii Jjest raczej funkcjonalistyczna
(s. 31), a doswiadczenie religijne umieszczone w sferze
przekonan(s. 158). Odnosi sie wrazZenie, 2ze B6ég w tych
rozwazaniach jest nieobecny, a problemy wynikajace z relacji =z
Nim cztowieka potraktowane bardzo powierzchownie 1 raczej
trywialnie (s. 121). My$le, Ze nie zaszkodziloby tym rozwazaniom
choé¢ drobne odniesienie do wielkiej literatury ascetetyczno-
mistycznej, w ktérej tytutowy problem religii i walki Jjest
podejmowany w innym 1 czesto zaskakujacym Swietle. Tymczasem z
my$licieli chrzescijanhiskich najwiekszym szacunkiem otacza
Justyna Melonowska $w. Augustyna, co troche moze dziwié, bo
preferowat on raczej neoplatonizm z elementami stoicyzmu i bez
watpienia byl tez inspiracja ,roztamé4w” w ionie chrzescijanstwa,
skoro byl natchnieniem dla Lutra 1 Kalwina. Jednak Justyna
Melonowska inaczej postrzega $w. Augustyna i pisze szedi on ,pod
prad”tradycji platoniskiej (s. 204). Natomiast Tomasz z Akwinu
nie znajduje wiekszego uznania w oczach Autorki, ktdéra pisze
nawet, Ze nie poswiecilt on nalezytej uwagi problematyce
sumienia, w czym opiera sie na opinii Wojciecha Giertycha.
Tymczasem teksty zdajg sie wskazywac¢ na co$ zupeinie odwrotnego,
chociazby swietnie przetilumaczone i opracowane stosowne kwestie
ze zbloru De veritate (najnowsze wydanie: Dysputy o sumieniu,

Lublin 2018).

»



By¢é moZe te historyczne sympatie 1 antypatie przekitadaja
sie na ocene postaci z najnowszych dziejéw chrzescijanstwa.
Justyna Melonowska darzy nieukrywana sympatia papieza Benedykta
XVI (wszak byl zdeklarowanym asugustynikiem) i nawet Jjego
nastepce przedstawia wyrozumiale, cho¢ to on rozpetat niebywalg
wprost krucjate przeciwko starej liturgii, ktéra to liturgie dr
Melonowska zdaje sie cenié¢, natomiast Jan Pawel II nie znajduje
wiekszego uznania na kartach pracy. Jest bowiem zwolennikiem
chrzescijanskiego androcentryzmu (s. 247), Jjest rygorysta
moralnym (s. 327), a jego encyklika Veritatis splendor stanowi
manifest katolickiego rygoryzmu (s. 319). Te oceny wydaja sieg
jednak nie tylko mija¢ ze sprawiedliwoscia, ale i z i trescia
Jego tekstdé4w. Natomiast bardzo oryginalne i ciekawe uwagi
znajdujemy na s. 214 (i nastepnych) odnodnie do uprawiania
historii i relacji tego uprawiania do mitosci i przyjazni.
Wynikatoby z nich, 2Ze historia jest uczestnictwem w przyjaini
(s. 215) co stanowi teze nie tyle zaskakujacag historyka, co go
pocieszajaca, szczegdlnie, gdy jest personalistag i ceni relacje
osobowe tak, gdy tacza ludzi z Bogiem jak 1 wtedy, gdy wiaza

wzajemnie osoby ludzkie.

Na zwrdcenie uwagi i docenienie =zasluguja tez konkluzje
rozwazan. Najpierw ciekawe uwagi o podwédjnym horyzoncie czasowym
czlowieka wierzacego. Zyje on bowiem wedtug Justyny Melonowskiej
w wymiarze czasu doczesnego ,chronos” a zarazem czasu sakralnego
~kairos”, $ci$le zwigzanym zreszta z liturgia, przynamniej w
katolicyzmie. Egzystencja w przeplatajacych sige wymiarach
czasowych wytwarza w czlowieku umiejetnosdé¢ chwytania wiasciwych
sensé4w 1 motywacji w  historii 1 przenoszenie ich do
terazniejszo$éci, co nazywa ,axiologai”. To zad stanowi warunek
trwania zachodniej cywilizacji, stworzonej w duzym stopniu przez
chrzescijanstwo. Autorka przytomnie dodaje, 2Ze to dopiero
przyszta historia zweryfikuje 1lub sfalsyfikuje te ostatnig
teze(s.338). Ta uwaga $Swiadczy o duzym dystansie dr Justyny

Melonowskiej nawet do swoich wiasnych rozwazan, co bez watpienia



nalezy poczytywaé Jjako wyraz dojrzatosci Autorki i Jej

filozoficznej elegancji.

Pisma Jakubowie sytuuja religie i walke w innej nieco
perspektywie niz Pisma Machabejskie, o czym juZz wspomniano, ale
zasadniczo tom odnosi sie raczej do sytuacji aktualnej, a
szczegbdlnie do kontrowersji wokdr liturgii Mszy Sw. we
wspdiczesnym katolicyzmie. Kontrowersja ta Jest o tyle
interesujaca, ze stara, przedsoborowa liturgia =znajduje
zwolennikéw gtdéwnie wsrdd wiernych Swieckich, ktérym towarzysza
jedynie duchowni gotowi ich wspieraé w realizacji ich pasji
liturgicznych. Oficjalne czynniki kosScielne, a ostatnio nawet
sam papiez, z duza determinacja 1 uporem godnym lepsze]j sprawy
zwalczaja tradycyjna liturgie 1 $rodowiska Jjej broniace.
Wytworzyto to sytuacje koscielna bez precedensu, co stanowi
wyjatkowo ,wdzieczny” 1 poznawczo interesujacy materiat
badawczy, szczegdlnie dla tego typu refleksji, Jjaki uprawia
Justyna Melonowska. Ona sama nie ukrywa na kartach ksigzki, ze
identyfikuje sie z tadycyjna liturgia przedsoborowa i oburza ja
zachowanie réznych mniejszych lub wiekszych funkcjonariuszy
koscielnych, zwalczajacych $Srodowiska tradycjonalistyczne i samag
liturgie tradycyjna. W tym konteks$cie mozna tylko zatowaé, ze
brak jest w pracy odniesienn do literatury 1liturgicznej, np.
dotyczacych dokladnie tej materii ksigZzek Dawida Mielnika. My$le
przede wszystkim o komparatystycznym opracowaniu pt. Ordo missae
Mszaldéw Jana XXIII i Pawla VI w S$wietle zasady lex orandi - lex
credendi, Lublin 2021. Wydaje sie, 2Ze wzbogacenie prowadzonych
analiz o wiedze liturgiczng mogloby jeszcze bardziej te analizy
wbogaci¢ i zniuansowaé¢. Nie zmienia to faktu, Ze Autorce udato
sie w swojej ksigzce zwrdcié uwage na cala serie niekiedy
zaskakujacych konsekwenciji, jawigcych sie w perspektywie
,egzystencjalizmu liturgicznego” i funkcjonowania w nim homo
liturgicus. A juz na pewno najbardziej oryginalna czescia tych
rozwazah jest wprost brawurowa interpretacja biblijnej Piesni

nad Pieéniami. Ten, nawet na tle Starego Testamentu, zaskakujacy



utwdér doczekal sie w dziejach chrzesécijanstwa przerdznych
interpretacji 1 komentarzy, natomiast - o ile sie w tym dobrze
orientuje - Justyna Melonowska stworzyila pierwszy 1 unikalny
komentarz liturgiczo-polityczny. To karkolomne moze okresdlenie
ma wskazywaé na aspekt jaki w swoim alegorycznym widzeniu Piedni
nad Piedniami dr Melonowska ukazuje. Jest nim mianowicie, dosé
zaskakujaca 1 czasem nawet dziwaczna ,polityka 1liturgiczna”
wspdilczesnych wtadz kosScielnych. Pies$n nad Piedniami umozliwilta
bardzo plastyczne ukazanie wszystkich tych aspektéw. Jako
przyktad wystarczy wskazaé, 2Ze najbardziej negatywna grupa
wystepujaca w Piedni, straznicy, ktdérzy ponizaja i maltretuja
Oblubienice, czyli liturgie, to rozmaici oficjalni
funkcjonariusze kos$cielni, a biskupi przede wszystkim, ktdrzy
demolujg liturgie i przesladuja jej obroncdw. Piesn dostarcza
jednak pewnej nadziei Oblubienicy, poniewaZ szlachetni wojownicy
przychodza i przeganiaja straznikdéw. Tymi wojownikami sa ojcowie
i doktorzy Kosciota, wielcy teologowie, ktdérzy podobnie jak
Oblubienica uwielbiajg Oblubienca-Chrystusa 1 wobec tego nie
gorszy ich i nie dziwi szalona mitos$¢ Oblubienicy do Chrystusa.
Na tym tle jeszcze gorzej jawia sie straznicy. Formalnie situzZza
Chrystusowi, ale faktycznie reprezentujac najgorszy mozliwy typ
urzednika i niszcza mitos$é¢, na ktdérej Chrystusowi bardzo zaleiy.

W gruncie rzeczy wiec dzialaja przeciwko Niemu.

Warto ponadto zwrdcié uwage na osobliwg egzegeze wydarzen
Raju (s. 78 1 nastepne) oraz mocne uwzglednienie zmystowego

aspektu liturgii "9s. 301 i nastepne).

Na koniec chciaitbym przywolal jakby mimochodem zacytowanag
opinie Sergiusza Awiericewa, ktdéry Zrddel dewastacji liturgii na
Zachodzie wupatruje w czym$, co nazywa ,deontologizacjig”,
polegajaca na tym, ze ,my$lenie w kategoriach funkcji coraz
skuteczniej pozbywa sie reliktéw mySlenia w kategoriach
substancji”. Szkoda, Ze Justyna Melonowska nie zgiebila tego

bardziej filozoficznie, gdyz wydaje sie, Ze Awiericewowi chodzi
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po prostu © przeciwstawienie mysleniu substancjalistycznemu
my$lenia relacjami (bo czymze w istocie jest funkcja). Jest to
wiec w gruncie rzeczy podstawowa grecka kontrowersja pomiedzy
filozofig typu platonskiego, czyli relacyjna i filozofia typu
arystotelesowskiego, czyli substancjalistyczng. Mieczystaw
Gogacz uwazal, ze te dwa typy umysitowosSci stanowia podstawowe
paradygmaty my$Slenia po dzis dzien (Zob. M. Gogacz, Platonizm 1
arystotelizm. Dwie drogi do metafizyki, Warszawa 1996). W
najnowszej swojej ksigzce, wydanej juz podmiertnie, pt. Wstep do
tomizmu (Warszawa 2024) Gogacz wielokrotnie i dobitnie ukazuije
dewastacje rdinych segmentdéw kultury Zachodu spowodowanag
my$leniem relacjami, funkcjami, dziataniami, a nie jednostkowymi
bytami, substancjami, c¢zyli po prostu podmiotami relacji,

funkciji i dzialan.

W kontekscie tej uwagi bardzo interesujace Jjest wskazanie
przez Justyne Melonowska na pewne szerzej nieznane wypowiedzi
Stefana Swiezawskiego, Jjedynego polskiego Swieckiego audytora
ostatniego soboru. Wynika z nich, Ze Swiezawski, cho¢ wielki
entuzjasta soborowego aggiornamento, juz w trakcie trwania obrad
soborowych zauwazyt cheé¢ odchodzenia od filozofii tomistyczne]
w Koéciele 1 wprowadzenia zamiast niej dowolnych orientacji
wspbiczesnych. Swiezawski widzial w tym zagrozZenie nie tylko dla
nauczycielskie]j misji Kosciola, ale takze dla szeroko pojete]
kultury religijnej. Zaznacza przy tym, 2ze Jjego wypowiedzi w
obronie tomizmu w Kosciele byly przyjmowane na soborze z
najwyzsza niechecia. (Pisma Machabejskie, s. 141-145; 168-170)).

Potwierdzatoby to przytoczong wczesniej opinie Awiericewa.

Chcac jako$ podsumowaé i ocenié obywa tomy ,osiggniecia
habilitacyjnego” Justyny Melonowskiej nalezy podkre$lié¢, co mam
nadzieje juz wida¢ w tej recenzji, ich ogromng rdéznorodnosé tak
tematyczng jak i1 metodologiczna. Jednakze w tym wszystkim widad
konsekwentnie przeprowadzana mysl przewodnig. Mozna sie nie

zgadzac¢ z wieloma konkretnymi pogladami, ale nie mozna odméwic
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po prostu o przeciwstawienie my$leniu substancjalistycznemu
my$lenia relacjami (bo czymze w istocle jest funkcja). Jest to
wiec w gruncie rzeczy podstawowa grecka kontrowersja pomiedzy
filozofia typu platofiskiego, czyli relacyjna 1 filozofia typu
arystotelesowskiego, czyli substancjalistyczna. Mieczystaw
Gogacz uwazal, ze te dwa typy umysiowosci stanowia podstawowe
paradygmaty mys$lenia po dzié$ dzieh (Zob. M. Gogacz, Platonizm i
arystotelizm. Dwie drogi do metafizyki, Warszawa 1996). W
najnowszej swojej ksiazce, wydanej juz posmiertnie, pt. Wstep do
tomizmu (Warszawa 2024) Gogacz wielokrotnie i dobitnie ukazuje
dewastacje réznych segmentdé4w kultury Zachodu spowodowana
myéleniem relacjami, funkcjami, dziataniami, a nie jednostkowymi
bytami, substancjami, czyli po prostu podmiotami relacji,

funkcji i dziatan.

W kontekscie tej uwagi bardzo interesujace jest wskazanie
przez Justyne Melonowska na pewne szerzej nieznane wypowiedzi
Stefana Swiezawskiego, jedynego polskiego $Swieckiego audytora
ostatniego soboru. Wynika z nich, 2e Swiezawski, cho¢ wielki
entuzjasta soborowego aggiornamento, juz w trakcie trwania obrad
soborowych zauwazyl cheé odchodzenia od filozofii tomistyczne]j
w Kosciele i wprowadzenia =zamiast niej dowolnych orientacji
wspdlczesnych. Swiezawski widzial w tym zagrozenie nie tylko dla
nauczycielskiej misji Kosciola, ale takze dla szeroko pojete]
kultury religijnej. Zaznacza przy tym, 2ze Jjego wypowiedzi w
obronie tomizmu w Kosciele byty przyjmowane na soborze z
najwyzsza niechecia. (Pisma Machabejskie, s. 141-145; 168-170)).

Potwierdzaloby to przytoczona wczesniej opinie Awiericewa.

Chcac jako$ podsumowaé¢ 1 ocenié¢ obywa tomy ,osiagniecia
habilitacyjnego” Justyny Melonowskiej nalezy podkreslié¢, co mam
nadzieje juz widaé¢ w tej recenzji, ich ogromna réznorodnosc tak
tematyczna jak i metodologicznag. Jednakze w tym wszystkim widac
konsekwentnie przeprowadzana my$l przewodnia. Mozna sie nie

zgadza¢ z wieloma konkretnymi pogladami, ale nie mozna odmdwic
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Autorce odwagi ich gtoszenia, konsekwencji w ich przeprowadzaniu
i szczeroéci, czasem nawet bolesnej, w ich formulowaniu.
Wszystko to powoduje, ze filozofia kultury i filozofia religii
w Polsce maja w osobie Justyny Melonowskiej powaznego i odwaznego
przedstawiciela. W dobie odchodzenia od filozowania
przedmiotowego na rzecz ,filozofoznastwa” prace dr Melonowskie]
stanowia naprawde cenne osiagniecie. Podkre$lié przy tym warto
kompetencje Jjezykowe Autorki, a takze jej Iliteracki styl
pisarski, powodujacy, 2e obszerne przeciez prace czyta sie

dobrze i rozumie bez wiekszego trudu.
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3. Wnioski recenzji
4.

Przedstawiony do oceny dorobek naukowy dr Justyny
Melonowskiej, szczegdlnie Jej nowatorskie ujecie problemu
religii i walki, speinia w moim przekonaniu wymég art. 16 ust.
1 Ustawy z dn. 14 wrzeénia 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym, stanowi Dbowiem ,znaczny wktad autora w rozwdj”
filozofii w zakresie filozofii religii, filozofii kultury oraz
historii filozofii w Polsce. Zgloszone przeze mnie sprawy
dyskusyjne (dotyczace zreszta rzeczy drugorzednych dla podjetego
tematu) wiasciwie wzmacniaja tylko moja pozytywna ocene samych

dokonan naukowych Kandydatki.

Publikacje dr Justyny Melonowskiej, jej aktywnos¢ naukowa,
redakcyjna i organizacyjna, a szczegdlnie wysilek dydaktyczny i
szeroka dziatalno$é popularyzatorska wyczerpuje wiekszosc
~kryteriédw oceny” opisanych w stosownym Rozporzadzeniu Ministra
wtasciwego do spraw nauki w sprawie kryteridw oceny osiagnied

osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

W zwiazku z powyzszym stawiam wniosek o nadanie dr Justynie
Melonowskiej stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk

humanistycznych w zakresie filozofii.

Warszawa, 19 grudnia 2024 roku
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