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1. Wprowadzenie

W procesie wychowania jednym z priorytetow jest przekazanie wartosci, to znaczy
zaznajomienie z nimi, doprowadzenie do stanu akceptacji oraz ich aplikacja w zyciu
codziennym. Wspolczesna postuga Kosciota wiele wysitku wkiada w to, aby osoba mtoda
w pelni osiagneta cztowieczenstwo. Troska o wychowanie w $wiecie wartosci moze by¢ uznana
za jeden z naturalnych obowigzkéw czlowieka i danej spolecznosci: rodziny, szkoly, grupy
spolecznej, narodu lub panstwa. Kazda cywilizacja, aby mogla sie rozwija¢, wymaga
formowania swoich przedstawicieli. Chrzescijanski proces wychowania zaklada przekazanie
dzieciom 1 mlodziezy podstaw egzystencji w taki sposob, aby kierowali si¢ zasada czynienia
dobra oraz wzajemnego udoskonalenia si¢. Czlowiek wyksztalcony i szlachetnie wychowany
dazy do osiaggnigcia szcz¢scia oraz pragnie takze tym szczesciem dzieli¢ sie¢ z innymi.

Cala formacja chrzescijanska dazy do tego, aby osiagna¢ wewnetrzng komunie
z Chrystusem. Wspolnota Kosciota, otwierajac sig¢ na wspolczesnego czlowieka pragnie
w sposob jak najbardziej skuteczny przekaza¢ mu wartosci wyplywajace z nauczania
Chrystusa. Dopiero wtedy, gdy katechizowany postrzega swoja stuzbe na rzecz stowa Bozego

i wspolnoty Kosciota w kategoriach wartosci ewangelicznych mozna méwic o drodze dojrzatej



wiary. Proces ksztattowania i troski o wartosci wpisany jest w dbalo$¢ o pelnie osobowosci
ludzkiej, wyrazajacej si¢ w intelekcie, woli, sumieniu, a takze wspdlnocie. Owocem tego
wysitku ma by¢ réwniez doprowadzenie mlodego czlowieka do posiadania umiejetnosci
rozeznawania i oceniania. A zatem troska o czlowieka, o $wiat jego wartosci skorelowany
z osobistg relacjg z Bogiem jest jednym z podstawowych zatozen katechetycznych.

Rozprawa doktorska ks. mgra lic. Krzysztofa Szyndlera, podejmujaca zagadnienie
znajomosci i akceptacji wartosci religijno-moralnych wpisuje si¢ zatem w nurt teologicznej
refleksji nad postugg wspolnoty Kosciola. Podjete zagadnienie wydaje sie szczegdlnie aktualne
wobec wspolczesnych wyzwan, ktoére rodza sie w nurtach relatywizmu, postmodernizmu,
liberalizmu i konsumpcjonizmu. Juz na wstgpie mozna zauwazy¢, ze owa praca pomaga
zrozumie¢ nie tylko opisywane zjawiska spoleczno-religijne, ale takze zarysowuje rzeczywisty
obraz wspoélczesnego $wiata ludzi wkraczajgcych w dorosto$é. Moze by¢ uznana takze za
odpowiedZ na apel papieza $w. Jana Pawta II, ktory podkreslal, ze potrzeba pilnie odkryé na
nowo swiat wartosci ludzkich i moralnych, wpisanych w nature czlowieczenstwa, ktore
gwarantujg 1 chronig godnos¢ i wolnos¢ osoby (por. EV 71).

Niniejsza rozprawa doktorska daje rowniez przeswiadczenie, ze cztowiek mtody, zblizajacy
sig¢ do progu dojrzalego zycia jest nie tylko — jak mogtoby si¢ wydawaé¢ — zagubiony w $wiecie
wartosci, ale takze pelen entuzjazmu i ciekawosci zyciowej. Optymizm ten pozwala z nadzieja

patrze¢ na przysztosé Kosciola i $wiata.

2. Wartoé¢ naukowa rozprawy

Praca zaprezentowana przez ks. mgra lic. Krzysztofa Szyndlera stanowi spéjne dzieto
z zakresu katechetyki. Z racji na podjeta tematyke i powigzanie spojrzenia teoretycznego
z praktycznym nalezy uzna¢ pracg za dzielo oryginalne. Wspomniana tematyka dotyczy
rzeczywistosci, ktora zmienia si¢ w sposob niezwykle dynamiczny i stosunkowo trudno jest jg
opisa¢. Niemniej jednak zaprezentowang dysertacj¢ doktorska nalezy uznaé za przyktad bardzo
poprawnego studium katechetyczno-socjologicznego. Niewatpliwym atutem pracy,
podkreslajacym jej warto$¢ naukows jest fakt, iz praca nie ogranicza si¢ jedynie do pojecia
teoretycznego, ale w glownej mierze bazuje na oryginalnych badaniach socjologicznych.

Jak zauwaza we wstgpie sam autor, ,tempo przeobrazen kulturowych i spolecznych jest

tak szybkie, iz okazuje si¢, Zze pojawia si¢ potrzeba aktualizacji wynikéw badawczych



potrzebnych do podjecia konkretnych dziatan™ (s. 18). Powyzsze zdanie nie jest jedynie
powtarzanym czgsto frazesem, ale zapowiedzia tego, co znajduje si¢ w pracy. A zatem, za
szczegllng wartos¢ naukowa prezentowanej pracy mozna uzna¢ umiejetnos¢ wpisania si¢
w podjeta przed latami lini¢ badawcza mlodziezy w archidiecezji przemyskiej. Jak zauwaza
sam autor we wstepie (s. 19), badanie takie prowadzil w 1999 roku Waldemar Janiga oraz
w 2020 Pawet Konieczny i Maciej Flader. Doktorant w sposdb umiejetny korzysta
z wypracowanych przez poprzednikow efektow badan, a przede wszystkim probuje na nowo
odczytaé rzeczywistos¢ ludzi mlodych zamieszkujacych tereny archidiecezji przemyskiej.

Mimo iz na przestrzeni ostatnich lat ukazaly si¢ liczne publikacje, zawierajace odniesienia
do probleméw dotyczacych wychowania mlodziezy, to jednak niewiele z nich odnosito si¢ do
wartosci religijno-moralnych. Nalezy zatem podkresli¢ oryginalno$é pomystu badawczego ks.
mgra lic. Krzysztofa Szyndlera. Podejmuje on interdyscyplinarny wysitek nie tylko opisania
i diagnozowania stanu rzeczy w swiecie maturzystow archidiecezji przemyskiej, ale podejmuje
si¢ takze poszukiwania konkretnych rozwigzan. Sprawia to, iz niniejsza dysertacja moze
postuzy¢ jako inspiracja do prowadzenia kolejnych badan naukowych, a przede wszystkim
rozwoju praktyki duszpasterskiej na terenie archidiecezji badz w diecezjach o podobnym
profilu mlodziezy.

Rozprawe mozna zatem uznaé za istotne osiggniecie z zakresu katechetyki. Jej wartos¢
wyraza si¢ nie tylko w wymiarze ilosciowym (ss. 460), lecz przede wszystkim w wymiarze
jakosciowym, ktory odzwierciedla wysitek i temperament badawczy. Za warto$¢ jakosciowa
nalezy takze uzna¢ zaprezentowane wyniki badan, sposob ich analizy 1 wyprowadzone z nich
whnioski.

Calos¢ rozprawy sklada si¢ z pigciu rozdzialdw. Stanowig one logiczna catosc.
W pierwszym z nich (s. 25-124) autor podejmuje zagadnienie wartosci religijno-moralnych
w zalozeniach programowych nauczania religii w liceum. W pierwszej kolejnosci omawiane sg
tresci dotyczace prawd wiary, zakladajace przekaz nauczania Kosciota katolickiego na temat
Boga w Tréjcy Jedynego, Jezusa Chrystusa, Ducha Swigtego, Kosciola, a takze ukazujace role
Maryi. Kolejne paragrafy ukazuja zalozenia programowe w odniesieniu do liturgii i modlitwy.
Ostatnia czgs¢ tego rozdzialu to analiza zalozen programowych pod wzgledem zasad
moralnych.

Rozdziat drugi (s. 125-154) to opis metodologii badan i charakterystyka srodowiska
badawczego. Ta czgs¢ pracy przedstawia metodologie badan wlasnych. Podejmuje takie
zagadnienia jak znaczenie badan empirycznych w teologii i katechetyce, szczegdlowo omawia

kwestionariusz ankiety oraz dobor proby badawczej. Poprzez ukazanie historycznych dziejow



archidiecezji przemyskiej oraz jej struktury autor dokonuje charakterystyki srodowiska
badawczego. Rozdzial ten zawiera takze dane na temat zycia sakramentalnego archidiecezji
przemyskiej oraz nauczania lekcji religii w szkole.

Kolejne dwa rozdzialy to analiza kariologiczna (analiza teologiczno-historyczna,
teologiczno-socjologiczna i psychologiczna), w ktorej realizuje sie zbawcza misja Koseiola.
W trzecim rozdziale (s. 155-200) autor przedstawia znajomos¢ wartosci religijno-moralnych.
Czyni to w $wietle badan empirycznych. Ta czes$¢ pracy to analiza poziomu wiedzy w sferze
religijno-moralnej mlodziezy klas maturalnych. Prezentowane odpowiedzi na pytania
dotyczyly glownie kwestii prawd wiary, zycia liturgicznego, sakramentalnego, modlitewnego
oraz zasad moralnych.

W czwartym rozdziale (s. 201-291) zaprezentowano akceptacje wartosci religijno-
moralnych wsréd oséb miodych archidiecezji przemyskiej. Ta cze$¢ pracy przedstawia zakres
akceptacji wartosci religijno-moralnych. Zgodnie z podzialem zastosowanym przez autora
wyniki badan zaprezentowane sa w trzech blokach: akceptacja prawd wiary i zwigzek
miodziezy z Kosciolem, udzial w zyciu sakramentalnym i modlitewnym, akceptacja zasad
moralnych.

Rozdzial piaty (s. 292-378) to prakseologiczna czg¢$¢ pracy. Ustala ona wnioski i postulaty
duszpasterskie. Jak podkresla autor, wspdlczesna postuga katechetyczna potrzebuje odnowy,
aby odpowiada¢ na wyzwania wspolczesnych czasow (por. s. 292). Ten rozdzial pracy
w pierwszym paragrafie podejmuje zagadnienie znaczenia nauczania religii w szkole. Drugi
i trzeci paragraf to odpowiednio postulaty odnoszace si¢ do przekazu wiedzy religijnej oraz
postulaty dotyczace akceptacji wartosci religijno-moralnych.

Z naukowego punktu widzenia, owe pig¢ rozdzialdw prezentuje wartos¢ nie tylko
teologiczng lub socjologiczna, ale takze pedagogiczna. Prezentowane tresci w sposob klarowny
przyblizaja paradygmaty wychowawcze, stosowane w Kkatechezie. Kompilacja tytutow
poszczegdlnych rozdzialow sprawia, ze temat podjetej pracy zostaje catkowicie zrealizowany.
Poszczegodlne rozdziaty wydaja sie by¢ symetryczne z racji na strukture oraz podejmowane
zagadnienia. Calos$¢ rozprawy napisana jest poprawnym i zrozumiatym jezykiem, ktory nosi

wszelkie znamiona pracy naukowej.



3. Wartos¢ merytoryczna rozprawy

Rozprawa doktorska ks. mgra lic. Krzysztofa Szyndlera posiada jasna i logiczna strukture,
zgodng z zalozeniami metodologicznymi prac naukowych Sklada sie ona ze spisu tresci
(s. 2-4), wykazu skrétow (s. 5), wstepu (s. 6-24), pieciu rozdzialow (s. 25-378), zakonczenia
(s. 379-385), aneksow (s. 386-401), obszernej bibliografii (s. 402-420), wykazu tabel
(s. 421-425), wykazu wykresow (s. 426-427) i wykazu rysunkow (s. 428). Na samym koncu
(mimo Ze nie zostalo to ujgte w spisie tresci) znajduja sie tabele przedstawiajace wyniki badan
(s. 429-460).

Kazdy rozdzial opatrzony jest wstepem, ktore umiejetnie wprowadzajg w tematyke
badawczg. Walorem merytorycznym jest rowniez fakt, iz kazdy z rozdzialow zawiera krotkie
podsumowanie, co ulatwia zebranie mysli.

Warto réwniez podkresli¢ aspekt merytoryczny wstepu do calej pracy (s. 6-24). Posiada on
logiczna 1 uporzadkowang strukture. W pierwszej cze$ci mozna odnalez¢ obszerne
wprowadzenie w podjeta tematyke. Znajduje si¢ tam szeroko opisana definicja ,.wartosci”.
Nalezy zauwazy¢, ze znaczenie slowa ,,warto$¢” jest ukazane w wielu réznych aspektach:
literackim, socjologicznym, religijnym, etycznym, psychologicznym. Po wyczerpujacym
przytoczeniu wielu réznych definicji (5 stron). Na potrzeby wiasnej pracy autor podejmuje
wysifek ukazania warto$ci rowniez w kontekscie religijno-moralnym. Odwoluje sie w tym
miejscu do wypowiedzi Jana Pawla II, Benedykta XVI oraz papieza Franciszka.

Walorem dysertacji jest rowniez powiazanie terminu ,warto$¢” z rzeczywistoscia
odnoszacg si¢ do religijnosci miodziezy. We wstepie zostal takze zdefiniowany glowny
problem badawczy. Zostal on ujety w formie pytania: ..Jakie wartosci religijno-moralne zna
1 akceptuje mlodziez maturalna w archidiecezji przemyskiej?”. Badanie naukowe zostalo
zoperacjonalizowane na pytania: jaki jest poziom wiedzy respondentéw na temat wartosci
religijno-moralnych?; czy czynniki socjodemograficzne r6znicuja poziom akceptacji badanych
wartosci?; pytanie o autodeklaracje wiary i zaangazowanie w praktyki religijne. Autor we
wstepie odnosi si¢ takze do dotychczasowego stanu badan. Czyni to w dwojaki sposob —
przywolujge kluczowe dla problematyki publikacje oraz ukazujac istotne badania dotyczace
miodziezy w archidiecezji przemyskiej na przestrzeni ostatnich ponad dwudziestu lat.
We wstepie zostaly takze wskazane podstawowe materialy Zrodlowe. Z racji na podjety

przedmiot badan studium ma charakter interdyscyplinarny i dlatego odwoluje sie do



odpowiednich zrodet. W pierwszej kolejnosci sa to Pismo $wigte i dokumenty Kosciota. Druga
grupe stanowig podrgczniki do nauczania religii. Trzecig grupe Zrodel stanowia dane
empiryczne.

Poszukujac odpowiedzi na pytanie badawcze autor zaznaczyl rowniez, ze postuguje si¢
metodg odpowiednig dla nauk empirycznych. Cala praca natomiast jest napisana zgodnie
z parady gmatem trzech etapow analizy teologiczno-pastoralnej.

Krytyczna analiza rozprawy pozwala stwierdzi¢, ze problem badawczy postawiony we
wstepie pracy zostal rozwigzany. Tym samym, cel pracy zostal osiagniety. Dzicki analizie tresci
zawartych w zalozeniach programowych, przeprowadzonych i zaprezentowanych badaniach
oraz literaturze tematu, autor uzyskal oryginalne rezultaty badawcze. Opcjonalnie mozna
byloby we wstepie do pracy zamiesci¢ uzasadnienie, dlaczego autor jako grupe badawcza
wybiera maturzystow, a miejscem badan jest archidiecezja przemyska. Uzasadnienie to wydaje
si¢ by¢ do$¢ oczywiste, niemniej jednak mogto by¢ umieszczone we wstepie do pracy.

Zakonfczenie pracy nie budzi zastrzezen. W sposdb syntetyczny przypomina wnioski
z poszezegolnych rozdzialdow. Wykazuje ono takze, ze przeprowadzone studium rozwiazuje
problem badawczy. Jak podkresla autor, analiza tematu pokazala, ze zaktadane wartosci sg ujgte
w tresciach programowych i sa réwniez realizowane w ramach lekeji religii. Swiadezy o tym
fakt stosunkowo wysokiego poziomu wiedzy na temat wartoéci religijno-moralnych
umtlodziezy archidiecezji przemyskiej. Autor podkresla, ze poszczegdlne komponenty wartosci
mogg by¢ w réznym stopniu akceptowane przez mlodziez (por. s. 382). Zaskakujacy wydaje
si¢ wniosek, ze ,maturzysci w wigkszosci uwazaja, ze lekcje religii nie maja zadnego wplywu
na ich wiare” (s. 383).

W zakoficzeniu pracy pojawiajg si¢ takze wnioski i postulaty. Najbardziej istotne wydaja
si¢ postulaty dotyczace tresci przekazywanych w ramach szkolnej lekcji religii, a takze
zwigkszenia atrakcyjnosci rekolekeji szkolnych. Na korzys¢ autora dysertacji przemawia
rowniez fakt, ze dostrzega on w zakonczeniu swojej pracy konieczno$é kontynuowania badan
naukowych, tgczacych w sobie zagadnienia dotyczace ludzi mtodych, katechezy i wartosci. Bez
watpienia jest to nie tylko wyraz troski o Kosciol, ale takze naukowa $wiadomos¢ dynamizmu
procesow spolecznych i kulturowych.

Jako znaczgcg warto$¢ merytoryczng ocenianej dysertacji nalezy uznaé badania
przeprowadzone przez autora. To nie tylko umiejetne czytanie znakéw czasu, ale takze proba
formutowania konkretnych postulatow. Badania byly oparte o metode sondazu
z zastosowaniem techniki ankiety. Ankieta zawierala 59 pytan (calos¢ znajduje si¢ w aneksie).

Podzielona byla na 9 czgsci. Uzyskany material badawczy zostal poddany probee statystyczne.



Autor pracy w sposob umiejetny poshuguje si¢ takze narzedziami socjologicznymi. Sprawnie
dokonuje korelacji, ktore zwigkszaja atrakcyjnos¢ badan. Na uwage zastuguje takze fakt, iz
proba badawcza byla znacznie wigksza niz zakladaja to standardy przyjete w badaniach
sondazu diagnostycznego. Pozytywny jest rowniez fakt, iz autor w swojej pracy nie ogranicza
si¢ jedynie do zaprezentowania i omowienia swoich wlasnych badan, lecz takze odnosi sie do
badan innych o$rodkéw badawezych. W sumie jest to blisko 20 réznych badan, jak wskazuje
bibliografia.

Atutem omawianej dysertacji jest takze literatura. Bibliografia obejmuje zrédla, w tym
dokumenty soborowe (5 pozycji), nauczanie papiezy (35 pozycji), dokumenty Stolicy
Apostolskiej (6 pozycji), ksiegi liturgiczne (2 pozycje), dokumenty Kosciola w Polsce (4
pozycje), podrgczniki do katechezy (3 pozycje) oraz literature przedmiotu (blisko 170),
literatur¢ pomocniczg (ponad 70). Istotnym walorem pracy jest takze ilo$¢ zamieszczonych
tabel (163 pozycje) i wykreséw (69 pozycji) oraz rysunkéw (6 pozycji). Sprawia to, ze dane
uzyskane w badaniach socjologicznych i zaprezentowane w pracy usystematyzowane sa
w sposob przejrzysty. Zgodnie z metodologia na koncu pracy znajduje si¢ wykaz tabel,
wykresow i rysunkow.

Interesujacym elementem pracy, ktory nalezy podkreslié, jest rowniez aneks o numerze 2.
Jest to syntetyczny opis statystycznego maturzysty archidiecezji przemyskiej. Podaje on
w liczbach procentowych charakterystyke, ktora moze by¢ uzyta przez innych badaczy tematu.
Za dojrzatoscia naukowa autora przemawia rowniez fakt umieszczenia wynikéw badan, ktore
okazaly si¢ mniej istotne w podjety opracowaniu.

Sformutowania uzyte w poszczegdlnych rozdziatach i paragrafach nie budza zastrzezen. Sa
one logiczne, poprawne oraz odzwierciedlaja sens kolejnych tytulow. Widoczny jest takze
zwigzek przyczynowo-skutkowy w catosci pracy. Pomimo rzadkich i drobnych przeskokow
myslowych pomiedzy akapitami to gléwny watek badawczy jest latwy do uchwycenia
1 przesledzenia. Sporadycznie akapity zdaja si¢ by¢ obszerne, dlatego tez warto byloby
podzieli¢ je na mniejsze.

Calos¢ tresci pracy opatrzona jest licznymi przypisami. Rzadko pojawiaja si¢ drobne
uchybienia. Sporadycznie w sposob nieuzasadniony w przypisach brakuje odnosnika ..por.”,
gdzie fragmenty opatrzone przypisem nie sg cytatami, np. s. 82, przypis 275, 278. s. 83, przypis
295, 298. W pracy zdarzajg si¢ rowniez drobne potknigcia edytorskie, takie jak przesuniecie
numeracji wnioskow (s. 382), niespodziewana zmiana czcionki (s. 249, 302). Drobna
nickonsekwencjg jest rowniez sposéb prezentowania wykreséw, gdzie cze$é z nich jest

przygotowana w schemacie 2D, a czg$¢ 3D. W niektérych przypadkach brak réwniez



konsekwencji w stosowaniu kolorystyki. W bibliografii na koficu pracy zdarzaja sie drobne
potknigcia edytorskie. Przed ewentualng publikacja sugeruje si¢ powtdérna korekte tekstu.
Biorac pod uwagg proces umigedzynarodowienia polskiej nauki, na zakonczenie pracy warto
umiesci¢ takze streszczenie w jezyku angielskim oraz stowa kluczowe.

Wyze] wymienione drobne niedociggnigcia natury edytorskiej i jezykowej nie wplywaja
jednak na warto$¢ merytoryczna pracy. Nalezy podkresli¢, ze dysertacja tworzy koherentna
strukture, gdzie badania zaprezentowane sg w sposob usystematyzowany, a wnioski i postulaty

sg spojne.

4. Ogoélna ocena rozprawy i pytania

Po dokonaniu analizy prezentowanej rozprawy doktorskiej nalezy podkresli¢, ze autor ks.
mgr lic. Krzysztof Szyndler wykazal si¢ dobrym warsztatem naukowym. Lektura dysertacji
daje podstawe do stwierdzenia, ze struktura jest przejrzysta i logiczna, a cato$é¢ klarownie
uporzadkowana. Warto zaznaczy¢ rdwniez, ze cala praca zostala napisana poprawnym
jezykiem polskim, co sprawia, ze lektura jest przyjemna.

Dokonujgc zatem ogolnej oceny nalezy odnotowac, ze prezentowana dysertacja spetnia
wszelkie kryteria pracy naukowej. Do jej wyjatkowych atutow nalezy zaliczy¢ przede fakt, ze
powstala ona w oparciu o badania wlasne oraz literature podjetego tematu. Autor wykazal sie
przy tym doskonalym warsztatem z zakresu nauk socjologicznych i teologicznych. Fakty
eksponuja kompetencje badawcze i naukowe autora. W tym miejscu warto podkreslic
umiej¢tne wpisanie si¢ w swoista lini¢ badawcza osob mlodych archidiecezji przemyskiej.
a takze otwartos¢ na ewentualne kontynuowanie badan. Sugeruje sie publikacje prezentowanej
dysertacji — czy to w catosci, czy we fragmentach moze stanowi¢ przydatny materiat do pracy
formacyjnej osobami mtodymi, zarobwno w przestrzeni szkolnej lekcji religii jak i formacji

katechetycznej w parafii.



Po lekturze dysertacji doktorskiej ks. mgr lic. Krzysztofa Szyndlera nasuwaja sie

nastepujace kwestie do dyskusji:

1. Czy prezentowane w pracy wnioski i postulaty sa mozliwe do zaaplikowania w innych
diecezjach lub rejonach Polski? Na ile sa one uniwersalne w wymiarze ogélnopolskim,

a na ile odnosza si¢ jedynie do archidiecezji przemyskiej?

2. Z puntu widzenia do$wiadczenia katechetycznego oraz wnioskéw z pracy co jest
trudniejsze: czy proces przekazu wiedzy (tresci) na temat wartosci religijno-moralnych

czy tez proces adaptacji tych wartosci?

5. Whniosek koncowy

Recenzowana rozprawa doktorska stanowi bardzo poprawne studium naukowe
1 dostarcza wielu materialow i tresci do dalszych badan katechetycznych, zwlaszcza
z zakresu katechetyki psychologiczno-pedagogicznej. Biorac zatem pod uwage ocene
naukowa, merytoryczng i formalna dysertacje ks. mgr lic. Krzysztofa Szyndlera nalezy
uzna¢ za dojrzala. Autor rozprawy wykazal si¢ umiejetnoscia prowadzenia badan oraz
pisania tekstow naukowych. Zaprezentowal wysoki poziom wiedzy teologicznej,
pedagogicznej i socjologicznej. Wnioskujg zatem do Rady Instytutu Nauk Teologicznych
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla 11 o dopuszczenie doktoranta ks. mgr

lic. Krzysztofa Szyndlera do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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