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Nazwisko i imi¢ doktoranta Weronika Daniela Kuncewicz
Promotor prof. dr hab. Marek Piwowarczyk
Dyscyplina naukowa: Filozofia

Temat doktoratu: Dziela sztuki wielorako realizowalne. Studium estetyki Romana Ingardena i wybranych
filozofow analitycznych.

Uzasadnienie oceny: Zaproponowany przez doktorantke problem badawczy jest nowatorski. w rodzimej literaturze
przedmiotu nadal brakuje systematycznych opracowan krytycznie porownujacych poglady prof. Romana Ingardena na
dzieto sztuki z pogladami wybranych filozofow analitycznych. Wybodr tematu jest zasadny, podejmuje doniosty problem
teoretyczny, ktéry moze mie¢ odniesienie do praktyki. Uzasadnienie zaproponowanych badan naukowych jest
przekonujace. Metodologia badan wiasciwa dla dyscypliny. Wstepne hipotezy badawcze sg spojne, trafnie
sformutowane, pokazuja faktyczne luki badawcze, ktore moga by¢ uzupelione za pomoca stosowanych interpretacji
teoretycznych. Rezultat prowadzonych badan bedzie miat dosy¢ istotny wkiad w rozwoj polskiej filozofii oraz moze
mie¢ wpltyw na inne dyscypliny humanistyczne, np. teori¢ sztuki. Badania prowadzone przez doktorantke przyczynia
sie¢ do promocji i popularyzacji polskiej kultury filozofowania, ktora bez watpienia bylta na pewnym etapie jej dziejow
mocno ksztattowana przez fenomenologie prof. Romana Ingardena. Doktorantka posiada stosowna wiedze, kompetencje
oraz umiejetnosci, ktore umozliwia jej przygotowanie rozprawy doktorskiej zgodnie z harmonogramem zawartym w
indywidualnym planie badawczym.

Wynik oceny: POZYTYWNY

Nazwisko i imi¢ doktoranta Anna Barbara Pietrzak
Promotor prof. dr hab. Andrzej Tyszczyk
Dyscyplina naukowa: Literaturoznawstwo

Temat doktoratu: Autoportrety pisarki. Rzecz o literackich tozsamosciach Izabeli Czajki-Stachowicz

Uzasadnienie oceny: Dotychczasowy stan zaawansowania prac i naukowe zaangazowanie Doktorantki Anny Pietrzak
zostaty ocenione jak najbardziej pozytywnie. Szeroko przez nig zakrojone prace badawcze, w tym archiwalne, duza
kultura czytelnicza, rzadka umiejetno$¢ krytycznego i samodzielnego myslenia a takze poglebiona $wiadomosé
metodologiczna rokuja pomyslnie powstanie niezwykle interesujacej rozprawy poswieconej literackim tozsamosciom
Izabeli Czajki Stachowicz.

Wynik oceny: POZYTYWNY

Nazwisko i imi¢ doktoranta Anna Rodzonek-Pudto
Promotor Prof. dr hab. Grzegorz Tylec
Dyscyplina naukowa: Nauki prawne

Temat doktoratu: Szkolenie algorytméw sztucznej inteligencji w §wietle przepiséw prawa autorskiego

Uzasadnienie oceny:
Po zapoznaniu si¢ z przedtozong dokumentacjg oraz wystuchaniu doktorantki komisja stwierdzita, ze doktorantka jest
zdeterminowana na osiggnigcie celu oraz ma duzy potencjat, ktory nalezy odpowiednio ukierunkowac po to, zeby
mozliwe byto terminowe ukonczenie prac nad rozprawa. W dacie oceny $rodokresowej komisja jest przekonana, ze
istnieje realna szansa na przygotowanie rozprawy doktorskiej w terminie wynikajacym z harmonogramu studiow
doktoranckich.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko i imie doktoranta Marcin Stanistaw Witkowski

Promotor dr hab. Beata Mirucka

Dyscyplina naukowa: Psychologia

Temat doktoratu: Wirtualne ucielesnienie jako narzedzie wspierajace dobrostan i diagnoze osob
transplciowych

Uzasadnienie oceny: Biorac pod uwage sprawozdanie jak i aneks do indywidualnego planu badawczego (IPB) Pana
mgr Marcina Witkowskiego, komisja jednogloénie wyrazita pozytywna ocene realizacji IPB. W trakcie dwodch
pierwszych lat studiow w Szkole Doktorskiej, Doktorant miat szereg wystapien konferencyjnych, wystat do redakcji
czasopism naukowych dwa artykuly (aktualnie oczekuja na recenzje), jak rowniez opracowal teoretyczne,
metodologiczne oraz techniczne aspekty badania. Przeprowadzit réwniez badanie pilotazowe. Opoznione zostato
rozpoczecie badania whasciwego, co wynika — zgodnie z wyjasnieniem zamieszczonym w aneksie — z koniecznosci
dopracowania i zmodyfikowania procedury badania. Aktualnie, Doktorant rozpoczyna badanie i zamierza je
przeprowadzi¢ w I semestrze I1I roku. Nie zostat rowniez ztozony wniosek grantowy - jego przetozenie na kolejny, II1
rok studiéw zostalo uzasadnione w przedtozonym aneksie do IPB. W trakcie rozmowy z Doktorantem, zasugerowano
pewne rozwigzania zwigzane z rekrutacja osob do badania, ich motywacja do uczestnictwa w badaniu, wcze$niejszym
ztozeniem wniosku grantowego (uczelnianego) oraz ewentualng logistyka badania (zmiana laboratorium). Zastosowanie
sugerowanych rozwiazan moze znaczaco usprawnic¢ realizacje kolejnych dziatan Doktoranta w ramach IPB.

Wynik oceny: POZYTYWNY

Nazwisko i imi¢ doktoranta

Zofia Aleksandra Zajac

s. dr hab. Beata Zarzycka prof. KUL

Promotor
Promotor pomocniczy dr Beata Brozek
Dyscyplina naukowa: Psychologia

Temat doktoratu: Niejednoznacznosé granic a blisko§¢ w relacji chory onkologiczny - opiekun rodzinny. Rola

wsparcia i zmagan religijnych.

Uzasadnienie oceny: IPB jest realizowany zgodnie z harmonogramem, jest wysoce prawdopodobne, ze doktorantka

ukonczy rozprawe doktorska w przewidzianym terminie.

Wynik oceny:

POZYTYWNY




