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Problem relacji pomiedzy naukami przyrodniczymi a teologig chrzescijanskg, ktdra swoje
zagadnienia podejmuje i realizuje na gruncie nauk teologicznych jest bardzo ztozony, obszerny i

wieloptaszczyznowy. Jest on na tyle istotny, ze powraca w refleksji metanaukowej jak przystowiowy

,bumerang”.

Dzieje sie tak miedzy innymi dlatego, ze wszystkie nauki dgza do prawdy. Prawda ma
wieloaspektowy charakter i chociaz jest redagowana czgstkowo, adekwatnie do charakteru kazdej
dziedziny naukowej, to wszystkie one przyjmuja zatozenie, iz prawda posiada charakter obiektywny,
tzn. nie moze byc¢ jedynie wytworem ludzkiego umystu, ale ma odzwierciedlaé¢ rzeczywistosé
niezalezng od niego. Bez wzgledu na cele jakie realizuje naukowiec, probujac dociec prawdy, ma on
na uwadze, ze bez spefnienia tego warunku, nauka staje sie ideologig. Gdy umyst ludzki osigga
poznanie rzeczywistosci takiej, jakg ona jest, i potrafi jg zwerbalizowaé, opisac i zdefiniowac¢, wowczas
staje sie ,posiadaczem” prawdy. Miedzy nim a rzeczywistoscig poznania nastepuje proces aedequatio

(zrownania) pomiedzy informacjg zawartg w przestrzeni, jakgkolwiek ona miataby by¢, a zdolnosciag

jej nazwania i nim samym.

Do grona naukowcow, ktorzy zajmowali sie odkrywaniem prawdy zawartej w rzeczywistosci
swiata fizycznego i tg, ktdra zostata ukryta w Swiecie stworzonym, zalicza sie John Polkinghorne
(1930-2021), angielski fizyk teoretyczny, teolog i duchowny anglikariski. Jako wybitny profesor fizyki
matematycznej, zajmowat sie badaniem zwigzku miedzy nauka a religia. Kierowat sie przekonaniem,
Ze rzeczywistos¢ poznawana posiada swoje stopnie i swoje granice. Czynit starania, aby kierujgc sie
realizmem krytycznym, zachowa¢ wiasciwe odniesienia do rozumienia wszechswiata, podyktowane
argumentami z gruntu nauki i religii, jako dwoch oczu pozwalajgcych zobaczy¢ lepiej rzeczywistosc.
Zachowat swiadomosc, ze na kazdym ze stopni poznania prawda jest wazna, posiada swojg wartosé.
Nawet odrobina prawdy jest lepsza od géry fatszu lub btedu. Robit wszystko, aby pokazac, ze teizm
nadaje wiecej sensu poznawaniu swiata i ludzkiemu doswiadczeniu niz ateizm. Promowat zasade, ze

cztowiek moze zy¢ po ludzku tylko w prawdzie. Jeszcze bardziej widziat jej potrzebe w relacji do
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prawdy ostatecznej, ktdra rozcigga sie na catosc istnienia i gwarantuje egzystencjalne spetnienie az

po wiecznosc.

Do grona badaczy relacji miedzy naukami przyrodniczymi a teologicznymi dotgczyta, z odwaga
mysliciela, doktor nauk fizycznych Ewa Banasiriska, ktéra podjeta sie tego wyzwania w oparciu o
pisma Johna Polkinghorne’a. W dyskusjach, jakie dotychczas prowadzono w $rodowisku
reprezentantdw religii z przyrodnikami i przedstawicielami innych nauk, ciggle wracaty pytania o
przyczyne i cel tego, co dzieje sie w przyrodzie. Doktor Ewa Banasifiska zapewne tez, analizujgc
tworczosé¢ Johna Polkinghorne’a, zmierzyta sie z nimi. Czy udato sie jej odkryé wiasciwe zaleznosci
pomigdzy empirycznymi, epistemologicznymi i metafizycznymi wymiarami tej samej poznawanej
rzeczywistosci zostanie wykazane w niniejszej recenzji, ktéra ma postuzy¢ Ewie Banasinskiej takze w

zdobyciu tytutu doktora w zakresie nauk teologicznych na podstawie recenzowanej dysertacji.
1. Temat i problem badawczy rozprawy

W badaniach nad ujeciem zaleznosci pomiedzy naukami przyrodniczymi a teologicznymi
autorka dysertacji doktorskiej na temat: Relacje miedzy naukami przyrodniczymi a teologiq
chrzescijariskq w swietle twdrczosci Johna Polkinghorne’a jako fizyka i teologa uczynita wazny, kolejny
krok naprzéd. Godna uwagi jest redakcja tematu. Autorka zawarta w nim wzajemny stosunek
wynikajgcy z odrebnosci dziedzin naukowych, ogniskujac go w osobie badacza, jako fizyka i teologa, i

jego dorobku pismienniczym.

Problem zawarty w temacie rozprawy zostat ujety na poziomie epistemologicznym:
epistemologii empirycznej i teologicznej jako postepowanie warunkujgce komplementarnosé

holistycznego postrzegania, poznawania i opisywania Wszech$wiata.

Kluczowe dla badan podjetych przez autorke rozprawy byty Zzrédta, ktérymi w tym przypadku
stata sig spuscizna i dziedzictwo pisarskie reprezentanta zaréwno nauk fizycznych jak i nauk
teologicznych, Johna Polkinghorne’a. Baza zrédfowa zostata wskazana w temacie rozprawy. Warto
podkresli¢, ze temat zawiera problem badawczy, jak tez odniesienie do owej, $ci$le uzgodnionej bazy

zrédtowe]j prowadzonych badan.

Cenng okolicznoscig jest i ta, ze kolejny polski naukowiec mierzy sie z zagadnieniami z gruntu
interdyscyplinarnosci w celu wytuskania nowych ciekawych spostrzezer poszerzajgcych spojrzenie na

otwarte problemy egzystencji $wiata i cztowieka. Rozprawa o tym tytule jest nie tylko teoretycznym
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pogtebieniem problemu i pomocag dla tych, ktérzy zajmujg sie podobnymi zagadnieniami ale - jestem
przekonany - stanie sie praktycznym wsparciem wszystkim wierzagcym, zaangazowanym w rozumienie

sensu, przyczyny i celu istnienia warunkowanego nie tylko czasoprzestrzenig ale takie je

przekraczajgcego.
2. Struktura i ocena merytoryczna

Dysertacje inicjuje skomponowana wedle przewidzianych norm strona tytutowa (s. 1). Po niej
czytelnik zapoznaje sie ze spisem tresci (s. 3) i pomocnym w przypadku publikacji o charakterze
naukowym wykazem skrotéw (s. 5). Nastepnie, autorka zamiescita motto z wypowiedzi Alberta
Einsteina, na potwierdzenie stusznosci podjecia wyzwania przebadania zagadnienia zaleinosci

pomiedzy naukami i religia (s. 7)

Merytoryczne tresci wypetniajg dalsze stronice. Zwazywszy na konstrukcje pracy naukowej
autorka zredagowata jako pierwszg jej czes¢, wstep, w ktorym umozliwita zapoznanie sie z
fundamentami i strukturg dzieta, Zrodtami i metodg a takie uzasadnieniem realizowanego
przedsiewziecia i rozpisaniem go na poszczegdlne czesci pracy czyli rozdziaty ze wskazaniem
najistotniejszych, podejmowanych na ich uzytek tresci, czyli tym wszystkim, co we wstepie znaleic sie

powinno. (s. 9-14).

Wstep, pod wzgledem merytorycznym, nie budzi zarzutow a jego konstrukcja zawierajaca
ogolne wprowadzenie do tematu, przedmiot i cel badawczy, opis bazy irédiowej, metode

zastosowang do redakcji dysertacji, jak tez skrotowe wprowadzenie do poszczegdlnych rozdziatow,

jest jak najbardziej uzasadniona.

Zasadnicza czes¢ elaboratu zostata zredagowana w formie czterech rozdziatéw. Pierwszy z
nich, noszacy tytut Nauki przyrodnicze (s. 15-60) skiada sie z trzech punktéw. Ewa Banasinska, jako
doktor nauk fizycznych, opisata w nim kompetentnie przedmiot (1.1), cel (1.2) i metody nauk
przyrodniczych (1.3). Autorka rozprawy tym samym, przez redakcje pierwszego rozdziatu,
usystematyzowata w oparciu o Zrddla zagadnienie w kluczu ontologiczno-epistemologicznym. |
chociaz pierwszy podpunkt rozdziatu objetosciowo rdéini sie od pozostatych ze wzgledu na
obszerniejszy materiat udokumentowany przez badanego przez autorke naukowca, to w proporcjach
ilosciowych nie odbiega od konstrukcji dalszych podrozdziatdow niniejszego punktu, co niewatpliwie

Swiadczy o logicznej dyscyplinie autorki.
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Nauki przyrodnicze posiadajg wtasny przedmiot materialny i jak dtugo pozostaja w jego
obrebie i rzetelnie prowadzg swoje badania, zastugujg na przyjecie wynikéw tych badani. Przedmiot
materialny nauk przyrodniczych posiada swoje granice wszerz, wzdtuz, w gtgb, makro i mikro. Za nimi
rozciggaja sie pytania graniczne. Poniewa? zdobywana wiedza ma posta¢ "kuli", na jej obrzezach
zawsze bedzie sie sadowita niewiedza. Wzrost wiedzy w naukach przyrodniczych pocigga za sobg
powiekszanie sie niewiedzy. Punkt zero w $wiecie makro i mikro zatrzymuje przed sobg badania
naukowe. Przekroczy¢ go moina tylko w inny sposéb. Sg naukowcy, ktérym wiara nie przeszkadza
zajmowac sie pytaniami granicznymi i sg tacy, ktdrzy wiary nie dopuszczajg do glosu. W przypadku
Johna Polkinghorne’a argument z wiary zostat potraktowany jako zastugujgcy na uwage, dlatego tytut

drugiego rozdziatu dysertacji brzmi: Nauki teologiczne.

Po waznym okredleniu tozsamosci nauk przyrodniczych Banasiriska przeszia do dalszych
analiz, tym razem w drugim rozdziale koncentrujac sie wokot tozsamosci nauk teologicznych (s. 61-
102). Zastosowata do jej interpretacji analogiczny schemat a wiec opisata jg w kluczu: przedmiot
(2.1), cel (2.2) i metody nauk teologicznych (2.3). Nauki teologiczne opieraja sie na Objawieniu jako
zrodle poznania naukowego. Poznanie dokonuje sie za pomocg rozumu oswieconego faska wiary.
Odkrywanie przedmiotu poznania warunkowane jest doswiadczeniem religijnym. Mozna wykorzysta¢
trzy metody w rozumieniu prawdy poznawanej w teologii: kognitywng, doswiadczalno-ekspresyjng
oraz kulturowo-jezykows. ,Najwazniejszg zasadg, ktéra winna towarzyszyé metodom teologicznym
jest realizm krytyczny. Cecha realizmu wigze sie z tym, Ze badania majg charakter procesu
empirycznie odkrywczego, natomiast cecha krytycyzmu sprowadza sie do tego, ze procedury tacza

doswiadczenie i interpretacje” (s. 101).

W rozdziale drugim autorka przebadata istotne tresci stuzace pogtebieniu tozsamosci nauk
teologicznych i w mistrzowski sposob potwierdzita potrzebe postugiwania sie nimi w odkrywaniu
prawdy o Wszechswiecie. Aktywnosc cztowieka nie jest zniewolona szukaniem prawdy absolutnej, ta
bowiem pozwala rozkoszowac sie prawdami czastkowymi. | wiekszo$¢ ludzi obraca sie w tym
obszarze. Jednak pragnienie postugiwania sie wiedzg wyczerpujacg jej zakres jest na tyle silne, ze
pojawiajg sie naukowcy jak John Polkinghorne, ktdrzy inspirujac sie badaniami w obszarze nauk
teologicznych dazg do odkrywania prawdy absolutnej, dzieki ktorej mozliwe jest zatrzymywanie sie
takze przy tym, co czastkowe. Nauki teologiczne pozwalajg bowiem, aby cztowiek zachowat zdolnosé
przekraczania czasoprzestrzeni a wychylony ku wiecznosci i nieskoriczonosci magt spokojnie
przyjmowac ograniczenie czasem i przestrzenig i poruszac sie ze swobodg z informacja warunkowang

tymi kategoriami.
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Nauki dzielg sie gtownie na: filozoficzne, przyrodnicze, humanistyczne i $ciste. Autorka
dysertacji, badajgc pisma Johna Polkinghorne’a podtrzymuje ich tozsamosc jednoczesnie ukazujgc
odrebnosé¢ posréd nich teologii. Réznig sie one miedzy sobg przedmiotem badan i metodg. Nauki
przyrodnicze i nauki teologiczne pozostajgc w swojej autonomii nie powinne gardzi¢ soba nawzajem.
Problem podobienstw i réinic jednych i drugich a wiec nauk przyrodniczych i nauk teologicznych,
bada doktorantka w pismach Johna Polkinghorne’a, redagujgc trzeci rozdziat niniejszej dysertaciji (s.
103-138). Zachowujac te swiadomos¢ autorka dysertacji podjefa sie ukazania wspolnej perspektywy,
wychodzac z zatozenia, ze tam gdzie przedmiot materialny jest wspélny, zréinicowanie nastepuje w
przedmiocie formalnym. Wyakcentowata, zgodnie z kierunkiem Johna Polkinghorne’a, cztery mozliwe
formy realizacji aspektu formalnego: konflikt, niezaleznos¢, dialog i integracje. Dialog pomigdzy
naukami w kluczu integracyjnym okazuje sie mozliwy, kiedy wiacza sie go w ton wspoétbrzmienia i
asymilacji. W konsekwencji takie odczytywanie informacji o wszechswiecie i cztowieku owocuje
szansg zachowania tozsamosci wiasnej dziedziny i uzgadniania wspélnych naukowych osiggnie¢ w

odkrywaniu prawdy obiektywnej.

W trzeci rozdziat zostat wigczony dyskurs na temat teologii naturalnej (3.2), w catosci
odnoszacy sie do zwigzku wszechswiata z boskim zamystem wobec niego. , Teologia naturalna jest
dziedzing pogtebienia wiedzy o Bogu, w oparciu o dostepne cztowiekowi doswiadczenie poznawania
Swiata” (s. 123). W tej czesci dysertacji autorka pokazata, ze refleksja dzieki ktorej cztowiek moze
dojs¢ wiasnym rozumem, potwierdzajgca istnienie Boga, w ktérym ,,poruszamy sie i jestesmy” (Dz 17,
28) poprzez oglad rzeczywistosci materialnej wszechswiata, stanowi przedmiot tak zwanej teologii
naturalnej. Natomiast to, o czym cziowiek moze dowiedzie¢ sig tylko z Objawienia, stanowi
przedmiot teologii objawionej. Teologia naturalna stanowi jeden z najwazniejszych obszardw dialogu
pomiedzy naukami przyrodniczymi a religia, gdyz istniejgca zgodnos$¢ pomiedzy rozumnoscig umystu
ludzkiego a tadem w Swiecie nie staje w opozycji do zamystu Boga wobec Swiata i daje perspektywe

czytania informacji w nim zawartej jak tez tej, ktora zostata zamknigta w Stowie natchnionym przez

Boga w Biblii.

W rozdziale czwartym autorka skoncentrowat sie na Wybranych wspélnych zagadnieniach
nauk przyrodniczych i teologicznych w rozumieniu Johna Polkinghorne’a (s. 139-192). Precyzyjnie
zostaty one zebrane w trzy punkty: dzieto stworzenia, dziatanie Boga w swiecie i eschatologia. Ma on
fundamentalne znaczenie dla podtrzymania zatozenia o mozliwosci wspotpracy pomiedzy
naukowcami odrebnych dziedzin nauk w odczytaniu informacji zawartych zaréwno w kontakcie
cztowieka ze $wiatem jak i ze zjednoczenia z Bogiem, w ktdrym uczestniczy sie za posrednictwem
doswiadczenia wiary, stowa i sakramentow. To prowadzi zwtaszcza ludzi wierzacych do przekonania,

ze mozna poszukiwac $ladow Boga w niektérych konkretnych faktach (zjawiskach) wystepujgcych w
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przyrodzie, kierujgc sie duchem jednosci pomiedzy soba. John Polkinghorne widzi dziatanie Boga w
fakcie zaistnienia osobliwosci poczatkowej, Wielkiego Wybuchu (Big-Bang) i dalszej ewolucji
Wszechswiata. Podkresla jednak potrzebe odkrywania chronologii dziejéw wszechswiata w obrebie
nauk przyrodniczych, teologii zas przypisuje zdolnosé¢ ich interpretacji w ,wymiarze ontycznym”.
»Polkinghorne jako fizyk podkresla, ze niezastgpiong role w naukowych badaniach nad dzietem
stworzenia odgrywa obserwacja s$wiata, ktéra umozliwia poznanie dostepnych doswiadczeniu
wielorakich form bytu” (s. 152). Przekonanie Polkinghorne’a, ze nie ma dwdch swiatéw fizycznych,
tylko jeden $wiat, z ktérym spotykamy sie na réznych poziomach, taczy potrzebe zbudowania jednej

interpretacji odnoszacej sie zarowno do mikroskopowej jak i makroskopowej rzeczywistosci.

W tym miejscu warto podkresli¢ potrzebe pogodzenia religijnej hipotezy Stwdrcy z hipoteza
osobliwosci poczatkowej. Hipoteza ta w odniesieniu do kreacji przez Boga czasoprzestrzeni,
osobliwosci poczatkowe] i spowodowania "eksplozji" tej osobliwosci jest do zaakceptowania przez
przyrodnikéw. Warto moze jeszcze dodac, ze niezmiernie maty, embrionalny Wszechswiat musiat
zosta¢ zaktualizowany w wyniku redukcji pakietu falowego, ktéra wedtug niektérych naukowcow
moze zaj$¢ jedynie poprzez wspotdziatanie swiadomosci (umystu, substancji duchowej). By¢ moze w
osobliwosci poczatkowej miata miejsce superpozycja standw, czyli garnitur réznych scenariuszy
Wszechswiata. Przez redukcje pakietu Stwodrca swiadomie dokonat wyboru jednego z nich. Uzyskanie
holistycznej wiedzy na temat istnienia wszechswiata w skali makro i mikro jest ciggle zadaniem
otwartym. Jedno jest pewne, co takze promuje John Polkinghorne, a co doktorantka uwzglednita w
tej czesci pracy, porédwnujgc scenariusz powstaty w oparciu o osiggniecia nauk przyrodniczych z
opisem stworzenia swiata w Pismie $w., nie moina zapomnie¢, Zze nauka, zgodnie z Pismem $w.
przewiduje koniec Wszechswiata. | zagadnienia eschatologiczne stanowig dopetnienie catej istoty

wszechswiata, te za$ mozliwe sg jedynie do realizacji w wiecznosci Boga.

Czwarty rozdziat postuzyt Ewie Banasinskiej do promocji odkrywania prawdy obiektywnej o
wszechswiecie, cztowieku i prawach warunkujgcych ich istnienie zarowno na gruncie nauk
przyrodniczych jak i teologicznych. Podejscie teologéw do przyrodnikéw w kategoriach defensywnych
nie jest adekwatnym do mozliwosci i potrzeb inspirujacych do odkrywania informacji prawdziwych.
Wazne jest przyjecie przez teologie kategorii epistemologicznych, ktére sg obce samej teologii i jej
wlasnym zatozeniom jak tez odniesien w naukach przyrodniczych do kategorii duchowych, ktére nie
burzg prawdy o wszechswiecie ale jg traktuja na sposéb komplementarny. Aby teologia
chrzescijanska nie utracifa swojej aktualnosci jako nauka, musi z pokorg, ale i determinacja, stawiaé¢ w
centrum swego dziatania takie spojrzenie na rzeczywistos¢, ktére rodzi sie z tego, ze jest naukg o

Bogu uwzgledniajacg porzadek nadprzyrodzony w Swiecie. Punkty styczne do dialogu okazaty sie
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mozliwe poprzez interpretacje poczatku wszechswiata jak tez dziatania Bozego w Swiecie a zwtaszcza

w trwaniu poza czasoprzestrzenig w zyciu Boga po 2yciu na ziemi.

Dysertacje zamyka zwigzte zakonczenie (s. 193-200), w ktérym doktorantka podsumowata
wyniki badan i analiz w niej zawartych, odnoszacych sie do analizowanego problemu badawczego,
ukazywanego sprawnie w kolejnych odstonach czterech rozdziatow elaboratu. Bogate przemyslenia
Johna Polkinghorne’a odnoszace sie dwdch zroinicowanych dyscyplin naukowych: nauk
przyrodniczych i teologicznych, zostaty w zakonczeniu zawarte w pieciu wnioskach ogdlnych i
dwudziestu jeden szczegdtowych oraz pokazane jako aktualne a zarazem stanowigce dobrg baze do
dalszych badan. W swiecie, w ktdrym zmiana jest paradygmatem a dynamika rozwoju nauk Scistych
przezywana z nowg sitg, warto jest troszczyé sie o ,hermeneutyke ciggtosci” z zachowaniem
poszanowania tozsamosci prawdy poznawanej zarowno w kluczu epistemologicznym, ontycznym jak i
religijnym. Doktorantka, dostrzegajac ten podstawowy rys charakterystyczny dla odkrywania prawdy
obiektywnej, nie pozostata obojetna wobec potrzeby odczytywania na nowo zatozen odnoszgcych sie
do Boga i Swiata w kluczu wartosciowych odkry¢ z gruntu nauk przyrodniczych i teologicznych.
Zauwazyla, ze ,tworczos¢ angielskiego uczonego koncentrowata sie wokét bliskich relacji miedzy
wspomnianymi wyzej typami poznania. Polkinghorne byt przekonany, ze te dwie pozornie tak réine
drogi naukowej dziatalnosci pozwalajg zbliza¢ sie do jednej i tej samej prawdy o Bogu i Swiecie” (s.

193).

Inspirujgce jest podejscie przez doktorantke do komplementarnego potraktowania wynikow i
osiggnie¢ naukowych dociekan w perspektywie apologetycznej, ktdra ,wigze sie z dostarczeniem
argumentdw na rzecz tezy, ze nauki przyrodnicze nie tylko nie sprzeciwiajg sie wierze w Boga lecz

stanowig dopetnienie wiedzy teologicznej” (s. 193-194).

Po zakonczeniu, zgodnie z przewidzianymi normami, doktorantka umiescita obfitg bibliografie
(s. 201-212). Wiasciwie uporzadkowane punkty zawieraja najpierw dokumenty Kosciota,
encyklopedie i podreczniki, nastepnie literature podstawowg z dzietami odnoszacymi sie do

podjetego zagadnienia w Zrodiach autorstwa Johna Polkinghorne’a, jak tez literature pomocnicza.

Wspomniana hibliografia cbejmuje rzeczywiscie duzg ilos¢ publikacji, nadto zawiera dzieta z

literatury obcojezycznej.



3. Ocenaformalna

Rzetelna ocena analizowanej dysertacji od strony formalnej, w pierwszym odruchu inspiruje
do podkreslenia duzego polotu erudycyjnego i zdolnosci narracyjnej autorki. Dzieki lekkosci stowa i
fachowosci stosowanych terminéw a takize kompetentnemu meandrowaniu w interpretacji
fragmentarycznych zagadnien odnoszacych sie do tematéw ujawnionych w poszczegdlnych
rozdziatach i paragrafach, dzieto jest interesujace i stwarza szeroki wachlarz mozliwosci refleksji nad

jakie waznym zagadnieniem poszukiwania prawdy o Bogu i $wiecie na gruncie nauk przyrodniczych i

teologii chrzescijanskiej.

Nalezy przyznac¢, ze problem badawczy, konsekwentnie opisywany w poszczegdlnych
rozdziatach, ostatecznie doczekat sie wyjasnienia. Metoda, dzieki ktdorej badania zostaty
zrealizowane, jak najbardziej nie wzbudza zastrzeien. Baza Zrodtowa zostata precyzyjnie okreslona i

wykorzystana. Literatura pomocnicza wiasciwa, bez odniesien do czesto powierzchownych

opracowan internetowych.

Przypisy utrzymane w jednolitym zapisie a takie z zachowaniem norm wymaganych przy
redakcji tekstow naukowych. Godny podkreslenia jest podziat pracy. Doktorantka catos¢ podzielita na
cztery rozdzialy. Nie utrzymata jednak spojnosci estetycznej, rozhijajgc pierwszy punkt pierwszego
rozdziatu na dwa paragrafy, jak tez w rozdziale trzecim redagujac tylko dwa podrozdziaty, podczas
gdy w pozostatych zachowata konstrukcje opartg na trzech. Trzeba przyznac, ze poszczegdlne czesci
pracy zostaty jasno uwydatnione. Wartosciowe jest umiejscowienie na koniec kazdego podrozdziatu
wnioskow, odnoszgcych sie do gtéwnych idei wspdtbrzmigcych z omdwieniem parcjalnym badanego

zagadnienia i realizowanym w nim celem.

Godny podkreslenia, kierujgc sie formalng oceng dysertacji, jest warsztat pismienniczy i
znajomos$¢ norm metodologicznych. Nie sposéb doktorantce zarzuci¢ braku ich opanowania.
Dysertacja zostata napisana wiasciwym jezykiem i wedtug poprawnej metody. Doktorantke cechuje w
przekazywaniu tresci zaciecie naukowe, pasja i osobiste zaangazowanie. Trzeba pogratulowac
precyzyjnosci sformutowan i innowacyjnosci poréwnan oraz stosowanych analogii. Nalezy doceni¢

precyzyjny wkiad pracy w redakcje dzieta.



4. Walory i uwagi krytyczne

Poszukiwanie interdyscyplinarnego odniesienia do przedmiotu badan, jakim jest odkrywanie
prawdy o wszechswiecie i cztowieku, jest kierunkiem najlepszym z mozliwych, chociaz i tak niesie ze
sobg ryzyko trwania przy subiektywnie wybrzmiewajgcych argumentach, konfrontujgcych sie na obu

przeciwstawnych biegunach miedzy soba nawzajem.

Przedtozona do obrony praca doktorska jest bardzo ciekawa pod wzgledem merytorycznym.
W tym miejscu zostang ukazane jej blaski i cienie. Swietne s3 wywody w kazdym punkcie dysertacji.
Scisle przylegajace logicznie wynikajace po sobie argumenty wzmacniajg jako$¢ analizy
fragmentarycznego toku dociekan. Interesujace jest poszerzone spojrzenie na zagadnienia, w oparciu
0 wypowiedzi autorytetdw poszczegélnych dziedzin wiedzy przyrodniczej jak i teologicznej. Autorka
wykazata sie zdolnoscia konsekwentnych analiz, redagujgc na koniec kazdego punktu pracy

wynikajace z siebie i po sobie wnioski w krotkim podsumowaniu.

W temacie pracy, jak zasugerowata doktorantka, zawarty zostat problem badawczy. Brzmi on
jednak enigmatycznie: relacje miedzy naukami przyrodniczymi a teologig chrzescijariskg. Nie zostato
doprecyzowane czy teologie chrzescijariskg nalezy rozumie¢ jako nauki teologiczne (teologia
akademicka) czy wytacznie jako doktryne zawierajgcg dogmaty wiary. Teologia bowiem wsrod
dziedzin naukowych ma swojg pozycje i jako metodyczna forma wiedzy charakteryzuje sie

systematycznoscig i krytyczng swiadomoscia.

W precyzowaniu pytan doktorantka informuje o potrzebie odpowiedzi na szereg
»szczegdtowych pytan”, ktére jednak wybrzmiewajg bardzo ogdélnikowo: ,S3 to najpierw kwestie
zwigzane z rozumieniem nauk przyrodniczych i teologii” (s. 13), a pdiniej sa wigczone w szczegotowe
pytania tytuty poszczegolnych podrozdziatéw: ,Tak wiec w ramach mojej pracy bede szukata
odpowiedzi na pytania dotyczace przedmiotu, zaréwno nauk przyrodniczych jak i teologii, celu jaki
sobie te nauki stawiajg oraz stosowanych w wymienionych naukach metod. Kolejne zadawane w
trakcie pisania pracy pytania bedg dotyczyty relacji migdzy rozpatrywanymi naukami, w tym relacji
szczegolnych, z jakimi mamy do czynienia w ramach tzw. teologii naturailnej. Koricowe pytania
zwigzane bedg z trzema kolejnymi etapami Bozego dziatania, ktérymi s3: Dzieto Stworzenia, dziatanie
Boga w Swiecie oraz dziatanie realizowane juz poza ziemska historig, w przestrzeni Nowego Nieba i
Nowej Ziemi” (s. 13). Lepiej od probleméw szczegotowych pracy wybrzmiato wyakcentowanie
realizowanego celu pracy. Wyjasnienie dotyczgce doboru irddet jak najbardziej adekwatne do

potrzeb redagowanej dysertacji.
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Zaskakujgce jest postugiwanie sie przez autorke w tekscie naukowym zwrotami
czasownikowymi w indywidualnej formie: ,wybiore”, ,wyodrebnie”, ,poddam”, ,naszkicuje” itd (s.
14). Lepiej bytoby odstgpi¢ od tych zwrotéw i zastosowac forme bezosobowa: zostanie wybrane,

bedzie poddane, wyodrebni sie itp.

Korekty wymaga uzycie terminu ,kosmologia” w zestawieniu z teoriami ewolucji (s. 34).
Kosmologia to naukowa dyscyplina zajmujgca sie wszechéwiatem jako catoscig (J. Turek, Kosmologia,
w: Encyklopedia katolicka, t. 1X, Lublin 2002, s. 941-943), kosmogeneza to filozoficzno-teologiczna

teoria (J. Turek, Kosmogeneza, w: Encyklopedia katolicka, t. IX, Lublin 2002, s. 938).

Nie wiadomo dlaczego autorka na s. 73, w przedktadanych wnioskach na zakoriczenie
omawianego zagadnienia uzywa, odbiegajac od redakcji innych wnioskéw w pozostatych punktach
catej pracy, zwrotu osobowego: ,W podrozdziale dotyczacym przedmiotu teologii przedstawiam
nastepujgce zagadnienia”. Nalezatoby ujednolici¢ i zastosowac redakcje zdania w brzmieniu: ,Analiza

treéci w podrozdziale dotyczagcym przedmiotu teologii przyczynita sie do nastepujacych wnioskow”.
Autorka nie ustrzegta sie przed btedami redakcyjnymi i literowkami:
- s. 14 zamiast ,Zakonczenie” wielkg literg zastosowac litere matg;

- we wszystkich tytutach rozdziatéw zaréwno w spisie tresci jak i w tekscie pojawiaja sie
podwdjne oznaczenia cyfrowe odnoszgce sie do tychze a wiec nalezy zdecydowac sie na zapis albo 1.

Rozdziat Nauki przyrodnicze albo Rozdziat 1. Nauki przyrodnicze (s. 3, 15, 61, 103, 139);

- 5. 136 w zdaniu ,Niemiecki kardynat Walter Kacper stwierdzit, i w przypisie 396 poprawic¢

zapis nazwiska teologa ,Kasper”;

- 5. 157 w zdaniu ,Popularnym byt kiedy$ poglad, ze rolg Boga jest duchowy wptywu na ludzi”

dokonac korekty stowa ,wptyw”.

Ujmujac catosciowo, praca zostata napisana w dobrym stylu, odpowiednim jezykiem, jest
erudycyjna, interesujgca i tworcza w odniesieniu do spdjnej analizy punktéw stycznych pomiedzy
naukami przyrodniczymi a teologicznymi w pismach Johna Polkinghorne’a jako fizyka i teologa, i

zostata przedstawiona w sposob odpowiadajacy normom dysertacji doktorskiej.
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5. Tezy do dyskusji na obronie

1. Jaki obraz wszechéwiata odsfania przed cztowiekiem John Polkinghorne: naukowy czy

religijny? Prosze o uzasadnienie w oparciu o stosowane przez niego zasady i modele w

jego tworczosci.

2. Doktorantka pisze o teologii chrzescijariskiej. Czy w rozumieniu Johna Polkinghorne’a
teologia jest nauka? Prosze o rozwiniecie argumentéw ukazujacych naukowe oblicze

teologii w kluczu hermeneutyki stosowanej przez niego w odnosnych dzietach.

3. Bardzo interesujgca jest kategoria dialogu pomiedzy naukami przyrodniczymi i
teologicznymi. W oparciu o jakie kryteria motzliwa jest interdyscyplinarnos¢ wséréd
przedstawicieli tych zréznicowanych dziedzin nauki w odkrywaniu poczgtkow swiata i

czlowieka, jak tez innych prawd zapisanych w strukturach wszechswiata, odnoszacych sig

do ludzi?

Whiosek korncowy

Majac na uwadze wszystko, co zostalo ujete w powyiszej recenzji, uwazam, ze dr nauk
fizycznych Ewa Banasiniska przedstawita interesujgcg i poprawng metodologicznie i merytorycznie
dysertacje doktorskg, opartg na rzetelnej bazie zrédfowej. Jest ona owocem jej wnikliwych badan, jak

i znajomosci problemu zawartego w temacie.

Recenzowana praca doktorska zatytutowana Relacje miedzy naukami przyrodniczymi a
teologiq chrzescijariskg w swietle twdrczosci Johna Polkinghorne’a jako fizyka i teologa, autorstwa
Ewy Banasinskiej (Lublin 2024, ss. 212) w petni odpowiada kryteriom i wymogom Ustawy z dnia 20
lipca 2018 roku, Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 574) i moze byc
uznana za odpowiednia do dalszego procedowania oraz stac sie podstawg dla nadania autorce tytutu

naukowego doktora nauk teologicznych.
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Na podstawie przeprowadzonej analizy i krytycznej oceny, wnioskuje do Rady Instytutu Nauk
Teologicznych Wydziatu Teologii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta Il o dopuszczenie
Ewy Banasiniskiej do dalszych etapow postepowania w przewodzie doktorskim w dziedzinie nauk

teologicznych.

t*'v\,obvz,{(ﬂ B2 vhew i—
ks. dr hab. Andfrzej Proniewski, prof. UwB

Biatystok, 4 maj 2024 r.
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