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Wydzial Nauk Spotecznych

Uniwersytet Papieski Jana Pawta II w Krakowie

Recenzja

pracy doktorskiej mgr Marioli Blasinskiej nt. Cud w 1949 r. Lublin stat si¢ Cze-

stochowg, Lublin 2024. Wczesniej ukazala si¢ drukiem pod tym samym tytulem w Wy-

dawnictwie Archidiecezji Lubelskiej ,,Gaudium”, Lublin 2019. Byla wowczas recenzo-
wana przez prof. dra hab. Jana Zaryna i dra Marka Szymanskiego.

Radzie Instytutu Nauk Historycznych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana
Pawtla II serdecznie dzigkuje za podjecie uchwaly powotujgcej mnie na recenzenta rozprawy
doktorskiej pani mgr Marioli Blasinskiej, ktora zostala napisana pod kierunkiem dra hab.
Mieczystawa Ryby, prof. KUL, réwnoczesnie Autorce, Promotorowi i Uczelni serdecznie

gratuluj¢ cennego opracowania.

Na samym wstgpie pozwolg sobie odnies¢ si¢ do moich wspomnien rodzinnych, wérod
ktorych byta zywo obecna znajomos¢ historii cudu z Lublina z 1949 roku. Nigdy si¢ specjal-
nie nie zastanawialem, skad ona sie wzieta. Dopiero po lekturze recenzowanej rozprawy dok-
torskiej przypomnialem sobie bliskie sasiedztwo z panstwem Byrskimi, ktérych syn Stanistaw
(ur. 20 pazdziernika 1920 r.; zm. 16 pazdziernika 1986 r.) byl kaptanem diecezji lubelskiej, a
zostal wyswiecony na kaptana przez dwczesnego ordynariusza diecezji lubelskiej bpa Stefana
Wyszynskiego 29 czerwca 1948 roku. Jego kaptanska sluzba zwiazana wige byla z diecezja
lubelska. Pracowat jako wikariusz w Bilgoraju, w Krasnymstawie, a jako proboszcz w parafii
Susiec, w Uchaniach, gdzie byl takze dziekanem tamtejszego dekanatu. To dzigki niemu moi

rodzice znali histori¢ wspomnianego cudu, ktorg dzielili si¢ z nami.

W zwiazku z tym nie ukrywam, ze ucieszylem si¢, gdy poproszono mnie o recenzje
naukowego opracowania na ten wlasnie temat. Z radoscia i zaciekawieniem przystapilem do
jego lektury, a to nie zdarza mi si¢ zbyt czgsto, i nie zawiodlem sig, gdyz lektura byla cieka-
wa, absorbujgca moja uwage. Nalezy z uznaniem stwierdzi¢, ze opracowanie to jest bardzo
dobrze sporzadzone, poprawne pod wzgledem metodologicznym 1 wzbogacone archiwalnymi

zdjeciami, co czyni je jeszcze bardziej interesujgcym.
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Przedlozona mi do recenzji rozprawa doktorska mgr Marioli Blasinskiej lokuje si¢ w
dziedzinie historii, czgéciowo takze w obrebie teologii, a nadto $miato wkracza na tereny so-
cjologii religii. Mozna zatem $mialo stwierdzié, ze jest to ujecie wielodyscyplinarne przy wy-
korzystaniu terminologii charakterystycznej dla dyscypliny nauk historycznych. Autorka roz-
prawy, najogélniej mowiace, zgodnie z jej tytulem, podejmuje problematyke historycznie i

spolecznie wazna, cho¢ nielatwa.

Podj¢ta w rozprawie problematyka jest niewatpliwie naukowo wazna i aktualna, za-
rowno z poznawczego, jak i implementacyjnego, czyli w tym wypadku spotecznego punktu
widzenia. Jest poznawczo wazna, zwlaszcza z perspektywy historycznej, w szczegolnosci zas

historii diecezji lubelskiej, a szerzej historii Kosciota w Polsce.

Jak juz zaznaczylem, zagadnienie to nie jest latwe do opracowania nie tylko pod
wzgledem teologicznym, ale takze historycznym. Rodzi si¢ pytanie, dlaczego nie jest tatwe?
Zostalo ono od samego poczatku celowo wplatane w polityke dwezesnej wladzy, ktora robila
wszystko, aby osmieszy¢ je i pozbawi¢ jakiejkolwiek racjonalnosci. W tym niechlubnym
dziataniu postugiwala si¢ metodami represji wobec ludzi, ktoérzy byli w nie zaangazowani.
Niektorzy z nich doswiadczyli bolesnych przestuchan, przemocy fizycznej i psychicznej,
przesladowania w pracy i miejscu zamieszkania. Dzialania te byty prowadzone jawnie i przy
zaangazowaniu stuzb tajnych. Chciano za wszelka ceng wyeliminowaé swiadkow tego wyda-
rzenia, zastraszy¢ ich i zmusi¢ do milczenia. Niektore sposrdd osob duchownych i swieckich

doswiadczyly nawet uwigzienia.

Mimo takiego ostrego i niesprawiedliwego dzialania, wiadomos¢ o cudzie rozchodzita
si¢ nie tylko po diecezji, ale po calej Polsce, nawet szerzej — szla w $wiat. Zainteresowanie to
potegowaly Swiadectwa lask otrzymywanych za przyczyna Matki Bozej w katedrze lubel-
skiej. Mialo to takze niewatpliwy wplyw na umocnienie wiary Polakow i ich jednosci z Ko-
sciotlem. Dzigki Bogu, pojawily si¢ osoby odwazne, ktére mowily o tym waznym wydarzeniu
1 nie pozwolily na jego zatuszowanie, wymazanie z historii. Niemata w tym zastuga biskupow
1 kaptanow lubelskich. Za ich staraniami, a zwlaszcza abpa Bolestawa Pylaka, doszlo do ko-

ronacji obrazu koronami papieskimi 26 czerwca 1988 roku.

Dopiero w czasach wspolczesnych powstal odpowiedni klimat do przeprowadzenia
bardziej szczegélowych badan historycznych dotyczacych spotecznej oraz religijnej natury
wydarzen z 3 lipca 1949 roku w Lublinie. Niewatpliwie przyczynit si¢ do tego ks. abp Stani-

staw Budzik, metropolita lubelski, ktéry jednoznacznie wsparl prace nad oceniang publikacjg.
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Bez watpienia ulatwilo to Autorce wszelkie poszukiwania archiwalne. Zatem, zmierzajac do
wstepnej konkluzji, moge stwierdzi¢, ze wybrany problem badawczy uznaje za wazny i do-

niosly tak z poznawczego, czysto naukowego, jak i z aplikacyjnego, historyczno-spolecznego

i religijnego punktu widzenia.

Struktura rozprawy

Rozprawa obejmuje 529 stron wydruku, w tym 473 strony tekstu, 5 stron bibliografii;
nadto 4 strony zawierajg spis tresci i wykaz skrotow oraz indeks 0s6b i opis zdjeé. Struktura
rozprawy jest poprawna i bardzo interesujaca, ma charakter problemowo-chronologiczny.
Skladajg si¢ na nig dwie zasadnicze czgsci: historyczna i religijna oraz szes¢ czesci pomocni-

czych: wykaz skrétow, wstep, zakonczenie i streszczenia w jezyku polskim i angielskim.

Czes¢ pierwsza zatytulowana ,,Perspektywa historyczna™ zawiera opis historyczny
obrazu Matki Bozej w archikatedrze lubelskiej, omowienie déwezesnych relacji panstwo-
Kosciot, opis nadzwyczajnego zjawiska majacego miejsce na samym obrazie, przedstawienie
reakcji na zdarzenie Kosciota i wladz dwczesnych. Druga czgs¢ przedstawia relacje $wiadkow
tego wydarzenia oraz jego wplyw na zycie duchowe i religijne. Interesujace sa $wiadectwa
doznanych task. W tej czgsci znajduje sie takze opis uroczystosci ukoronowania obrazu i
ustanowienie odpustu. Cato$¢ zamyka dobrze napisane zakonczenie, zaprezentowano w nim
ostateczne wyniki i1 przedstawiono wskazania dotyczgce dalszych badan. Podobnie zostal na-

pisany wstgp, zawiera on wszystkie elementy konieczne — zgodne z pelnionymi w tej pracy
funkcjami.

Strukture rozprawy oceniam jako logicznie poprawna i spdjnag. Dzieki temu rozprawa

ta jest uporzadkowana i nie ma niepotrzebnych powtdrzen.

Merytoryczne aspekty rozprawy

Recenzowana rozprawa bardzo rzetelnie przedstawia wazne wydarzenie w historii
Lublina i Kosciota w Polsce. Autorka opisuje je w sposob naukowy, pozostaje przy tym wier-
na obranym metodom. Podstawowa metoda jest rekonstrukcja historyczna oraz proba ukaza-

nia zwigzkoéw przyczynowo-skutkowych omawianego wydarzenia. Ponadto wykorzystano w



rozprawie metody analityczno-poréwnawcza i syntetyczng — o czym Autorka rzetelnie infor-

muje na stronie 25. swojej rozprawy.

Celem rozprawy, wedlug Autorki, jest przyblizenie czytelnikom tego faktu historycz-
nego oraz troska o uczciwe jego zrelacjonowanie. Ukazanie nie tylko samego wydarzenia, ale
takze opisanie 6wczesnej spoteczno-religijnej atmosfery i ludzi tamtych czasow. Cenne jest
oddanie atmosfery tamtych trudnych czaséw i ludzkich wyborow wynikajacych z opresyjnego

systemu panstwowego.

Ocena merytoryczna rozprawy konkluzywnie, a wigc rozstrzygajgco, jest pozytywna.
Uwazam rozprawe za bardzo dobrze napisang i starannie przedstawiajacg obrany temat. Jesz-

cze raz nadmienig, ze jest to temat trudny, ale naukowo i spolecznie wazny.

Metodologiczne aspekty rozprawy

Jak wiadomo, w tego typu pracach metodologia odgrywa niezwykle wazna role i nie

jest tatwa do opisu.

W czgscei historycznej Autorka korzysta ze zrodet archiwalnych wytworzonych przez
Owczesny aparat panstwa. Poniewaz material ten miatl charakter tendencyjny, chodzito bo-
wiem o podwazenie i oSmieszenie opisywanego wydarzenia, dlatego potrzebna byla krytycz-
na analiza wspomnianych materiatlow. Potrzebna byla takze konfrontacja ze swiadkami wyda-
rzenia, ktorzy rzucili wlasciwe $wiatto na rozumienie opisywanego zjawiska. Dobrze sie sta-
lo, ze Autorka w taki sposob podeszia do sprawy, gdyz na podstawie dokumentow dwcezesnej

wiladzy obnazyla ich wrogie intencje oraz ich sposob traktowania Kosciola.

Z zeznan swiadkow jasno wynika, ze wydarzenia towarzyszace omawianemu zjawisku
byly filmowane przez wspomniane stuzby. Przez krotki tylko czas materialy te byly dostepne,
a nastepnie w latach 90. zagingly. Przyczyny takiego stanu rzeczy nie zostaly dotad wyjasnio-
ne, cho¢ mozna si¢ ich domysla¢. Wazna czgécig recenzowanego opracowania sg zdjecia hi-
storyczne i wspolczesne. Jak zauwaza Autorka, niektore z nich sama zdobyla, a inne pocho-
dza z wielu réznych zrodet. Zatem stwierdzam, ze zalozenia metodologiczne zostaty przygo-

towane bardzo dobrze, dlatego stron¢ metodologiczng oceniam bardzo pozytywnie.



Przypisy, bibliografia i poprawno$¢ jezykowa

Doktorantka, realizujgc swoje zadanie badawcze, w sposob wlasciwy wykorzystata
bogatg dokumentacj¢ archiwalna, 6wczesng prasg i pozniejsza literature poswiecona omawia-
nemu zagadnieniu oraz liczne wspomnienia i $wiadectwa. Zestaw literatury sklada sie z opra-
cowan w jezyku polskim. Skorzystala tez z zasobow internetowych. Pod wzgledem jezyko-
wym praca przygotowana jest poprawnie. Zostata napisana z wykorzystaniem podstawowych
poj¢¢ zwiazanych z jej dziedzing. Czyta si¢ ja z rosnacg przyjemnoscig i niemalejacym zainte-

resowaniem.

Whiosek koncowy

Po gruntownej i rozwaznej analizie stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr Marioli
Blasinskiej nt. Cud w 1949 r. Lublin stal si¢ Czg¢stochowq, Lublin 2024 spelnia wymagane
warunki okreslone w art. 187 ust. 1-2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Stano-
wi ona bowiem oryginalne rozwiazanie problemu naukowego oraz wykazuje ogolng wiedze
teoretyczng Kandydatki w obranej przez nig dyscyplinie naukowej. Doktorantka posiada
umieje¢tnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Opanowala takze wiedze meryto-
ryczng w zakresie podjetego problemu badawczego, a nadto potrafi stosowaé procedury ba-
dawcze majace na celu analize materialu badanego oraz poprawnie i logicznie formulowa¢

cenne dla dyscypliny wnioski.

Stwierdzam, ze przedlozona rozprawa doktorska odpowiada rygorom stawianym tego
rodzaju pracom i moze byé podstawa do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
Whnioskuj¢ wige do Rady Instytutu Nauk Historycznych Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego Jana Pawla Il o dopuszczenie pani mgr Marioli Blasinskiej do dalszych etapdéw prze-

wodu doktorskiego w celu nadania jej Autorce stopnia naukowego doktora.
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Krakow, 20 czerwca 2024 .



