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Recenzja rozprawy doktorskiej Pana Mgr. Piotra Jaszczaka

pt. ,, Neminem laede”? Etyczne aspekty pisarstwa Leopolda Tyrmanda

Rozprawa doktorska p. mgr. Piotra Jaszczaka przekonuje, ze nauka o literaturze
AD 2025 bezposrednio czerpie z poszczegdlnych dziatow filozofii, z aksjologii i etyki,
by wyjasnia¢ problematyke dziet literackich. Rozprawa ta dowodzi, ze nie nowinki
naukowe, nie tylko rozliczne ,,zwroty” czy sezonowe mody teoretyczne zdolne sg
odstania¢ coraz to inne aspekty literatury, lecz rzetelna znajomo$¢ wielkich narracji
teoretycznych jako podstawa w postepowaniu badawczym. Lektura rozprawy dowodnie
przekonuje o atrakcyjnosci i produktywnosci badan szkoty lubelskiej, etycznej (ks. prof.
Tadeusza Stycznia, ks. prof. Jarostawa Mereckiego, ale brakuje dostrzezenia gtownej
postaci tej szkoty — ks. kard. Karola Wojtyty) i literaturoznawczej (p. prof. Stefana
Sawickiego i jego uczniow). Rozprawa jest zakorzeniona w tej wilasnie tradycji
badawczej, w tej tradycji myslenia, nadrzednej dla przeprowadzonych analiz, dla
odczytywania Tyrmanda whasnie w ich kontekscie etycznym i aksjologicznym. Pewne
napiecie w pracy Stwarza wilasnie owo bezkolizyjne w rozprawie ,,zderzenie”,
wspotistnienie w tekScie szkoty lubelskiej i koncepcji anglosaskich protagonistow
»zwrotu etycznego” (W. C. Booth, M. C. Nussbaum, A. Mclintyre), cho¢ w praktyce
analitycznej Doktoranta pozostaja oni na marginesie. Oczywiscie potwierdzaja one
oczytanie Doktoranta w literaturze przedmiotu. Prace anglosaskie uwzglednione u
poczatku rozprawy wydaja sie wazne 0 tyle, by badacz pozostat w kregu pewnego
uniwersum wspotczesnych mozliwosci badawczych, takich, ktore daje polskie
nowoczesne literaturoznawstwo, zorientowane na pozaeuropejskie tradycje badawcze,
zywotnie obecne w dydaktyce akademickiej, dobrze osadzone w praktyce

interpretacyjnej badaczy-literaturoznawcow.



Recenzowana rozprawa niewatpliwie wnosi wkiad do literaturoznawstwa,
szczegolnie do badan historycznoliterackich nad literaturg XX wieku, funkcjonujacg w
roznorodnych kontekstach politycznych 1 spotecznych. Autor dokonal systemowego,
catosciowego przedstawienia tworczosci Leopolda Tyrmanda w okreSlonym nadrz¢dnym
aspekcie, etyczno-aksjologicznym, odstanianym konsekwentnie, przy czym mocny
akcent pada na odtworzenie §wiata warto$ci, takiego, jaki prezentuje si¢ w pisarstwie
Tyrmanda, bez narazania si¢ na odstepstwa czy dygresje. Skupiajgc si¢ na treSciach
analizowanego materiatu, ktorym jest proza artystyczna (powiesci i opowiadania),
eseistyka i publicystyka, p. mgr Jaszczak omawia t¢ tworczo$¢ dwutorowo: rekonstruuje
zasady etyczne, ale rowniez wynikajacy z nich szeroki wachlarz wartosci pozytywnych i
negatywnych. ldzie réwniez w kierunku praktycznym, Tyrmandowej aksjologicznej
projektodawczo$ci, wskazujac na proponowane przez pisarza-moraliste¢ konkretne
rozwigzania, sytuacje narracyjne oddajace okreslone reguty postgpowania, z klarownym

oddzielaniem dobra od zta, z wyrazistym, a hawet pryncypialnym, warto§ciowaniem.

By zrealizowaé tak ambitny zamyst badawczy, Autor przyjat klasyczny uktad
tresci, na ktory sktadaja si¢ trzy rozdziaty, plus Wstep, Zakonczenie i Bibliografia.

Rozpoczynajac od kompozycyjnych skrajnosci, stwierdzam, ze stabszymi
fragmentami rozprawy sa Wstgp | Zakonczenie, natomiast czg¢$cig najbardziej
warto$ciowa — rozdziat II, najobszerniejszy, stusznie uznany przez Autora za zasadniczg
czg$¢ rozprawy, o czym $wiadczy rowniez obszernos¢ tego rozdzialu: na 225 ss. calosci
pracy Rozdziat Il liczy 156 ss. Sporo tez w pracy przypisow, bo 540, niektére z nich

obszerne, uzasadniajace czy tez poszerzajace tresci podawane w tekscie glownym.

We Wstepie nalezatoby oczekiwa¢ podania ogdlnych zatozen metodologicznych,
a takze okre§lenia zakresu tekstow wzigtych pod uwage, obecne w temacie stowo
‘pisarstwo’ zaktada bowiem uwzglednienie tworczosci artystycznej i nieartystycznej (tu
rozdziat: Publicystyka polska). Zatozenia metodologiczne zostaly wylozone w

koncowych fragmentach Rozdziatu I | rozwinigte w rozdziale II i II1.

W czes$ci wstepnej brakuje czeSci nazywanej stanem badan, potrzebnej tym
bardziej, ze na s. 6 Autor pisze, i1z ,,mamy juz prace cz¢sciowo analizujace to zjawisko
[czyli ,,watki etyczne” — W.T.], rdwniez poswigcone tworczosci Tyrmanda monografie

w mniejszym lub wiekszym stopniu nawigzuja do interesujacej mnie tematyki”, shusznie
2



dodajac, ze rozprawa doktorska ten brak ujecia catosciowego wypehia. Kto pisat o
Tyrmandzie Autor podaje si¢ w przypisach, cho¢ maja one charakter przede wszystkim
informacji bibliograficznej, sa dopelieniem, poszerzeniem tekstu gtownego, gdyz autor
rozprawy tylko z rzadka podejmuje polemike z interpretacjami proponowanymi przez
badaczy (udang proba jest odwotanie si¢ do komentarzy powiesci Z#y, s. 117-118).
Omowienie stanu badan byloby wilasciwym miejscem zaprezentowania Krytycznego
stylu lektury, co w recepcji naukowej jest potrzebne. Nalezaloby tez dokona¢ wyboru
tekstow o pisarstwie Tyrmanda i dokona¢ jakiego$ résumé w aspekcie problemow

etycznych, by na jego tle wykaza¢ odrgbno$¢ wtasnej drogi badawcze;.

Niedosyt budzi tez Zakornczenie, bedace raczej interesujagco pomyslang glosa
zamykajaca rozprawe niz wnioskami z badan, bo te skadinad zostaty podane jako wnioski
czastkowe, zamieszczane w finalnych fragmentach poszczegdlnych podrozdziatow.
Mimo to bytaby oczekiwana jakas forma zestawienia wnioskow w zakonczeniu, a tym
samym podkreslenia spojnosci propozycji etycznych Tyrmanda, liberata o
ugruntowanych zasadach moralnych, o szczeg6lnym nastawieniu wobec ludzi i $wiata,

co wynika z uwag, formutowanych na marginesie dokonywanych analiz.

Rozdziat I (Literatura wobec etyki) zostat napisany sprawnie, dokumentuje on
umiejetnos¢ problematyzowania réznorodnych tekstow teoretycznych. Autor dokonat
yjecia na podstawie dostepnej/ wybranej literatury 1 uczynit to w sposob w pelni
wystarczajacy na uzytek podjetych w rozprawie analiz pism Tyrmanda. Zwrdce uwage
na drobiazg, a mianowicie niejakie watpliwosci moze budzi¢ znaczaca obecno$¢ w |
Rozdziale dwoch podstawowych opracowan, ABC etyki czy Malego stownika etycznego.
Zajmujg one miejsce bynajmniej nie marginalne, stad rodzi si¢ pytanie, czy tego rodzaju
propedeutyczne publikacje nie sg jednak nazbyt podstawowe w rozprawie naukowej, dla
ktoérej etyczno$¢ i moralno$¢ sa drogowskazami podjetych analiz. Pytania tego nie
niweluje ich wystepowanie W towarzystwie majacej swoja wage literatury teoretycznej,
stosownej do wyjasnienia problematyki etycznej, moralistycznej w jej literackich

realizacjach Tyrmanda.

Rozdziat Il (Wokol tworczosci Leopolda Tyrmanda) stwarza pewne problemy
odbiorcze, poniewaz klarowno$¢ wynikajagca ze spisu treSci moze myli¢. Autor tak

uszeregowat podrozdzialy, ze zapowiadaja one wywod, przeprowadzony wedlug
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porzadku chronologicznego: od wilenskich najwczesniejszych juweniliow, literackich
prob, az po utwory ostatnie, czyli wydane na emigracji Zycie towarzyskie i uczuciowe
(powst. 1964, wyd. 1967). Trzeba jednak odnotowaé nieuwzglednienie ,,pamfletu na
komunizm”, czyli ksigzki Cywilizacja komunizmu, ksigzki przeciez popularnej, co
potwierdza jej wiele wydan. Poczesne miejsce w rozprawie stusznie zajmujg Dziennik
1954 i powies¢ Ziy. Jak tatwo zauwazy¢, kompozycja rozprawy jest zasadna, najprostsza
z mozliwych, stosowana, to znaczy poszczegolne podrozdziaty opatrzone sg po prostu
tytutami utworow, gdyz zgodnie z koncepcja poszczegdlne rozdzialy stanowig
omoOwienie jednego utworu literackiego badz opowiadan w tomie, badz jednego obszaru
tworczo$ci Tyrmanda (rozdz. Publicystyka polska). Warto dopowiedzieé¢, ze napisanie
czgsci podrozdziatow poprzedzity kwerendy czasopism (,,Przekroju” 1 ,,Tygodnika
Powszechnego”). Sa one co prawda udostgpnione w sieci, ale nie zmienia to faktu, ze ich
opracowywanie, tak jak to zrobit Doktorant, stanowi prace zmudng i czasochtonng, przy
znaczgcym rozrzucie tematoéw. Sporzadzona Bibliografia nie odnotowuje zapisow
netograficznych, korzystania przez Autora ze zrodet internetowych, co nawet moze

uchodzi¢ za chlubny wyjatek we wspotczesnych opracowaniach naukowych.

Forma podawczg recenzowanej rozprawy jest tryb streszczania, ukierunkowanego
na poszukiwanie i interpretacje watkow etycznych, sporzadzania kompletnego zestawu
wartosci ujawniajacych si¢ w danym utworze literackim, ktory jako przedmiot pozostaje
w centrum uwagi badacza. Streszczenie jest podane w sposob ciggly, bez wyodrebniania
srodtytutow. Jesli natomiast jest omawiany cykl opowiadan, to interpretowane sg kolejne
utwory cyklu. Nalezy zaznaczy¢, ze Autor bardzo dobrze panuje nad rozlegtym
materiatem literackim, zauwaza podobiefistwa uje¢ w poszczegodlnych tekstach,
odnotowuje roznice, gdy podjete niegdy$ problemy powracajg pdzniej — ale w
zmienionym kontekscie. P. mgr Juszczak czyta Tyrmanda glownie w Kluczu
politycznym, czy raczej ulegajac sklonno$ci postrzegania pisarza jako adwersarza
komunizmu, co zreszta stanowito constans jego pisarskiej postawy. Przedtozone w

rozprawie analizy uznaje¢ za przekonywajace, wiarygodne i potwierdzone tekstami.

Jak juz wspomnialam, w Rozdziale Il p. mgr Jaszczak przyjat zasade podziatu
materiatu badawczego wedtug tytutow, kolejno wydawanych publikacji Tyrmanda, i taki
uktad niewatpliwie odznacza si¢ zwigzloScig a takze orientuje czytelnika w przebiegu

biografii tworczej pisarza. Zarazem Autor zrezygnowatl z problemowych tytutow
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podrozdzialow, zrezygnowal tez ze $rodtytulow w poszczegdlnych podrozdziatach.
Sprawia to, ze problemy szczegdétowe nie zostaja wyeksponowane, podczas gdy
opatrzenie tytutem podrozdziatu lub wyodrebnienie w rozdziale §roédtytutéw mogtoby
uczytelni¢ przebieg podejmowanych problemow, a takze byloby zabiegiem nie tylko
redakcyjnym, ale tez merytorycznym, przypisujacym danemu utworowi zawarte w nim
okreslony problem etyczny. Tak uformowana rozprawa, zaopatrzona w dodatkowe
informacje metatekstowe, mogtaby przyporzadkowaé poszczegdlne rozdziaty okreslonej
dominancie etycznej. Latwiej wowczas bytoby uchwyci¢ matryce problematyki etycznej,

tak, jak rysuje si¢ ona w catosci pisarstwa Tyrmanda.

Rozdziat 1l (Syntezy i konteksty) peini funkcj¢ kompleksowego podsumowania
caloéci pracy. Nawigzuje do ogolnych ustalen, poczynionych we wprowadzajacym
Rozdziale I, ale je rozbudowuje, ukazujgc pisarstwo Tyrmanda w perspektywie
eudajmonizmu, deontonizmu i personalizmu. Autor rozwaza w nim problem dominant
aksjologicznych, tak, jak wytaniaja si¢ one z analizowanych tekstow. Za jeden z
interesujgcych fragmentow w tym rozdziale uznaj¢ niepozorny podrozdziat 3.2.,
zatytutowany Szkicowanie tla: filozofia, religia kultura, z tego wzgledu, ze ma on
nachylenie heurystyczne, skrotowo projektujace dalsze badania nad tym znakomitym

przeciez pisarstwem Tyrmanda.

Nawigzujac do wskazanej czastki rozprawy, podrozdziat 3.2., warto zwrdcié
uwagge na fakt, ze przy lekturze Rozdziafu 1l nasuwa si¢ pytanie, czy klucz polityczny jest
jedynym, w ktorym mozna odczytywac te utwory. Tworczos¢ Tyrmanda odzwierciedla
realia i uwarunkowania komunizmu, analizy systemu politycznego sa tym cenniejsze, ze
pochodza od naocznego s$wiadka, bystrego obserwatora, ktory osobiscie I mocno
doswiadczyl zwigzanych z komunizmem wydarzen. Ale jesli oming¢ komunizm
szerokim tukiem i sprobowac inaczej czyta¢ Tyrmanda, to jakie sg te inne mozliwosci
jego odczytania. |1 tu Pan Magister wskazuje na marksizm, egzystencjalizm, na
neotomizm, i oczywiscie na personalizm, by nie poming¢ takze tropdw z innego rejestru,

m.in. etosu rycerskiego (z krggu Iliady) i innych.

Na podkreslenie zastuguje 1 to, ze Autor postuguje si¢ sprawng polszczyzna, CO
wigcej: dysponuje bogatym stownictwem, oryginalng frazeologia, umiejetnym

postugiwaniem si¢ ztozong sktadnia, nad ktora panuje z powodzeniem. Niekiedy
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pozostaje wrazenie, ze udzielit mu si¢ styl z ducha Tyrmanda. Dostrzezone
nickonsekwencje w sporzadzaniu przypiséw (lokalizacja cytatow z czasopism podawana
raz ze wskazaniem na stronice¢, a raz z jej pominigciem, jak to jest w sasiadujacych
przypisach, np. na s. 60-61) sg tatwe do usuniecia. Podobnie jak i drobne uchybienia
jezykowe (,,z ust porucznika pada wazna konfesja” s. 44; ,spory o afiliacj¢ pisarza z
liberalizmem?”, s. 184), niekiedy pojawiajg si¢ myslowe skroty, drobiazgi interpunkcyjne.
Niemniej w stosunku do strony redakcyjnej rozprawy trudno formutowac jakie$

zasadnicze zarzuty.

Na koniec kilka wybranych szczegotowszych skromnych uwag krytycznych, gdyz
mimo ambitnego zamystu badawczego 1 pomys$lnej realizacji calo$ciowego ujecia
pisarstwa Tyrmanda, pojawiaja si¢ zastrzezenia co do szczegdtowej jego realizacji w
rozprawie doktorskiej. Wskazatabym na nastgpujace Sprawy, rdznorakiej natury,

dotyczace wykorzystania materiatu literackiego:

1. Niewykorzystane interpretacyjnie swietne cytaty, np. z Lilli Wenedy Juliusza
Stowackiego: ,,Nie czas zalowaé ro6z, gdy ptong lasy”, skomentowane jako
element charakterystyki postaci literackiej, J. F. Stukutki, jako ,,0soby
nieufnej wobec wielkich ideologii” (s. 41).

2. Nie zawsze wiadomo, do czego autor odnosi si¢ biorac W cudzystowy
wyrazenia, jest np. co to ,,romans filozofujacy” (s. 45).

3. | dalej: co nazywa si¢ ‘interpersonalnymi wartosciami migkkimi’ i dlaczego
nie ma, w imi¢ symetrii pojeciowej, rOwniez ‘wartosci twardych’; podobnie z
pojeciem ‘antywartosci’; to jest bowiem czyjas okreslona terminologia i raczej
nie obiegowa, przynalezna do psychologii czy teorii wartosci.

4. Naile jest uzasadniona wyktadnia religijna elementéw Zfego, dotyczaca np.
nazwiska jednego z bohateréw, Merynos, czy imienia ‘Michat’ (s. 113).

5. Skad autor rozprawy ma wiedze, ze obszerno$¢ powiesci Zfy warunkuje
,,dodatkowe wynagrodzenie” od wiersza. Taka informacja mogtaby by¢
opatrzona przypisem.

6. Przenosnos$¢ wyrazen w jezyku jest zrozumiata, ale zamiast mowi¢ ,,autorskie
imprimatur” moze wystarczyto by stowo ‘autorska aprobata’.

7. Czy postawa mizoginizmu jest rzeczywiscie wiasciwa utworom Tyrmanda,

moze da si¢ ja wykazac li tylko incydentalnie.



Konkluzja

Stwierdzam, ze recenzowana przeze mnie rozprawa doktorska mgr Piotra
Jaszczaka, przedstawiona w formie monografii naukowej, spetnia warunki, okreslone w
art. 187. pkt. 1. i 2. Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce. Rozprawa ta stanowi bowiem ,,oryginalne rozwigzanie problemu naukowego” —
zaro6wno na poziomie realizacji niepodje¢tego dotad tematu, ktorego nikt w catoSciowym
ujeciu problematyki etyczno-aksjologicznej w pisarstwie Leopolda Tyrmanda nie pod;jat,
jak 1 na poziomie jego realizacji. Autor ,prezentuje ogélng wiedzg teoretycznga” w
dyscyplinie naukowej literaturoznawstwo, ze znawstwem poruszajac si¢ w gaszczu
problemow teoretycznych, a takze ,,umiej¢tno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy

naukowe”.

Niniejszym wnioskuj¢ do Rady Dyscypliny Naukowej Literaturoznawstwo
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II w Lublinie o dopuszczenie p. mgr.

Piotra Jaszczaka do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Wiestawa Maria Tomaszewska

Warszawa, 15.01.2025
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