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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Karoliny Wakulik pt. Idiolekt ttumacza dialogisty w

polskim, rosyjskim i bulgarskim dubbingu anglojezycznych filmow animowanych

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska zostata przygotowana w Instytucic Jezykoznawstwa
Wydzialu Nauk Humanistycznych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla 11 pod
naukowym kicrunkiem dr hab. Marii Mocarz-K leindienst, prol. KUL.. Praca obejmuje 180 stron.
Aktualnosé i wazkosé problemu badawczego
Bez wahania mozna stwierdzic, ze Autorka rozprawy doktorskicj podj¢ta si¢ badania nic tylko
niezwykle cickawego, ale bardzo aktualnego i waznego, z réznych punktow widzenia, problemu
naukowego. Catkiem tralnie doktorantka zauwazyla (s. 5), 7¢ w ostatnich latach nastapit znaczny
wzrost produkcji filmow animowanych dla dzicci. ktérych jegzykiem oryginalnym jest glownie
Jezyk angielski, stad wynika kluczowa rola pracy thumacza dla prawidlowego odbioru tresci filmu
przez miodych widzow. Na tle tego, jak wynika z dokonanego przez Autork¢ rozpoznania,
publikacje na temat przekladu filmu animowanego i samego procesu dubbingowania sg nadal
nicliczne, 7 tego powodu pojawicnie si¢ w przestrzeni naukowej recenzowanej pracy  jest
zjawiskiem zastugujgcym na uznanie. Nalezy podkreslic, 7z¢ wybrany problem jest nie tylko
aktualny i wazki, ale rowniez wysoce trudny do badania, poniewaz. zakres tematyczny pracy, nawet
Jak sam tytul sugeruje, zaktada podejscie interdyscypliname, ktore wymaga wicdzy z rozmaitych
dyscyplin naukowych. w tym z jezykoznawstwa, przekfadoznawstwa, medioznawstwa czy
produkgji filmu. Ten fakt stawia Autorkg pracy w bardzo dobrym $wietle.
Ocena struktury pracy

Praca sklada si¢ z wprowadzenia, 5 rozdzialow, podsumowania, streszczenia w jezyku angielskim,
ancksow i bibliografii. Poszczegdlne czgéci zawierajy podrozdzialy. W czgsci wslgpnej
przedstawione sy zatozenia badawcze, uzasadnienic wyboru tematu, problem badawczy. cel
naukowy, model badawczy i struktura pracy. Picrwsze dwa rozdzialy majg charakter teoretyczno-
opisowy, zaprezentowano w nim podstawowe pojecia “dubbing’ i 'idiolekt” wraz ze stanem badan
i toczgeymi si¢ wokol nich dyskusjami. Kolejne trzy rozdzialy proponujg analiz¢ idiolcktow
wybranych thumaczy. Pracg koiczy syntetyezna c¢z¢8¢é podsumowujgea, kidra zawicra wnioski z
przeprowadzonej analizy. Odrgbne czgsei sg dobrze powigzane, pozytywne wrazenie robi ich
symetrycznosé pod wzglgdem objgtosci. Zaproponowany strukturg rozprawy nalezy uznaé za

kompletng i w pelni odpowiadajgcy logice badania naukowego.



Merytoryczna ocena poszezegolnych czgsci pracy
Rozprawg otwiera Wprowadzenie (s. 5-7), ktore proponuje informacje niezbedne do rozumienia
dalszych czgsei tekstu. Tutaj znalazty si¢, migdzy innym, glowne zalozenie w postaci hipotezy o
istnieniu  indywidualnego jezyka (idiolcktu) tlumacza dialogisty 7z¢ swoimi cechami
dystynktywnymi oraz nicktore uscislenia, na przyklad informujgece o istocie analizowanych tekstow
materialowych. Drobiazgowo wylozono rowniez uzasadnienie podjgcia si¢ problematyki — Autorka
oswiadczila, z¢ ma to zwiyzek ze wzmozong produkcjg filméw animowanych i ich tlumaczeniem
technikg dubbingu i brakiem opracowaih na temat idiolektéw thuimacza w dubbingu filmow
animowanych. W sposob nie tylko klarowny, ale réwnicz do$¢ interesujacy (bowiem w formie
pytan) w tejze czgsci okreslono problem badawezy, ktory uwypukla si¢ w postawionych trzech
pytaniach, mianowicie: 1) czy thumaczenie dialogéw staje si¢ sztuky interpretacji, w ktorej
uwidocznia si¢ swoisty jezyk thimacza, 2) jak specyfika dubbingu filmu animowanego sprzyja
formowaniu si¢ indywidualnego jezyka thumacza, 3) jakie determinanty jezykowe i/lub kulturowe
majg wplyw na badane idiolekty (s. 6). Scisle powigzane z problemem sg cele badawcze, ktore
przedstawione sg zwigzle, ale wyjatkowo jasno: udowodnienie istnienia indywidualnego jezyka
tlumacza oraz wykazanie jego sygnatow (s. 6). Istotne znaczenie w czgsci wprowadzajacej ma
zaprezentowanie modelu badawczego. Autorka rozprawy wyjasnila, ze obejmuje on analizg
zarowno ilosciows, jak i jakosciows transkrypcji tekstow w trzech jezykach, poinformowata
rowniez, ze podczas analizy korzystano z trzech modeli thumaczeniowych Andrew Chestermana
(poréwnawczego, procesowego i przyczynowego). Co do pierwszego modelu, dobre wrazenie robi
wykazana $wiadomos¢ o niezbgdnosci odpowiednej wspolnej bazy poroéwnania (tzw. fertium
comparationis) oraz znalezienie takiej bazy w S$ciezkach dzwigkowych przetumaczonych
niezaleznie przez réznych thumaczy tekstow. Zastuguje na pochwale fakt, ze, jak materiat badawczy
wskazuje, Doktorantka maksymalnie skorzystala z nabytych podczas studiéw kompetencii
uwzgledniajge, oprécz ojczystego jezyka  polskiego, takze jezyk rosyjski i butgarski.
Zaproponowany model badawczy nalezy okresli¢ jake wlasciwy do podjetych badan, w trakcie
analizy zostat on konsekwentnic zastosowany przy kazdym z omawianych zjawisk.

Rozdziat 1 pt. Dubbing jako technika przekladu filmu animowanego zawiera rozlegle
informacje na temat podstawowego pojgcia *dubbing’ i towarzyszgcych mu zagadnien. Rozdziat
Jest dosy¢ rozbudowany, sklada si¢ bowiem z siedmiu podrozdzialow, ale obecno$é kazdego 7 nich
Jest w pelni uzasadniona, poniewaz w swoisty sposéb uzupehia i wzbogaca wiedze z zakresu
komentowangj problematyki. Na przyktad cz¢$¢ wstgpna rozdziatu rzuca dwiatlo na tlo historyczne
i kulturowe przektadu filmowego, informuje rowniez o poswigconych mu dotgd publikacjach.
Interesujgee sy tutaj przytoczone (za Henrykiem Gottlicbem) dane na temat geograficznego
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rozne definicje pojgcia “dubbing’, jakic mozna spotka¢ w rozmaitych (i réznojgzycznych)
opracowaniach Icksykogralicznych czy encyklopedycznych. Calkiem logicznie najbardziej
szezegOlowo  Autorka skupita si¢ na definiowaniu pojecia w polskim  przekfadoznawstwie
przylaczajge opinic autorow takich jak: Teresa Tomaszkiewicz, Iwona Sikora, Mariusz Kuczynski
i in. Niemaly cz¢S¢ rozdzialu zajmujy informacje o historii i rozwoju dubbingu jako technice
tlumaczenia filmowego w Polsce, Rosji i Bulgarii. Niezwykle interesujgce i pokazujgee ztozonosé
badancgo problemu sy wiadomosci o losie dubbingu w Rosji od roku 2022 na tle dziatan wojennych
w Ukrainie.

Najwaznicjsze, w mojej opinii, micjsce w komentowanym rozdziale zajmujg podrozdziaty
6. i 7. poswigcone, odpowiednio, istocie dubbingu jako technice przekfadu filmowego oraz
poszezegdlnym ctapom powstawania filmu dubbingowanego. Wiasnie z zamieszczonych tutaj
informacji mozna zrozumie¢ zlozono$¢ tego typu przekfadu i trudno$¢ pracy tlumacza,
spowodowana roznego typu wymaganiami i ograniczeniami technicznymi. Jak wynika z zawartych
informacji, gtowng cechy dubbingu jest synchronizacja (fonctyczna, kinetyczna, czasowa.
osobowosci, zawartosci), do tego, obecny jest czierotorowy przekaz informacji. Bez zadnej
wylpliwosci taka prezentacja dubbingu jako zjawiska skomplikowanego pomaga zrozumicé, ze
tlumacz dubbingowy porusza si¢ w waskim obszarze, w ktorym tworezo$é jest mocno ograniczona,
a wykazanie si¢ wlasnym, indywidualnym je¢zykiem jest prawdziwg sztukg. Istotny pod wzgledem
poznawczym jest ostatni podrozdzial, ktory jest poswigecony pojeciowi ‘animacja® oraz istocie filmu
animowanego zwanego rownicz kreskowkg lub filmem rysunkowym (s. 26 i nast.). Caty rozdzial
pierwszy mozna oceni¢ jako bardzo bogaty z punktu widzenia zawartej w nim informacii.
Informacja jest dobrana w sposob przemyslany, jest ona obickiywna, poniewaz bazowana jest na
wiarygodnych Zrodtach naukowych.

Kolejny rozdzial pt. Idiolekt jako przedmiot badah jezvkoznawezyeh i filmoznawcezych (s.
29-48) rownicz ma charakter teoretyczno-opisowy, poswigcony jest drugiemu z podstawowych
poj¢¢. Zaznajomienie si¢ 7 trescig tej czesci wskazuje, 7¢ Autorka wlozyla w jej przygotowanic
duzy wysilek, bowiem, jak widaé, zapoznala si¢ z duzgy liczby publikacji, takze pracowata ze
stownikami, encyklopediami i innymi Zrodlami. W efekceic powstat bardzo informacyijny tekst, =
duzy iloscig odniesien bibliograficznych, co czyni te informacje wiarygodne. Na uwagg zastuguje
takZe umicj¢tno$¢ Autorki do wysclekcjonowania najwazniejszych danych, ich poréwnania, wazng
pozytywny cechy tejze czesei jest obeenosé autorskicj oceny i komentarza.

Rozdzial sktada si¢ z kilku podrozdziatow, wérdd ktorych najbardzicj rozszerzony jest
picrwszy z nich, w ktorym skomentowano etymologi¢, tlo historyczne, Zrodla materiatowe,
definicje i aspekty metodologiczne na temat idiolektu. Zaznaczono tutaj zaréwno historyczng
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badaczy, na przyklad takich jak Z. Klemensiewicz, A. Kozlowska, V. Machnicka, S. Gajda, M.
Waojtak i wiclu innych, przytoczono i porownano sposob definiowania, metodyke badania pojecia
1 zwigzang z nim terminologi¢. Nie pomini¢to takze osiggnigé badaczy z zakresu statystyki
Ieksykalnej (np. P. Guiraud. R. Hammerl, J. Sambor) oraz definicji stownikowych i
encyklopedycznych, ktore znajdujy si¢ w opracowaniach polskich i zagranicznych. Wazne jest
spostrzezenie  Autorki, ze idiolekt stal si¢ przedmiotem  wiclu dyscyplin i kicrunkow
Jgzykoznawczych, ktore potwierdza jego istotne miejsce w paradygmacie naukowym.

Niebagatelna jest rowniez rola kolejnych dwoch podrozdziatéw rozdziatu drugiego, ktore
poswigcone sy badaniom idiolektu w filmie, odpowicdnio, w aspekcie jezykoznawezym i
filmoznawezym. W nich Autorka ujawnila i skomentowata duzy ilo$é publikacji autorstwa
wybitnych naukowcow, tym pokazala wage jezyka autora tekstu filmowego, takze posrednio
ponownie uzasadnita trafnos¢ wyboru idiolektu thumacza audiowizualnego jako przedmiotu swoich
docickan. W tejze czg¢sei w centrum uwagi znalazly si¢ badania jgzykoznawcow polskich takich jak
R. Grzegorezykowa, W. Miodunek, M. Mocarz-Kleindienst, 1. Sikora, M. Mitawska-Ratajczyk, B.
Skowronek, ). Bobrowski i in., rowniez badaczy zagranicznych, takich jak A. Barber, D. A. Cook,
P. Gonzales, K. Kucuparow i in. Na tle duzej ilosei i roznych pod wzgledem metodologii badan
Jezykoznawcezych Autorka slusznic zauwazyla, ze idiolekt zwrdcil uwage rownicz medioznawcow
i tworcow filmowych. W zwigzku z tym logiczne, ze obicktem prezentacji staly si¢ badania nad
idiolcktem 7 perspektywy filmoznawczej, np. autorstwa M. Hendrykowskicgo, Z. Dolnego i in. W
pelni zasluzenie zostali wspomniani autorzy dialogow do pierwszych filméw z dubbingiem w
jezyku polskim (J. Balkiewiczowa. K. Bilska, J. Czarmy, H. Danilewicz). Pierwsze trzy
podrozdzialy rozdzialu drugiego mozna okresli¢ jako prawdziwe kompendium wiedzy na temat
idiolektu i stanu badan nad tym pojeciem.

Nastgpne trzy podrozdzialy rozdzialu drugicgo tresciowo roznig si¢ od poprzednich.
Picrwsze dwa odnoszy si¢ do procedury badawczej, informujg one o Zrodhach i kryteriach doboru
materiatu badawezego, o drogach dotarcia do tekstow, o sposobie jego prezentacji. Z informacji
wynika, z¢ Autorka dgzyla do jak najbardzicj efcktywnej cksploracji materiatu, w tym celu
postarata si¢ poprzez odpowiednig wizualizacj¢ (umieszczenie w tabeli, podkreslenia i pogrubicnia)
zapewnic czytelne zestawienic odrgbnych fragmentow tekstow. Nie da si¢ nie zauwazyé pewnych
trudnosci, kiore Autorka napotkata przy dotarciu do materiatu (na przyktad do thimaczen w jezyku
bulgarskim), ktére pokonata poprzez skuteczne dziatania.

Ostatni z podrozdzialow rownicz dotyczy procedury badawczej, wprowadza si¢ w nim
kluczowe pojecie “sygnaly idiolektalne” jako ,.pewnego zestawu pojedynczych leksemow, wyrazen
lub zdan, majgcych charakter powtarzalny i wykraczajgcy poza jeden przetlumaczony tekst
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dialogowej tlumacza dialogisty” (s. 48). Do tego., wyodrgbniono trzy kategorie sygnalow
idiolektalnych (icksykalnych, skladniowych i kulturowych), a posiadanie tych samych kategorii
przez roznych tlumaczy, wedtug Autorki, nalezy uznaé za wspdlny mianownik migdzy nimi.
Podrozdzial ten zamyka wyjasnienie szczegotowej procedury badania sygnalow idiolektalnych
ob¢jmujgeej wytypowanie sygnatow presuponowanych i poréwnania ich z oryginalng wersjg
tekstu. Zaproponowany procedurg uwazam za pomysinie wybrang, poniewaz zapewnia jednolite
podejscie do kazdego przykladu oraz porownywalnosé i obicktywno$é wynikéw analizy. Niemnicj
nalezaloby zapytac czy obecnos¢ ostatnich trzech podrozdziatow w tym rozdziale nie narusza jego
Jednolitodei, gdyz jego tytul wskazuje, ze poswigcony jest problematyce dotyczaeej idiolektu,
natomiast brakuje wzmianki o obecnosei w nim kwestii na temat procedury badawezej. Zatem, czy
ni¢c nalezatoby wyodrgbni¢ specjalnego rozdzialu na temat procedury badawczej lub potyczyé te
podrozdziaty z podrozdzialem Model badawczy w czgsci wstepnej?

O ile pierwsze dwa rozdziaty pracy $wiadcz o posiadaniu rozleglej wiedzy z teorii podijetej
problematyki, kolejne trzy rozdziaty odpowiadajg na pytanie: czy Doktorantka posiada
umicejgtnodci prawidtowego zastosowania tej wiedzy do samodziclnego przeprowadzenia analizy
wybranego korpusu badawczego. Zapoznanie sig 7 treseig tych rozdzialow prowadzi do twierdzacej
odpowiedzi na powyzsze pytanie.

Rozdziat 1Nl pt. Wyznaczniki leksykalne idiolektu  thimaczy w  dubbingu  filmow
animowanych (s. 49-78), jak jego tytul wskazuje, poswigeony jest pojedynczym leksemom badz
wyrazeniom skiadniowym stanowigee skladniki mowy potocznej (w tym potocyzmy, Zargonizmy i
Icksemy slangowe), neologizmy, zdrobnicnia oraz archaizmy i inne leksemy nacechowane stylem
podniostym. Doktorantka przyjela, ze obecno$é podobnych wyrazow $wiadezytoby o istnieniu
idiolektu konkretnego tumacza oraz o cechach tego idiolektu. Dokonana w pracy analiza
konkretnych przykladow pokazuje, ze takie podejscie jest zasadne, poniewaz wybrane wyznaczniki
leksykalne okazaly si¢ waznym narzgdziem realizacji okreslonych strategii thuamaczy, na przykiad
osiggng¢ zabarwienie emocjonalne, efekt humorystyczny, ocieplenia obrazu, podkreslié relacje
interpersonalne i in. Autorka shusznie przyjgta, ze na wsigpnym ctapic analizy wyznaczniki
Iecksykalne majy charakter presuponowany, a dopicro zestawienie z oryginalem odnosi je do
sygnatow idiolektalnych. Przyjrzenic si¢ podanym przykladom dowodzi, ze ta zasada byla
przestrzegana konsckwentnie. Zapoznanice si¢ z zaproponowang analizg pokazuje rowniez, Ze jest
bardzo szczegdtowa i wnikliwa. Okreslenie istoly oraz ocena funkgeji poszezegoinych omawianych
Jednostek w decydujycej wigkszosei przypadkow sa prawidlowe. Analiza uwidocznila solidne
przygotowanic Doktorantki w zakresic teorii i krytyki przektadu, ktére pokazuje bogaty jezyk

terminologiczny i doktadne okreslenie strategii, techniki i transformacji translatorycznych.



Najbardzicj rozbudowana jest analiza idiolektu polskiego tumacza, w stosunku do ktdrego
przytoczono i omowiono najwigkszg liczbg przykladow prezentujgcych wszystkie rodzaje
wyznacznikow leksykalnych. Wezszy zakres prezentujg, wedlug Autorki, idiolektalne wyznaczniki
leksykalne rosyjskiego i bulgarskiego thumacza, przy tym u pierwszego z nich odnotowano jedynie
potocyzmy i zdrobnienia, a u drugiego — potocyzmy, zdrobnicnia i neologizmy. W zwigzku z tym
logicznic pojawia si¢ pytanie: czy rozpoznanie i odnotowanie u polskiego thumacza idiolektalnych
sygnalow leksykalnych z szerszego zakresu nie wynika naturalnic z poglgbionych kompetencji
Autorki w stosunku do jezyka polskiego, ktory jest Jej jezykiem ojczystym? Do tego, brak
zalgczonego korpusu materialowego nie pozwala na zweryfikowanic powyzszego przypuszezenia.
Zdajc mi si¢, ze uwaga ta jest istotna i w zwigzku z faktem, Zz¢ w podsumowaniu tej czesci, gdzie
sformutowane sy wnioski o cechach wspolnych i dystynktywnych w j¢zyku poszezegdinych
thumaczy. wlasnic brak lub obecnosé ktorejkolwick z grup sygnalow Ieksykalnych stanowi taky
cech¢ wyrdzniajgeg, na przyklad brak neologizmow w idiolekcie Pawla Silenczuka czy obecnosé
archaizméw w jgzyku polskiego thumacza, a ich brak w jezyku pozostatych dwoch thumaczy.

Zauwazalne sg tutaj rowniez niektore niescistosci przy interpretacji przyktadow w jozyku
bulgarskim. Na przyktad w tabeli na s. 73 wsrdd zdrobnien wymieniono Ieksem Craoypu jako
odpowiednik ang. That s lovely — stusznic Autorka zauwazyla, ze jest to rzeczownik powstaly od
przymiotnika cradwvk ‘stodki’ za pomocy sufiksu -pp, ale leksem ten nalezy odnie$é raczej do
potocyzmodw, poniewaZ charakterystyczny jest dla mowy potocznej, wyraza on picszezotliwose,
pozytywny stosunek, pozytywny konotacj¢, nie za$ zdrobnienia (zdrobnialy bytby leksem
caadypye). Uwage zwraca rownicz forma Macapewrn? w te) samej tabeli jako odpowiednik ang.
Donkev? W jezyku bulgarskim leksem macapewcu nie jest zdrobnieniem, jest to przymiotnik
powstaly drogy sufiksacji od rzeczownika macape “osiol” i znaczy “osle’(np. osle uszy). Moge
przypuszezac, ze w tym przykladzie chodzi o pomylke¢ przez nicuwage, w wyniku ktorej forma
Mazapewku pojawita si¢ zamiast zdrobniatej formy macapenye “osiotek™. Nalezy dodac, ze formy i
interpretacje wszystkich innych przyktadow z jezyka bulgarskiego tlumacza sy doktadne.

W kolejnym rozdziale 1V analizic poddano skladniowe sygnaty idiolektalne thumaczy, a w
roli takich sygnalow do analizy wytypowano: zdania z partykuly inicjalng, zdania z szykicm
przestawnym wyrazow oraz neologizmy skladniowe. Najbardzicj rozbudowany ponownie okazal
si¢ korpus jezykowy prezentujgey jezyk polskicgo thumacza, w ktorym wszystkic powyzsze grupy
malazly jezykowy cgzemplifikacjc. Wezszy zakres sygnalow  skladniowych odnaleziono w
tlumaczeniach rosyjskojezycznych (sg tutaj zdania 7z inicjalnymi partykulami oraz ncologizmy
wypowiedzi), natomiast w tekstach butgarskicgo thuimacza, wedlug Autorki, obeena jest tylko jedna
egrupa skladniowych sygnaldéw idiolektalnych reprezentowana  jedynic zdaniami 7 inicjalng
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liczbowo reprezentatywne, a ich analiz¢ cechuje wnikliwos¢, konsekwentnos¢ i obicktywnosc,
dzigki temu bardzo precyzyjnic okreslono motywacje wyboru i funkcj¢ w tekscie kazdej
komentowanej formy. Na przyklad bardzo kompetentnie ujawniono funkcje, jakg petnig inicjalne
partykuly, ostatecznie okazalo si¢, ze uzywane sy jako srodek intensyfikacji znaczenia i innych
efektow stylistycznych, ale rzuca si¢ w oczy fakt, ze w wielu przypadkach obecnosé partykuty byla
spowodowana obligatoryjng transformacjy strukturalng na rzecz synchronizacji (fonetycznej czy
Kinetycznej).

Na podstawie przeprowadzonej analizy Autorka podj¢la probe wyciggnigeia niektorych
wnioskow odnosnie podobicistw i roznic idiolektéw badanych tlumaczy oraz odnosnie tezy
samego istnienia idiolektu jako indywidualnego jezyka. W zwigzku z tym ujawniono tylko jedng
wspolng cechg zaprezentowana wystgpowaniem zdan z inicjalng partykuty. Zarowno jak przy
ocenie poprzedniego rozdziatu, tutaj rowniez nalezy zwréci¢ uwage, Zze brak zalgczonego korpusu
materialowego uniemozliwia weryfikacje twierdzenia o niewystgpowaniu pewnych sygnalow
sktadniowych u rosyjskiego i bulgarskicgo tumacza, na przyklad sprawdzenia czy w tekscie
bulgarskim na prawdg nie wyst¢pujg bardzo czgstotliwe inicjalne partykuly rodzaju *s’, ‘amn’, ‘a’
i in. lub zdania z szykicm przestawnym oraz nicktore neologizmy skladniowe. W tym rozdziale
zauwazalne sy drobne blgdy (np. na s. 119 (w tabeli), p. 1.: jest 4 0a cnywaiime! zamiast H oa
cymame!), niescistosei (np. na s. 124 — Jest to cechg wspolng idiolektu Pawly Silenczuka i Hristo
Hristowa™ zamiast .. Jest to cechy wspolng idiolektu Bartosza Wierzbigty i Pawly Silenczuka™) oraz
whnioski nie do konca logiczne (np. na s. 124 — _ Cechg wyrozniajgey z kolei rosyjskiego tlumacza
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... Jest obeenosé zdan z inicjalnym ‘ny wymicniona partykula jest charakterystyczna tylko dla
Jezyka rosyjskiego, wige niemozliwe bylo, aby ukazata si¢ w jezyku innych tumaczy).

Ostatni rozdziat analityczny (s. 124-160) poswigcony jest zjawiskom kulturowym w
idiolekcic thumaczy dialogistow. Na poczatku Doktorantka stusznie zauwazyla, 7¢ przeklad tekstu
filmowego ,.otwiera pole do swobodnego wyboru strategii thumacza: adaptacji lub egzotyzacji™ (s.
124), dalej. skupiajgc si¢ na adaptacji, stwierdzila, ze nic sam jej wybor jako strategii. a ,,sposoby
realizacji tej strategii mogg by¢ rdzne u réznych (tumaczy™ (s. 124), ktére ,.moze stanowic¢ punkt
wyjscia celowosci zbadania potencjatu idiolektalnego zjawisk kulturowych w przektadach trzech
tHumaczy™ (s. 125). Zapoznanic si¢ z trescig analizy dowodzi, ze przejawy egzotyzacji (o ile
wystepufg) rowniez brane sg pod uwagg jako sygnaly idiolektalne.

Analizujge przeklady polskiego thimacza Bartosza Wierzbigty, Autorka uwzglednita trzy
grupy kulturowych sygnatow idiolektalnych, mian.: 1) odniesicnia do swiata kulinariow i nazw
potraw. 2) odniesienia intertekstualne do kultury populamej oraz tekstow literackich kultury
wysokicj, 3) odniesienia do realiow zwigzanych z organizacjy zycia (s. 125). W sumic odnaleziono

okolo 100 przypadkéw adaptacji, natomiast w tabelach zamieszczono i analizie poddano 35



przykladow. Jak w poprzednich rozdzialach, analiza jest poprawna, zrodlo i funkcja uzytych
wyrazow oraz zastosowane techniki thumaczeniowe sa okreslone dokfadnie. Ustalone przejawy
egzotyzaciji, z¢ wzgledu na ich maly liczbg, nie zaliczono do sygnalow idiolektalnych polskiego
tHumacza.

W ramach analizy dotyczacej przekladu rosyjskiego tlumacza jako kulturowe sygnaty
idiolektalne rozpatrzono trzy grupy przykladéw adaptacji, tj. odniesienia do swiata kulinariow i
nazw potraw, odniesienia do znanych postaci, odniesienia do kultury popularnej i wysokiej (ogolnie
okolo 45) oraz przyklady egzotyzacji (ponad 20). Jak wida¢ z tabel, analizie poddano ogolnie 27
przyktadow adaptacji i 15 przykladow egzotyzacji. Analiza przekladu rosyjskiego tumacza
rowniez nie budzi zastrzezen, wykazano (utaj dobrg orientacje w rosyjskich realiach kulturowych i
prawidtowo okreslono intencje umacza oraz funkcje uzytych wyrazow.

Jesli chodzi o jezyk bulgarskicgo tlumacza, w zasiggu analizy okazaly si¢ dwie grupy
przyktadow adaptacji — odwolania do nazw potraw, odniesienia intertekstualne (czyli do utartych
powiedzen, przystow lub innych utworow) oraz przyklady egzotyzacji (24) w postaci zapozyczen
z roznych jozykow (s. 147). Nalezy uznaé, z¢ Autorka tutaj wykazala si¢ dobrym rozpoznaniem
bulgarskich realiow w zakresic kulinariow oraz dokladnosciag przy okresleniu przyczyn
zastosowania techniki thumaczeniowej przy odrgbnych wyrazach oraz ich funkcji w konkretnej
sytuacji. Rozumiemy, ze w wiclu przypadkach obecno$é komentowanych wyrazow byla
wymuszona przez. synchronizacje. Co do drugicj grupy przykladow adaptacji, ktére stanowiy
odniesienia intertekstualne (7), rownicz dokladnie okreslono ekwiwalencje wobec oryginatu, rodzaj
transformacji semantyczngej, technik¢ thumaczeniowy i funkcje. W mniejszym stopniu udato si¢
wskaza¢ zrodlo wyrazu czyli do jakiego utartego powiedzenia, przyslowia czy innego otworu si¢
odnosi, np. (tab. 37, s. 151): He ¢ nyacno da cu ¢ qucmu caugu, 3a oa pasyucmuut céema (p. 3);
Kocamo ustkoii ceuprama nadyea, mazapeno manyyed (p. S); Hieunsieait kvuga ne xpanu (p. 6) i
in. Pierwszy z przytoczonych przykladow swojy konstrukejy i tresciag nawigzuje do popularnych w
Bulgarii powiedzen typu: He e nyxeno oa wsnuews ysiiomo mope, 3a oa ce yoeouw, we e coneno [Nie
musisz wypic calego morza, aby si¢ upewnic, ze jest stone]: drugi przyktad nawigzuje do powiedzen
typu: Kocamo xomxama cnu, muwxume manyyveam |Kiedy kot $pi. myszy harcujg|; trzeci z
wyrazow wyraznie nawigzuje do bulgarskicgo powiedzenia Mysukanm xvuya ne xpanu | Muozykaot
rodziny nie utrzymuje], ktory pochodzi z bajki dla dzieci. Przytoczone 24 przyklady egzotyzacji
omowiono poprawnic.

Rozdzial ten zamyka podsumowanic (s.157), w ktorym znalazlo si¢ stwierdzenie o
obecnosei pigein komponentow idiolektalnych w analizowanych tekstach autorstwa trzech
tlumaczy: 1) odniesicnia do kultury popularnej i wysokicj, 2) odniesienia do $wiata kulinariow i

nazw potraw, 3) odniesienia do znanych postaci i osob, 4) odniesienia intertekstualne oraz 5)



egzotyzacje. Zamieszczona tabela uwidocznia obecnos¢ lub brak kazdego z powyzszych
komponentow w jezyku poszezegdinych thumaczy. a na podstawie zestawienia odnotowano cechy
wspolne i odrézniajgce. Zatem stwierdzono, ze najwigeej cech wspoinych wykazujy idiolekty
polskicgo i rosyjskiego tumacza, u kiorych odnotowano obecno$¢ picrwszych trzech typow
odniesien. Jak wynika z tabeli, idiolekty rosyjskicgo i bulgarskicgo thumacza réwniez posiadajg trzy
wspolne komponenty (odniesienia do nazw potraw, odniesienia intertekstualne oraz egzotyzacje),
natomiast w tekscie znalazla si¢ informacja tylko o dwdch ostatnich (s. 157). W podsumowaniu
pracy jednak ten blad zostal naprawiony i poprawnie méowi si¢ o trzech wspdlnych komponentach
(s. 163).

W tejze czgsci rozdziatu o kulturowych sygnalach idiolektalnych znalazty si¢ niektore inne
nicscistosci. Na przykiad — wytpliwosé budzi  obecnos$é  egzotyzacji wsérod  kulturowych
komponentow idiolektalnych. W cz¢sei 11.6. Definicia i pochodzenie sygnalow idiolektalnych w
dubbingu filmow animowanych, opisujac procedurg badawczg, Autorka mowi o ,,presuponowanych
sygnatach idiolektalnych”, wobec ktorych nalezalo wykazaé, ze ..rzeczywiscie wyrdzniajy jezyk
samego Humacza, nie sg zas kopig tekstu oryginalnego™ (s. 47-48). Natomiast przyklady egzotyzacji
stanowiy swoisty kopi¢ oryginalu. Pewna nicsdcislo$é odnosi si¢ rownicz do znaczenia pojecia
‘odniesicnia intertekstualne’. Podezas  analizy jezyka polskicgo Humacza uzyty jest termin
‘odniesienia intertekstualne” z rozwinigciem  w dalszym tekscie jako ‘odniesienia intertekstualne
do tekstow kultury popularnej i tekstow literackich kultury wysokiej® (s. 128). Z tresci analizy
dowiadujemy si¢ rownicz, z¢ w obrebie pojecia znajdujy si¢ takze ,,odwotania do znanych postaci,
np. do Niewolnicy Isaury” (s. 130), za$ przy analizie j¢zyka rosyjskiego thumacza wyodr¢bniono
oddzielne podrozdzialy zatytutowane, odpowiednio, Odniesicnia do znanych postaci realnych i
Sikeyjnyeh (s. 139) i Odniesienia do kultury popularnej i wysokiej (s. 140). Z kolei, w ramach analizy
jezyka budgarskicgo tlumacza pod “odniesieniami intertekstualnymi’, jak widac, rozumiano
~odniesienia do utartych powiedzen i przystow, a takze innych utworow™ (s. 151). Nareszeie, w
tabeli koncowej (s. 157) wyodrgbniono w oddzielnych rubrykach ‘odniesicnia do kultury
popularnej i wysokiej” i “odniesienia interkulturowe’, natomiast brakuje w tabeli (rowniez w tekscie
podsumowania) komponentu “odniesienia do realiow zwigzanych z organizacjg zycia’, ktory zostat
omowiony w ramach analizy jezyka Bartosza Wierzbigty (s. 131).

Jako bardzo interesujgey i jako merytorycznic istotng nalezy uznaé obecno$¢ w tym
rozdziale ostatnich dwaoch podrozdzialow, w ktorych zaprezentowano samooceng  thumaczy
dotyczgey whasnego idiolektu oraz ich opinie na temat istoty dubbingu, roli zaangazowanych w jego
tworzenie 0s0b, cech dobrego dubbingu i kluczowych umiejgtnosei tltumacza dialogisty. Informacje
pozyskano drogg ankicty z tlumaczami, a za podjgeic si¢ organizacji tej ankiety i za jej skuteczne

przeprowadzenie Autorce nalezy si¢ pochwala.
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Tekst rozprawy konczy specjalne Podsumowanie (s. 161-163), w ktorym w sposob
syntezujgcy przypomniano najwaznigjsze zatozenia i cele pracy oraz sformutowano wnioski, w
ktorych stwierdza si¢ istnienie indywidualnego jezyka (idiolektu) ttumacza dubbingowego filmow
animowanych oraz wymicnia si¢ jego sygnaly jezykowe (Ieksykalne i sktadniowe) i kulturowe.
Przypomniano "tutaj cechy wspolne dla badanych tlumaczy oraz cechy ich odrézniajgce.
Sformutowane wnioski sg logiczne i wynikajg z przeprowadzongj analizy.

Od strony formalnej tekst pracy doktorskiej nie budzi zastrzezen. J¢zyk jest klarowny,
bogaty, styl posiada cechy stylu naukowego. Cytaty, odwolania, przypisy i zapisy sy sporzgdzone
prawidlowo, wedlug jednolitej zasady. Wykaz bibliograficzny jest bogaty, pelny, Zrodia
materialowe sg opisane prawidtowo, obecna jest wizualizacja w postaci aneksow i tabel, ktore

znacznic ulatwiajg pracg z tekstem rozprawy.

Konkluzja
Przedstawiona do  recenzji rozprawa doktorska zastluguje na pozytywng oceng. Wybrana
problematyka jest interesujgca i wazka, ponicwaz odnosi si¢ do zjawisk z biezgcej rzeczywistoscei,
ktore dotyczg szerokiego krggu ludzi. Tematyka pracy ma charakier interdyscyplinarny, a jej
rozpracowanic wigzalo si¢ z czerpaniem informacji z roznych dziedzin naukowych. Uwazna lektura
tekstu przekonuje, ze Autorka wykazala si¢ poglebiony wiedzg teoretyczng, a takze umiejgtnoscia
prowadzania samodzielnej analizy za pomocy odpowiedniej metodyki. Wskazane w recenzji
niedociggni¢cia i niescistosci nic majg istotnego wplywu na ogolng pozytywny ocen¢ i nie
podwazajg znaczenia osiggnigé Doktorantki. stuzy one do uzupelnienia i udoskonalenia tekstu oraz
do wywolania dyskusji. W moje¢j opinii rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego i spelnia merytoryezne i formalne warunki okreslone w art. 187 Ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 roku wraz z pézniejszymi zmianami, w
zwigzku z tym wnioskuj¢ o dopuszezenie Pani mgr Karoliny Wakulik do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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