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napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Miroslawy Hanusiewicz-Lavallee

Lektura rozprawy mgr Klary Fragkatly zawiera wiele warto$ciowych ustalen, ale i
dostarcza prawdziwej czytelniczej przyjemnosci. Praca napisana zostala przez dojrzata
badaczkg, swobodnie poruszajaca si¢ po trudnych obszarach do dzi§ niewystarczajgco
opisanych i opracowanych przez polskich badaczy.

W rozprawie wydzielono dwie czesci —w pierwszej Autorka przedstawia bohateréw
swoich naukowych dociekan i charakteryzuje ich dziatalno$¢ pisarskg, uwzgledniajac jej
kontekst spoleczny i historyczny. 1 tak pierwszy rozdzial tej cze$ci po$wigcony zostat
karmelitanskiej reformatorce, Teresie z Avili, za$ drugi i trzeci Sebastianowi Nucerynowi. W
drugiej czgs¢ rozprawy Autorka przechodzi do charakterystyki i oceny dokonanych przez
Nuceryna przekltadéw pism $w. Teresy: O fundacyjach zakonu i klasztoréw karmelitow i
karmelitanek bosych... (rozdziat 1), Droga do doskonatosci (rozdziat 11), Zamek wewnetrzny
(rozdzial III). Czwarty rozdziat czeéci drugiej pos$wiecony zostal ,,dalszym dziejom
przekladéw Nuceryna”. Cato$¢ rozwazan poprzedzona zostata Wstgpem o nieco eseistycznym
charakterze i podsumowana Zakonczeniem. Na uwage zastuguje obfita Bibliografia konczaca
rozprawg. Praca zostala umiejgtnie skomponowana, a poszczegélne jej czesci sg dobrze

umotywowane w catosci.



Cel badan zostal dobitnie wylozony we Wstepie. Doktoranta chce wypehi¢ ,,luke
badawcza w zakresie historii przektadu literatury religijnej doby staropolskiej”, chce takze
zrozumieé ,,w jaki sposob teksty mistyczne [...] mogg by¢ adaptowane do zupelnie innej
rzeczywistosci religijno- “kulturowej” (s. 3). Wyznaje przy tym, ze ,rozprawa wyrasta Z
fascynacji [...] literacka i duchowa koniunkcjg, ktora znalazta swoj wyraz w twoérczosci
translatorskiej Nuceryna” (s. 2). Te fascynacje wida¢ w catej pracy — skrupulatnosc,
drobiazgowosé, dociekliwos¢ Autorki poparte zostaty wiedza z zakresu kultury staropolskiej i
uwarunkowanego przez nig jezyka mistyki, polskiej i hiszpanskiej tradycji religijnej, historii
kultury iberyjskiej czasow sw. Teresy i polskiego ttumacza jej dziet oraz teoril przektadu, a
takze umiejetnoécia poruszania si¢ po trudnym temacie. Bez takiego whasnie osobistego
zaangazowania W moim przekonaniu nie byloby mozliwe uzyskanie tak dobrego efektu.
Jednoczeénie Doktorantka nie przekracza linii subiektywizmu. Duzym atutem jest takze
swobodne poruszanie si¢ po materii jezykowej dwoch obcych jezykow — hiszpaniskiego i
wloskiego. Bez tej znajomosci trudno byloby podjgé rozwazania na temat translacji
zaposredniczonej, ktora wymaga szczegblnej uwagi, a jest glownym przedmiotem rozprawy.

We Wstepie Doktorantka zauwaza istotny brak pogltebionych studiow o zyciu i
dziatalnoéci przektadowej Sebastiana Nuceryna i chce zapemi¢ tg luke. Pisze: ,,Studium
praktyki thumaczeniowej Nuceryna ma odstoni¢, jakimi drogami tekst hiszpanski dotar} i
zostal wprowadzony do staropolskiego kregu kulturowego, ma takze stuzy¢ zbadaniu strategii
jezykowych i ideowych zastosowanych przez ttumacza” (s. 9).

Rozdziat po$wigcony zyciu i tworczosci sw. Teresy z Avili nie stanowi prostego
podsumowania dotychczasowych ustalefi na ten temat, lecz w wielu punktach je rozwija. Jest
to cenne dziatanie w sytuacji, gdy w polskich, nielicznych opracowaniach poswigconych
reformatorce Karmelu brak krytycznego uporzadkowania. Autorka jest dobrze zorientowana
w pracach hiszpanskich badaczy, takze tych nieprzetozonych na jezyk polski, co pozwolito jej
na taki zabieg. Wazne jest 1 to, ze pokrotce omowita wszystkie formy literackie i
paraliterackie, ktore pozostawila po sobie Swieta. W efekcie ten fragment rozprawy, a takze
kolejny rozdziat, omawiajacy m.in. dzialania protektorki Nuceryna, Konstancji Buzenskiej,
moze postuzy¢ innym badaczom za punkt wyjscia np. do rozwazan o reformie terezjanskiej.

,.Sebastian Nuceryn i jego érodowisko” to tytut drugiego rozdziatu pierwszej czgsci
pracy. Przynosi istotne i interesujace dla historyka dawnej kultury i religijnosci ustalenia o
mato znanym tlumaczu i uwarunkowaniach jego translatorskiej tworczosei, zwlaszcza, ze ta
dziatalnos¢ Nuceryna miata istotny wptyw na formowanie sie polskiej terminologii

mistycznej, co zauwaza Doktorantka we Wstepie. Cenne ustalenia dotyczace biografii




Nuceryna, znacznie poszerzajagce dotychczasowa wiedzg o jego zyciu, stanowig warto$¢ sama
W sobie.

Kolejny rozdzial poswiecony jest ,,drobnym pracom literackim i pierwszej etiudzie
translatorskiej Nuceryna”; czyli przektadowi Vida de la Madre Teresa de Jesus Franciszka
Ribery (za po$rednictwem wloskiej translacji Cosima Gaciego). Doktorantka sporo miejsca
poswigca postaci i twérczosci Ribery nie bez przyczyny — Nuceryn zafascynowany jego
osobg i dzietem przyczynit si¢ swoim przekladem do popularnosci $w. Teresy w Polsce
zanim powstata tu pierwsza fundacja zreformowanych karmelitanek. Autorka zauwaza, ze
przektad Nuceryna byt jednym z pierwszych przekladow Ribery na inny jezyk. Doktorantka
w tabeli zestawia wersje wloskg z polskim przekladem Nuceryna i formutuje interesujgce
wnioski, starajagc si¢ zaobserwowaé, w jaki sposob tlumacz radzi sobie z terezjanska
terminologig mistyczng na poczatku swojej pracy translatorskiej.

Druga cze$¢ rozprawy to analiza porownawcza wybranych fragmentéw oryginatow
pism $w. Teresy z wersjg wloskg i polskg. Doktorantka szczegolnie uwaznie przyglada sig
wyborom dokonywanym przez Nuceryna, stuzagcym ,,oswojeniu i zakorzenieniu w rodzimym
jezyku religijnym tekstu zrodtowego” (s. 9). Korzysta przy tym z wypracowanej przez
antropologéw teorii przekladu kulturowego, podnoszacego wage negocjacji w procesie
przektadu. W pierwszym rozdziale Autorka ustala, ze dedykowane krélowej Konstancji
dzieto Nuceryna O fundacyjach zakonu i klasztoréw karmelitow i karmelitanek...ksiggi z 1623
r. oparte zostalo na wloskim anonimowych tlumaczeniu z jezyka hiszpanskiego wydanym w
Rzymie rok wczesniej. Doktorantka zauwaza uproszczenia jgzykowe z jednej strony, z drugie;
za$ rozbudowanie ramy wydawniczej (regestru i marginaliéw), co miato jej zdaniem stuzy¢
zwiekszeniu przystepnosei trudnych tresci przeznaczonych gltownie dla kobiet (wypada sig z
tym zgodzi¢). Nastepnie umiejetnie charakteryzuje cechy stylu mistyczki i zestawia z
oryginalem witoskg wersje i polska translacj¢ zaposredniczong dokonang przez Nuceryna. We
wnioskach podkresla, ze ,Nuceryn z powodzeniem zachowal najwazniejsze cechy stylu
mistyczki”, przede wszystkim ,,0sobliwy egocentryzm narracyjny”. Polski thumacz powiela
jednak bledy thumaczeniowe zaistniale we wloskim przektadzie, cho¢ udaje mu sig
uprzystepni¢ tekst Teresy polskim czytelnikom, a zwlaszcza czytelniczkom, dzigki
zastosowanym zabiegom jezykowym. W Rozdziale II Doktorantka przyglada si¢ przekladowi
Camino de perfeccion $w. Teresy. W tym wypadku, jak ustala po drobiazgowej analizie,
polski thumacz korzystat z wioskiego przektadu Francesca Sota wydanego w Rzymie 22 lata
wezedniej. I .tu, modyfikujgc rame wydawnicza, Nuceryn dostosowuje si¢ do potrzeb

czytelnika ,,niezaznajomionego jeszcze z duchowoscia i pismami §w. Teresy” (s. 129), przede




wszystkim dodajac eksplikujace marginalia. Autorka $ledzi sposob, w jaki whoski i polski
thumacz oddaje cechy stylu i jezyka Wielkiej Reformatorki — kolokwialno$é, dygresyjnos¢,
dialogowos¢ i ironiczny ton. Zwraca tez uwage na problemy zwigzane Zz trudno$cia W
znalezieniu polskich odpowiednikow w przekladaniu jezyka mistyki terezjanskiej (np.
recogimiento, oracion vocal, oracién mental). Zamek wewnetrzny abo Gmachy dusze ludzkiej
7 1633 roku jest przedmiotem analizy W Rozdziale III. I tu positkowat si¢ Nuceryn wiloskim
przektadem Francesca Sota z 1603 roku. Istotnym dodatkiem polskiego thumacza jest Klucz
do tych gmachow, to jest Summariusz zebrany, do zrozumienia wszytkiego, co sig w tych
ksiegach zamyka, stuzqgcy. Ale tym razem przekiad nie zawiera komentarzy Nuceryna.
Autorka wykazuje zastosowanie przez thumacza kolokwializméw, przystow, powszechnych
poréwnan i metafor, deminutywow, charakterystycznych dla jezyka polskiego. Podkresla, ze
thumaczowi udaje sie odtworzy¢ dialogowo$é stylu Teresy i prostote, warunkujaca
zrozumialogé.  Niewatpliwie bylo to prawdziwe wyzwanie dla polskiego translatora.
Doktorantka stwierdza, ze we fragmencie ‘poswigconym matzenstwu duchowemu ,,tekst
polski jest o wiele jaéniejszy i lepiej zorganizowany sktadniowo niz wloska podstawa czy
hiszpanski oryginal”, co wydaje si¢ doniostg uwaga (s. 197). Konstatuje tez, ze W decyzjach
Nuceryna z czasem ,,coraz wigcej dostrzega si¢ $miatoéei, konsekwencji i zdecydowania,
szczegodlnie w thumaczeniu terminéw $cisle mistycznych” (s. 206). Autorce rozprawy udato
sig zatem przesledzi¢ doskonalenie si¢ umiejgtnosci translatorskich Skalbmierzanina.

Rozdziat IV traktuje o dalszych dziejach przektadow Nuceryna. Doktorantka skupia
si¢ gléwnie na charakterystyce wydania zbiorowego dziet $w. Teresy, zatytulowanego Ksiggi
duchowne $wigtej Matki Teresy od Pana Jezusa, fundatorki karmelitanek i karmelitow bosych
(1664-1665). Wykazuje przy tym, W drobiazgowej analizie, ze niektore fragmenty tego
wydania nie pochodza z przektadéw Nuceryna.

W Zakoficzeniu Doktorantka podsumowujac swoje spostrzezenia, umieszcza
przektady Nuceryna na tle pi$miennictwa religijnego epoki, ktore w Polsce rozwijato sig, jak
zaobserwowat Karol Goérski, w dwoch nurtach — ascetycznym i mistycznym, a tradycja
hiszpanska jest w nich niezwykle widoczna. Ttumacz pism Teresy od Jezusa, Wielkiej
Reformatorki Karmelu, odegrat tu doniosta role oferujac dzieta, ktore umozliwily
miedzykulturowy przekaz i utworzyly, jak pisze Autorka rozprawy, ,pomost miedzy
hiszpanska mistyka a polska duchowoscia” (s. 232). Doktorantka wykazata, ze Nuceryn
poradzit sobie z zawiloscia terezjanskiej mistyki i ,,uchwycit teologiczne subtelnosci wykladu

$w. Teresy i niektore unikalne cechy literackie jej narracji” (s. 232).



Nie ulega watpliwosci, ze zatozony przez Doktorantke cel zostal zrealizowany z

nawigzka. Rozwazania poswiecone przekladom Nuceryna i drobiazgowe analizy

poréwnawcze tekstu oryginatu z przektadem wioskim i polskim staty si¢ zarazem pretekstem

do sformulowania waznych uwag dotyczacych translacji zaposredniczonej. Pracg oceniam

jako niezwykle warto$ciowa. Niemniej jednak dostrzegam w niej pewne drobne usterki, ktore

nie wplywajg na wysokg koncowa oceng, a moga pomoc na etapie przygotowania pracy do

publikacji (uwazam, ze bytaby ona jak najbardziej zasadna).

L

Czasem niejasne jest czy Doktorantka porownuje przektad Nuceryna z wloska wersja,
czy z oryginalem, jesli pisze np., ze Nuceryn ,koryguje sktadnie i leksyke w zdaniu” .
Koryguje zapewne skladnie i leksyke zaposredniczonej wersji wloskiej Sota, chyba, ze
Nuceryn znat jezyk hiszpanski i bral tez pod uwage hiszpanski oryginal. Podobna
watpliwo$¢ nasuwa si¢ przy lekturze takich zdan:

- ,Nuceryn w swoim tlumaczeniu w pelni oddaje poufaty, familiarny, pelen
rodzinnego ciepta ton, w jakim $w. Teresa zwraca si¢ do swoich odbiorcow. [...]
Czasem szerzej objasnia zawilosci teologiczne w interpolacjach badZ koryguje
skladnie i leksyke w zdaniu, aby zmodyfikowaé sens w sposob, ktéry najlepiej
wpisuje si¢ w horyzont kultury religijnej jego polskich czytelnikow” (Pytanie: sens
oryginatu czy thumaczenia wloskiego?, s. 112).

- ,,Cala opowie$¢, tak zywo i dynamicznie konstruowana przez §wigta, zostala udatnie
przetozona przez Nuceryna” (s. 116).

- ,,Soto [...] wiemie reprodukuje swobodng, ale tez skomplikowang hiszpanska
skladnie. Nuceryn natomiast jg porzadkuje — wydziela ostatnie zdanie, czynigc calg
wypowiedz bardziej klarowng” (143).

Druga redakcja Libro de la vida przechowywana jest w krolewskim klasztorze
zwanym El Escorial, ktory znajduje si¢ z miasteczku San Lorenzo de El Escorial 45
kilometréw od Madrytu, a nie w stolicy, jak pisze Autorka (s. 27).

Forma ‘$w. Teresa z Avila’ jest niepoprawna; powinno sie stosowaé forme ‘z Avili’
(Avila to miasto).

‘Adelantado de Castilla’ to funkcja (gubernatora wojskowego), a nie nazwisko;
pojawil sie ten termin na s. 104: ,Beatriz de la Encarnacién z domu Adelantado de
Castilla”.

Nalezy - ujednolicié zapis hiszpanskich nazwisk: albo Ludwik z Grenady (nie: z

Granady, s. 231), albo Luis de Granada (s. 4).




6. Autorka pisze, ze ,przybywajacy w XVI wieku w Hiszpanii Mauretanczycy”
postugiwali si¢ specyficzng odmiana jezyka arabskiego (s. 172). Chodzi raczej o
Mauréw, muzulmanskich mieszkancow Hiszpanii, byli to zwlaszcza Berberowie z

Afryki pétnocno-zachodniej.

Podsumowanie:

Nie mam watpliwosci, ze rozprawa doktorska mgr Klary Frakaly jest pracg dojrzalej
badaczki, ktéra postawita sobie trudne zadanie i zrealizowala je w sposOb zastugujacy na
najwyzsze uznanie. Praca spelnia tez z naddatkiem warunki wymagane od dysertacji
doktorskiej. Dlatego tez, poza wnioskiem o dopuszczenie jej do dalszych etapow przewodu
doktorskiego i publicznej dyskusji, stawiam z calym przekonaniem wniosek o jej

wyrdznienie.
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