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personalism as a response to the contemporary secularism of western culture. A study in
philosophical anthropology, przygotowanej przez Ks. mgr Stephena Ikechukwu Ugwu pod
kierunkiem Ks. dr hab. Tomasza Dumy, prof. KUL, na Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim Jana Pawla II, Lublin 2025

1. Uwagi ogélne

Zagadnienie personalizmu nalezy do szerokiego nurtu filozoficznego, w ktorym spotykajg
si¢ rozne koncepcje osoby ludzkiej w jej Aodniesieniach do wszystkich dziedzin dotyczacych
ludzkiego zycia. Niewatpliwie trudnym zadaniem jest stworzenie intersubiektywnej definicji
personalizmu, ktéra satysfakcjonowataby wszystkich autoréw zajmujacych sie tym
kierunkiem, co we wstepie do swojej pracy doktorskiej zaznacza Ks. mgr Stephen Tkechukwu

Ugwu. Podobnie rzecz ma si¢ z okresleniem kultury.

W przedlozonej dysertacji Autor w sposéb kompetentny ukazuje zlozonos¢ zadania,
ktdérego sie podejmuje, czego wyrazem jest sformutowany temat: Karol Wojtylta/St. John Paul
II's personalism as a response to the contemporary secularism of western culture. A study in
philosophical anthropology. Cho¢ temat wydaje si¢ dos¢ szeroki, zwlaszcza w kontekscie
wspomnianej zlozonosci zagadnienia kultury zachodniej, a przy tym dos$¢ obszernego w
interpretacje personalizmu Karola Wojtyly, nalezy uzna¢, ze podj¢ta proba mimo ww. trudnosci
jest metodologicznie spojna i w wielu obszarach odstania aktualno$é personalizmu Wojtyly.
Ks. mgr Stephen Ikechukwu Ugwu z wyrazng sympatiag a nawet akceptacjg przedstawia
personalizm K. Wojtyly, nie tylko jako lepiej odpowiadajacy osobowe] naturze czlowieka niz
antropologiczny redukcjonizm  wspoélczesnego zachodniego sekularyzmu, ale jako
pierwszorzedne narzedzie w interpretacji osoby ludzkiej w momencie kulturowego i

ideologicznego przewrotu.

We wspolczesnosci nacechowanej ideami postnowoczesnosci spotykamy réznorodne
podejscia do tej problematyki. Autor niniejszej dysertacji preferuje spojrzenie klasyczne, oparte
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na mysli Karola Wojtyly. Juz w pierwszych zdaniach wskazuje na bardzo wazny, a nawet
mozna powiedzie¢ najwazniejszy czynnik decydujacy o wszystkich pdzniejszych
rozstrzygnigciach dotyczacych poje¢ osoby, kultury i miejsca czlowicka w swiecie.
Czynnikiem tym jest jego status ontyczny. Ten wezel gordyjski trawigcy antropologie
filozoficzng do dzi$, sprowadza si¢ do odpowiedzi na pytanie, czy czlowiek jest istotg
materialna czy duchowa. Ks. mgr Stephen Ikechukwu Ugwu formutuje tg problematyke w
podobny sposéb, wskazujac na nowe doswiadczenie kulturowe okreslane mianem
sekularyzmu, na gruncie ktérego funkcjonuje dezintegrujacy istot¢ kultury podziat na swiecki
i sakralny jej wymiar z wyraznym odrzuceniem /... /transcendent, ultimate, and immaterial
sense of culture, and the traditional, religious constitution of ethical and moral experience

(s.9).
2. Struktura rozprawy

Recenzowana rozprawa sklada sie z pieciu rozdzialéw poprzedzonych wstepem,
zakoficzenia, bibliografii oraz streszczen w jezykach angielskim i polskim. We wstgpie Autor
uzasadnia wybér tematu rozprawy, ukazujac niebezpieczefistwa zwiazane z sekularyzmem
wspolczesnej kultury, obarczonej ,antropologicznym defektem”. Wskazuje na zastosowane

metody, cel pracy, stan badan oraz literature.

W pierwszym rozdziale Autor omawia wspotczesne rozumienie kultury, z duzym naciskiem
na jej socjologiczny wymiar, w ktorym dochodzi do niejednoznacznosci pojecia kultury,
skutkujacej jej swoistym kryzysem. Wskazujac na redukcjonistyczny charakter tak rozumianej
kultury, Ks. mgr Stephen Ikechukwu Ugwu stwierdza, Zze prowadzi on do narodzin nowego
doswiadczenia kulturowego zwanego sekularyzmem. Swoje analizy umieszcza w kontekscie
filozofii klasycznej w wydaniu Arystotelesa, wpisujac w ten nurt personalizm K. Wojtyly —
zwlaszcza jego prace z zakresu filozofii kultury, gdzie uwydatnia si¢, obok prac z zakresu
antropologii i etyki, rozumienie osoby ludzkiej jako centrum ‘wszelkich dziatan

kulturotwoérezych.

W drugim rozdziale, bedgcym bezposrednia kontynuacja poprzedniej rhysili, Autor
przedstawia przejawy wspolczesnego sekularyzmu, ktorym dotkniete zostaty zachodnie
spoleczenstwa. Zwraca uwage na upadek przezywanych doswiadczen religijnych, negacje
transcendencji, relatywizm moralny, absolutyzacj¢ wolnosci, ptynng tozsamos¢ osoby ludzkiej,

a takze na zjawisko nazywane czesto w literaturze przedmiotu ,kulturg $mierci”.



W trzecim rozdziale Autor wskazuje na zrodta personalizmu europejskiego, ktéry byt
odpowiedzig na naturalistyczna interpretacj¢ osoby ludzkiej. Uwydatnia w bardzo wyrazny
sposob ontyczng wartosé kazdej ludzkiej osoby, wskazujac na jej godnosé, wynikajgcg z
obiektywnie istniejacego porzadku moralnego. Analizujgc synteze duchowa z elementami
materialnymi, wskazuje na realizowanie sie osoby ludzkiej poprzez transcendentne wartosci,
lezgce u podstaw wyboru dobra. Autor zaznacza, ze W t¢ koncepcje personalizmu europejskiego
wpisuje si¢ personalizm Wojtyly, opierajacy si¢ na analizie catosci doswiadczenia cztowieka
jako osoby ludzkiej, ujawniajacej sie przede wszystkim w dziataniu. W rozdziale tym
uwypuklona zostaje istotna cecha personalizmu Wojtyly, wskazujgca, ze dziatanie osoby
ludzkiej zawiera w sobie komponent materialnosci i niematerialnogci. Wspéldziatanie tych
elementéw nie moze wynikaé¢ z czegos materialnego, lecz tylko z faktu, ze czlowiek jest
ucielesnionym duchem. Ks. mgr Stephen Ikechukwu Ugwu wykazuje, ze poprzez synteze
kultury z naturg — przy zalozeniu transcendencji czlowieka jako czynnika zrodtowego —
dochodzi do konfrontacji personalizmu K. Wojtyly ze wspétczesnym zachodnim
sekularyzmem. Sekularyzm ten okresla mianem abstrakcyjnej, idealistycznej i naturalistycznej
koncepcji, ktérej pochodng jest indywidualizm i relatywizm moralny, stojacy w opozycji do
personalizmu Wojtyly, w ktérym kazda osoba ludzka jest wspétuczestnikiem tworzenia dobra,
wartosci i kultury, a nie autonomicznym ich tworca. Autor w koncowym fragmencie trzeciego
rozdziatu uznaje propozycje K. Wojtyly za holistyczng analiz¢ dzialania osoby ludzkiej, ktéra
— Wyposazona w zdolno$¢ moralna, i w oparciu o moralnag nature dziatania — samorealizuje sig

1 aktualizuje dobro lub zto whasnie w dziataniu.

W czwartym rozdziale Autor skupia si¢ na analizie obiektywnego doswiadczenia dziatania
osoby ludzkiej, w kontekscie koncepcii arystotelesowsko-tomistycznej etyki dziatania.
Wskazuje tu na nieprzechodni charakter dziatania, bedacy egzemplifikacja ludzkiej
sprawczosci i warto$ci moralnej, ktore sg zrodlem ludzkiej determinacji i samorealizacji. Na
uwage zastuguje fakt, ze analizy te zostajg wzbogacone o metod¢ fenomenologiczna, ktéra byta
swoistym novum w podejsciu do tej problematyki Wojtyly. Autor zwraca uwage na
prakseologiczny, aksjologiczny i deontologiczny charakter etyki jako normatywnej teorii
moralnosci. Omawia konstytutywne elementy tej teorii, wskazujgc na moralng nature ludzkiego
doswiadczenia; etyke i moralno$é jako podstawy ludzkiego dziatania; dobro osoby jako motyw
dziatania; dobro moralne jako istote ludzkiego dziatania, a takze aksjologiczny charakter
dziatania. W dalszej czgsci, ukazujgc relacje normy do obowigzku w doswiadczeniu moralnym,

przedstawia normatywnos$¢ tego doswiadczenia, Jego teleologicznos¢ oraz strukture obowiazku



moralnego, by w koficowym fragmencie tego rozdziatu odwola¢ si¢ do sumienia, jako
gwarancji moralnie dobrego postqpoWania. Rozdzial kofczy sig zasygnalizowaniem kluczowej
dla etyki Wojtyly kategorii odpowiedzialnosci, w ktorej taczy si¢ ona w sposob istotny z osoba

rozumiang jako podmiot odpowiedzialny.

W pigtym rozdziale Ks. mgr Stephen Ikechukwu Ugwu nawigzuje bezposrednio do tematu
swojej rozprawy i przedstawia znaczenie personalizmu K. Wojtyly w konfrontacji ze
wsplfezesnym sekularyzmem zachodniej kultury. W kolejnosci przedstawia immanencje
podmiotu ludzkiego, godnos¢ osoby ludzkiej jako fundament kultury personalistycznej,
uzasadnienie wartosci personalistycznych: prawdy i wolnosci, osoby ludzkiej i wspdlnoty oséb,

aby ostatecznie sformutowaé propozycje kultury personalistycznej K. Wojtyly.

PonoWnie, tym razem jednak w sposob bardziej bezposredni, wskazuje na element
nieredukowalny w naturze cztowieka jako osoby, czyli na duchowo$¢. Zaznacza, ze wymiar
wewngtrzny, a wige duchowy czlowieka jest niezbedny do organizowania wymiaru cielesnego,
nie neguje jednak proceséw biologicznych. W koncepcji K. Wojtyly osoba ludzka bedaca
ucielesnionym duchem, nie jest konstytuowana wylgcznie jako duch ani wylgeznie jako ciato.
To struktura wngtrza definiuje osobe jako byt, ktorego istnienie i dziatanie przekracza sfere
fizyczng. Dopiero w takiej optyce mozna méwié o wolnosci jako jednej z duchowych cech
osoby. W tym miejscu pojawia sie zagadnienie prawdy, ktére jest fundamentalne dla
urzeczywistnienia do$wiadczenia wolnosci. Autor, piszac o prawdziwej naturze wolnosci,
stwierdza, ze winna ona byé podporzadkowana prawdzie, aby urzeczywistnia¢ prawa,
bezwarunkowy szacunek i godno$é¢ wszystkich ludzi. W tym wymiarze za fundamentalng
wartos¢ uznaje ,kulture zycia”. Tak pojeta wolnosé osoby ludzkiej sprzeciwia si¢ absolutyzacji
wolnosci  wystepujacej we  wspotczesnym sekularyzmie, w ktorym mentalnosé
indywidualistyczna i hedonistyczna nie pozwala na odréznienie relacji migdzyludzkich od
cielesno$ci zwierzat, poniewaz nie odrdznia aktow duchowych od cielesnych. W ujeciu K.
Wojtyly relacje migdzy ludZmi przejawiaja sie w uczestnictwie Ja—ty”i,my”, czego wyrazem
jest natura osoby wyrazajaca sie w ,,komunii 0sob”. Rozwazajgc za$ naturg osoby ludzkiej jako
mezczyzny ikobiety, Autor stwierdza, ze prawda ta jest uniwersalna dla catej ludzkosci. Z catg
pewnoscig we wspotczesnej dyskusji w obrebie teorii gender jest to do$¢ kontrowersyjna teza,
0 czym Doktorant réwniez wspomina. Rozdziat konczy si¢ sformutowaniem tezy o
wyjatkowosci koncepcji personalistycznej kultury Wojtyly, ktora zdaniem Autora stanowi

adekwatng odpowiedz na bledng antropologie wspotezesnego sekularyzmu zachodniej kultury.




3. Ocena merytoryczna

Przedlozona do formalnej i merytorycznej oceny rozprawa doktorska liczy 277 stron. Praca
zawiera ponad 900 przypisow. Konsekwentnie cytowane sg zrédla. Warsztat naukowy
Doktoranta nalezy oceni¢ bardzo pozytywnie, co sprawia, ze prezentowana praca doktorska jest
solidnym studium badawczym. Jezyk naukowy dysertacji jest jasny, zdecydowany, poprawny,
cho¢ miejscami skomplikowany z dtugimi ztozonymi zdaniami, co moze utrudnia¢ ptynne
czytanie. Doktorant wypowiada si¢ rzeczowo, czasem z duzg asercjg, bez niepotrzebnych
dygresji. Dobrze zna terminologi¢ antropologii filozoficznej. Swoje analizy wzbogaca licznymi
terminami technicznymi w jezykach oryginalnych, dbajac o zrodtowy charakter prowadzonych
rozwazan. Wartoscig dodang jest j. angielski. Daje to szanse do szerszego oddzialywania na
rozne srodowiska naukowe. Niemniej wpisuje si¢ takze w modng dzi$ tendencje opierania
badan na tekstach anglojezycznych. Jednak biorac pod uwage srodowisko naukowe K. Woityly,
warto byloby siggna¢, oprocz gtownych znawcéw jego mysli, do innych opracowan w j.
polskim (M. Burdyn, R. Podgorski, R. Czekalski, M. Grabowska, M. Baranski, K Gtadkowski).

Doktorant ma tego $wiadomos¢, co sygnalizuje w zakonczeniu swojej pracy.

Oceniajgc rozprawe pod wzgledem formalnym, nalezy podkresli¢, ze struktura pracy jest
przejrzysta i odpowiada wyznaczonemu celowi badawczemu. Autor modelowo realizuje
przyjety przez siebie plan. Sformutowany przez Ks. mgr. Stephena Ikechukwu Ugwu temat
rozprawy, wigzat si¢ z oméwieniem dos¢ szerokiej perspektywy sekularyzmu wspotczesnej
kultury zachodniej. Skutkowato to z koniecznosci powierzchownoscig niektérych omawianych
zagadnien. Przykladem sa niekiedy uproszczone oceny konsekwencji sekularyzmu, ktére bez
poglebionych analiz moga wydawac si¢ zbyt eseistyczne i ogélnikowe, jak np.: Therefore, the
intellectualization of religion, gave rise to agnosticism, atheism, hedonism, nihilism and
unwillingness towards the ultimate apprehension of the universe and human being (s.72).
Nalezy pamigta¢, ze wlasnie zasada fides quaerens intellectum stoi u podstaw metafizyki
arystotelesowsko-tomistycznej, ktérej przedstawicielem byt K. Wojtyla. Podobny wydzwiek
majg stowa: The eclipse of the efficacy of religious experience comes with a prize especially on
the youths who in the present-day have inclined to egoism, consumerism, hedonism,
utilitarianism and relativism as the pragmatic attitudes and patterns of behaviour; and these
attitudes very often result in depression, suicide, and addictions (s.73), a takze: What emerges
Jfrom this sense of stultifying mode of life is negative freedom, loss of truth, individual vision of

good: individualism, utilitarianism, hedonism, consumerism (s.83).



Autor musial zdawac sobie sprawe z tego, ze, w perspektywie sekularyzmu zachodnie;j
kultury, jego rozwazania moga by¢ potraktowane jako zrozumiate i intelektualnie akceptowalne
gléwnie w ramach filozofii tomistycznej, ktéra uznawana jest przez wielu reprezentantéw
filozofii wspotczesnej za anachroniczna — zaréwno jako ogélna teoria, jak i w perspektywie
personalizmu. Wydaje si¢, ze Doktorant ma $wiadomos¢ istnienia ryzyka zamkniecia si¢ w
tomistycznym badZz neotomistycznym paradygmacie filozofii. Przedstawia bowiem
alternatywne ujecia gtownych nurtow wspotczesnej filozofii. Mozna to uznaé za przywigzanie
do $rodowiska, w ktérym formuje si¢ profil filozoficzny Autora, co jest wartoscig dodana.
Jednak prezentowane przekonanie o intelektualnej i moralnej stusznosci gloszonych pogladow,
nalezatoby skonfrontowa¢ z oponentami przedstawianego ujecia. Dotyczy to kwestii etycznie
donioslych, takich jak: aborcja, eutanazja, antykoncepcja, czy samobojstwo, ktorym poswieca
zaledwie trzy strony swojej dysertacji. A to wlas'nie te kwestie, w perspektywie personalizmu
K. Wojtyly, sa gtéwng osig sporu wokot statusu ontycznego cztowieka. Warto wspomnieé
chocby Jeffa McMahana uczciwie polemizujgcego — trzeba to przyznaé — z tezami
personalistycznymi, takimi, jak ,,$wigto$¢ zycia” czy koncepcja duszy niesmiertelnej, ktora jest
jego zdaniem nie do utrzymania. Nie przekresla to oczywiscie walorow dysertacji, gdyz
Doktorant musiat zmierzy¢ si¢ z trudnym zadaniem, ktéore wymagato od niego dokonania
niefatwych wyboréw, zwlaszcza jesli wzigé pod uwage szeroki kontekst wspotczesnego
sekularyzmu, stojacego w jego opinii w sprzecznosci z tezami personalizmu K. Wojtyly. Z catg
pewnoscig kluczowy problem niematerialnosci duszy ludzkiej, warto bytoby w przysztosci
uzupetnié¢ o $cisle antropologiczne analizy z zakresu bioetyki, zwlaszcza o wspodtczesny spor,
dotyczacy poczatkow i konca ludzkiego zycia. Takie bowiem zagadnienia, jak: zaptodnienie in
vitro, klonowanie, komoérki pluripotencjalne i in. nie doczekaty sie do tej pory adekwatnego
jezyka filozoficznego, ktory w sposob niebudzacy zastrzezen wyjasniatby zlozonos¢ tej

problematyki na gruncie personalizmu.

Nie zmienia to jednak faktu, ze mimo ww. uwag, Doktorant wykazal si¢ bardzo dobrg
znajomoscig zardwno klasycznej metafizyki, w tym antropologii filozoficznej, jak i teologii,
ktéra pelni role uzupelniajagcg wobec personalistycznych analiz K. Wojtyly. W dysertacji
przebija $ciste, metodologicznie spdjne przedstawianie problemow, trafne przytaczanie
stanowisk, a takze adekwatnie dobrane cytaty. Ks. mgr Stephen Ikechukwu Ugwu zapanowat
nad obszernym i ztozonym przedmiotem swoich badan, uporzadkowatl omawiane przez siebie
argumenty, przedstawil stanowiska réznych uczonych, by zaprezentowaé aktualnosé

personalizmu K. Wojtyly w sporze ze wspotczesnym sekularyzmem zachodniej Europy.




4. Konkluzja

W podsumowaniu niniejszej recenzji nalezy podkresli¢, ze przedstawiona rozprawa
doktorska jest dzielem samodzielnym, tworczym, opartym na zrédtach, naukowo dojrzatym,
wartym opublikowania. Biorgc pod uwage wymagania stawiane przez Ustawg: Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz.U. 2023, poz. 742 z p6zn. zm. osobom ubiegajacym si¢ o
stopien naukowy doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie filozofia, sktadam

jednoznaczny wniosek o dopuszczenie Ks. mgr. Stephena Ikechukwu Ugwu do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.
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