SYNABA (Polish Translation)

Tytut mojej pracy doktorskiej to “Ku Etyce Cnét: Czyn i Moralnosé w ujeciu Elizabeth Anscombe i Karola
Wojtyty”. Decydujac sie na badania z tego zakresu, musiatem poszuka¢ odpowiedzi na tak kluczowe
pytania jak: 1. Czy w filozofii Anscombe i Wojtyly mozna odnalez¢ fundament etyki cnét? 2. Jak czyn i
moralnos¢ ma sie do etyki cnét? 3. Jakie wyzwania wigzg sie z konstruowaniem etyki cnét na podstawie
poglagdéw etycznych Anscombe i Karola Wojtyty? Oczywistym jest, ze gtdwnymi postaciami pracy sg
Elizabeth Anscombe i Karol Woijtyta, oboje bedacy filozofami moralnosci, cho¢ nalezgcy do zupetnie
odmiennych tradycji, odpowiednio analitycznej i tomistycznej. Gtdwnym celem catego badania byto
odnalezienie pewnej syntezy dwdch omawianych podejsé. Tak wiec praca ta koncentruje sie wokot
teorii i praktyki etyki cnét, opierajgc sie na réznorodnych zrddtach historycznych; przede wszystkim
jednak skupia sie na stanowiskach Anscombe i Wojtyty oraz na tym, co w ich opinii powinno by¢
fundamentem etyki cnét. Podjgtem réwniez probe uwypuklenia szacunku do tradycji klasycznej, ktéry
taczyt obydwu protagonistow, jako ze oboje opowiadali sie za powrotem do argumentacji etycznej
stosowanej przez Arystotelesa i Akwinate, cho¢ stosowali odmienne strategie w swoim podejsciu do
wspodtczesnych sobie systemdw etycznych.

Gdy idzie o metodologie, praca ta jest w gtdwnej mierze opisowa, analityczna i dyskursywna. Jest
opisowa, gdyz opiera sie na materiatach Zrédtowych, czynigc wybdr omdwien prac filozoficznych
poczynajgc od Arystotelesa i jego koncepcji cnoty, poprzez sSredniowiecznego Akwinate, az do filozoféow
wspotczesnych, jak Philippa Foot, w koncu zas — Elizabeth Anscombe i Karol Wojtyta oraz ich teoria
czynu osobowego. Praca jest analityczna, poniewaz jej celem jest nakre$lenie i zrozumienie
psychologicznych podstaw etyki cnét u Etyki Anscombe oraz antropologicznych —u Karola Woijtyty. Jest
dyskursywna, gdyz zawiera caty przekrdj stanowisk , wchodzi w interakcje z czytelnikiem i stawia
krytyczne pytania oraz tezy dotyczace etyki cnot.

Praca sklada si¢ z trzech rozdziatdéw. Rozdzial Pierwszy rozpoczyna si¢ przegladem tradycji
filozoficznych z zakresu etyki cnét. W rozdziale tym podjatem probe pokazania, ze etyka cnot
byta uprawiana i praktykowana wilasciwie wszedzie, niezaleznie od kontekstu kulturowego,
podkreslajac jednak, ze wspolczesna etyka cnot odwotuje si¢ wprost do koncepcji etycznych
antyku greckiego, pomijajac sekularyzm 1 o§wiecenie. W Rozdziale Drugim skupilem si¢ na
pre — etycznych rozwazaniach Elizabeth Anscombe na temat teorii czynu i etyki cn6t zawartych
w jej artykule ,,Wspolczesna Filozofia Moralna”, ktory opisywal elementy sktadowe czynu
ludzkiego oraz sposob, w jaki jego wiasciwy opis jest determinowany przez czynniki
psychologiczne, przede wszystkim przez motywacje. W rozdziale tym zatem Anscombe jest
ukazywana jako rzeczniczka wprowadzenia psychologii jako kluczowego terminu dla
zrozumienia etyki cnot. W rozdziale trzecim omawiam antropologiczne podstawy etyki cnot
wskazywane przez Karola Wojtyte w jego koncepcji czynu moralnego zakorzenionego w
osobie. Wykazalem, iz etyka cndt w ujeciu Wojtyty odzwierciedla jego poglady ukazane w

dwoch waznych monografiach, Mifos¢ i Odpowiedzialnosé oraz Osoba i Czyn. W Mifosci i



Odpowiedzialnosci znajduja si¢ zalagzki rozwijanego pozniej personalizmu oraz préba dyskusji
z utylitaryzmem; w pozniejszej Osobie i Czynie Wojtyla kontynuuje poszukiwania
antropologicznych (cho¢ w gruncie rzeczy takze metafizycznych) podstaw moralnosci. W toku
badan okazalo si¢, ze w swoim ostatnim dziele filozoficznym, Cztowiek w polu
odpowiedzialnosci, bardzo wprost pisze 0 miejscu cnét w moralno$ci. W tym rozdziale
wyjasniam, ze ujecia Wojtyly i Anscombe sg w istocie podobne, pomimo tego, ze nie
korespondowali ze soba — cho¢ zyli w tym samym czasie. Co istotne, Wojtyla wykracza poza
psychologiczng analize przezytego doswiadczenia moralnego i podaza glegbiej, analizujac
etyczng doniostos$¢ zycia moralnego, ktorg probuje osadzi¢ na fundamencie antropologicznym.
Wojtyta buduje swoja etyke cnot na antropologii, Anscombe za$ — na psychologii. Wnioskiem
mojej pracy jest, ze zarowno dla Anscombe, jak i dla Wojtyly, etyka cnot mogtaby by¢
osadzona na fundamencie zawierajagcym zaréwno elementy psychologiczne widoczne u
Anscombe, jak 1 zaczerpnigte od Wojtyly antropologiczne zalozenia personalizmu. W tym
sensie, cnota konstytuuje osobe. Jednoczesnie nie da si¢ zaprzeczy¢, ze Anscombe i Wojtyla,
tworzac swoje projekty etyczne, czynig to poshugujac si¢ odmiennymi strategiami. Zdaniem
Anscombe etyka cndt nie moze si¢ odejs¢ bez psychologii moralnej, zdaniem Wojtyty za§ —

antropologii filozoficznej, ktora odwotuje si¢ do metafizyki osoby.



