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1. Wyboér tematyki badawczej

Przedmiotem recenzowanej pracy jest jedno z istotnych i bardzo specyficznych
zagadnien z obszaru prawa wyznaniowego. Tym zagadnieniem jest okreslenie funkcji norm
kanonicznych w systemie prawnym Panstwa Miasta Watykanskiego. Autor pracy podjal si¢
zadania polegajacego na kompleksowym wyjasnieniu znaczenia prawa kanonicznego w
porzadku prawnym Panstwa Miasta Watykanskiego zarowno w wymiarze teoretycznym, jak i
praktycznym. Oznacza to, ze Doktorant postawil sobie bardzo ambitny cel naukowy.
Problematyka bedaca przedmiotem niniejszej dysertacji jest bowiem dos¢ zlozona i
wieloaspektowa. Realizacja tak postawionego celu badawczego wymagala przeprowadzenia
wielu analiz odnoszacych si¢ m.in. do takich zagadnien. jak natura prawa kanonicznego,
natura, funkcje 1 ustrd] Panstwa Miasta Watykanskiego, a takze zjawisko recepcji do
watykanskiego systemu prawnego norm pochodzacych z réznych porzadkéw prawnych.

Podstawowg teza Doktoranta jest twierdzenie, ze sama obecno$¢ prawa kanonicznego,
ale tez jego istotne miejsce w systemie prawnym Panstwa Miasta Watykanskiego, sa
pochodng celu, dla ktérego panstwo to zostalo powolane do istnienia. Celem tym jest bycie
gwarantem niezaleznosci Biskupa Rzymu, ktéry piastuje najwyzsza wladze¢ w Kosciele
katolickim. Ten istotny zwigzek pomiedzy Panstwem Miastem Watykanskim a Stolica
Apostolskg w sposdb naturalny musi skutkowaé wlaczeniem prawa kanonicznego do systemu

prawa panstwowego. Warto przy tym zauwazy¢, ze Autor stawia tezg, Ze rola prawa



kanonicznego nie ogranicza si¢ jedynie do recepcji jego poszczegélnych norm, ale jest ono
wraz z calg swojg dokiryng kryterium interpretacyjnym dla norm recypowanych z innych,
swieckich porzadkow prawnych.

Nalezy zauwazy¢, ze problematyka Panstwa Miasta Watykanskiego w tym tematyka
relacji pomigdzy prawem kanonicznym a prawem watykanskim byla i jest przedmiotem
zainteresowan badawczych ze strony zaréwno kanonistow, jak i specjalistow z prawa
wyznaniowego. Tym niemniej w literaturze przedmiotu brak jest calosciowego opracowania
w formie monografii na temat funkcji prawa kanonicznego w systemie prawa Panstwa Miasta
Watykanskiego.

Dlatego biorac pod uwage wspomniany powyzej brak opracowania monograficznego
oraz wag¢ samego zagadnienia wybodr tematyki rozprawy doktorskiej nalezy ocenié¢ bardzo

dobrze.
2. Dobér zrédel i bibliografii

Praca zostala bardzo dobrze udokumentowana. Na uznanie zashuguje bardzo bogaty
dobor zrodel. Wsréd nich znajdujg si¢ zarowno Zrédla prawa kanonicznego, jak i prawa
watykanskiego oraz konieczne teksty zZrédlowe zaczerpniete z Magisterium Kosciola.
Doktorant przywoluje takze orzecznictwo organéw Pafstwa Miasta Watykanskiego, jak
rowniez orzecznictwo sadow wloskich i trybunaléow mi¢dzynarodowych. Ponadto Doktorant
przywoluje zrédla z zakresu prawa miedzynarodowego i prawa wloskiego. Zroédla zostaty
nalezycie uporzadkowane, wedlug czytelnego kryterium.

Wykaz przywolywanej w pracy literatury przedmiotu jest rowniez bardzo bogaty.
Zostaly w nim uwzglednione takze najnowsze pozycje poswigcone problematyce bedacej
przedmiotem badan Doktoranta. Wiele publikacji jest autorstwa naukowcow od wielu lat
specjalizujgcych si¢ w tematyce Panstwa Miasta Watykanskiego i publikujacych w jezyku
whoskim. Wykaz literatury zostat nalezycie uporzadkowany, wedhug jasnego kryterium.

Calo$¢ bibliografii zostala nalezycie usystematyzowana. Opisy bibliograficzne sa
Jasne, pozwalajgce w sposob jednoznaczny zidentyfikowaé zrédlo. Podsumowujac, nalezy

stwierdzi¢, ze praca w tym aspekcie ma wysoka jakosc.



3. Struktura pracy

Struktura pracy zaproponowana przez Autora jest jasna i czytelna, odzwierciedlajgca
zrodlowy material badawezy. Na zasadnicza czg$¢ pracy sklada sie szesé rozdziatow. Zostaty
one poprzedzone wstgpem a zwienczone zakonczeniem zawierajacym podstawowe wnioski
wynikajace z przeprowadzonych analiz. Dolaczony zostal takze wykaz skrotow oraz
bibliografia, o ktorej byla mowa wyzej. Krotkie podsumowania, ktére Autor umiescil na
zakonczenie poszcezegdlnych rozdzialéw pracy sa pomocne dla zachowania ciaglosci i logiki
calego wywodu. Ulatwiaja takze lekture calej pracy.

Rozdzial pierwszy pracy zostal poswigcony charakterystyce Panstwa Miasta
Watykanskiego z odwolaniem sie do motywow jego utworzenia.

W rozdziale drugim Doktorant oméwil znaczenie prawa kanonicznego i jego zasad w
relacji do prawa stanowionego w Panstwie Miescie Watykanskim.

Rozdzial trzeci pracy zostal dedykowany zagadnieniu recepcji prawa wloskiego do
watykanskiego porzadku prawnego z zachowaniem norm i zasad prawa kanonicznego jako
warunku tejze recepcji.

Kolejny rozdzial jest w swej treci analogiczny do poprzedniego z tym, ze
przedmiotem analizy jest wplyw prawa migdzynarodowego na watykanski porzadek prawny.

Rozdzial pigty przedstawia konkretne zastosowanie zasad interpretacyjnych prawa
kanonicznego w obszarze watykanskiego prawa karnego oraz prawa pracy.

Przedmiotem ostatniego, szostego rozdzialu jest charakterystyka organow wiadzy
Panstwa Watykanskiego z uwzglednieniem specyfiki ustrojowej tego panstwa.

Taki uklad tresciowy pracy nalezy uzna¢ za poprawny. Dzieki niemu Autor mogl
uwidoczni¢ istotne funkcje prawa kanonicznego w watykanskim porzadku prawnym
poczynajac od jego miejsca w katalogu zrodel prawa az do jego znaczenia dla dzialania

organow wladzy w Panstwie Miescie Watykanskim.

4. Metoda i aparat krytyczny

Niewatpliwie tematyka pracy wyznaczyla takze jej metodologie. Autor zastosowal
zatem metod¢ historycznoprawng, dogmatycznoprawng oraz = prawnoporownawcza.
Konieczne bylo odwolanie si¢ takze do metod wlasciwych dla prawa kanonicznego i nauk

teologicznych. Wszystkie te metody zostaly zastosowane poprawnie.



Stosowanie aparatu krytycznego nalezy oceni¢ bardzo dobrze. Odestania do Zrodet i
literatury wykorzystanej w tekscie sa jasne i pozwalajg w sposob jednoznaczny
zidentyfikowaé autora lub zrodlo, do ktérego nastapilo odwolanie.

Praca zostala napisana poprawnym jezykiem, z zastosowaniem odpowiednich pojgc,
wlasciwych dla prawa, kanonistyki i doktryny katolickiej. Autor nie stosuje wyszukanych
zwrotow i nie buduje zdan wielokrotnie ztozonych.

Zatem podsumowujgc ocene tego aspektu pracy Doktoranta nalezy krétko stwierdzic,

ze wykazal si¢ on znajomoscia metody pracy naukowej w stopniu bardzo dobrym.

5. Walory pracy

Zanim zwroce uwage na najbardziej istotne walory recenzowanej pracy pragng
podkresli¢, ze Doktorant podjat si¢ zbadania i opracowania zagadnienia o wielkiej doniostosci
dla prawidlowego rozumienia systemu prawnego Panstwa Miasta Watykanskiego. Okreslenie
miejsca i znaczenia prawa kanonicznego w tym systemie jest fundamentem dla rozumienia
funkcjonowania calego Panstwa Watykanskiego. Zadanie to nie bylo latwe. Wymagalo
bowiem od Autora nie tylko prostej znajomoéci odpowiednich norm prawnych tworzacych
system prawa Panstwa Miasta Watykanskiego, ale takze odpowiedniej wiedzy z zakresu
filozofii i teologii prawa kanonicznego. Konieczne bylo takze ukazanie kontekstu
doktrynalnego i historycznego utworzenia Panstwa Miasta Watykanskiego oraz zasadniczego
celu tegoz panstwa. Ponadto nalezalo uwzgledni¢ dynamizm zmian zachodzgcych w prawie
watykanskim i analizy reform w strukturach Stolicy Apostolskiej a takze samego Panstwa
Miasta Watykanskiego wprowadzanych w okresie obecnego pontyfikatu. W zgodnej opinii
specjalistow zmiany te sa znaczace dla tych podmiotéw. Dopiero w takim kontekscie mozna
zyskaé¢ $§wiadomos¢ tego, przed jak trudnym wyzwaniem stangt Doktorant podejmujac si¢
zbadania i opracowania tak zlozonego zagadnienia.

7 tym wieksza satysfakcjg nalezy stwierdzi¢, ze wywigzal si¢ ze swojego zadania
bardzo dobrze. Cel pracy zostal zrealizowany. Dysertacja ukazuje bowiem wszystkie istotne
funkcje prawa kanonicznego w porzadku prawa watykanskiego. Analizy prowadzone przez
Autora sa wnikliwe, doglebne i rzetelne. Prowadzac je odwoluje si¢ do Zrédel i opinii
uznanych autoréw. Czyni to w sposob krytyczny. Opinie jednych autoréw przywoluje
aprobatywnie a innych polemicznie. Dlatego wywod prowadzony w rozprawie w odniesieniu
do poszczegdlnych zagadnien szczegotowych jest zupelny, co jest niewatpliwie istotnym

walorem pracy.



Podkresli¢ nalezy. ze Autor w swoich rozwazaniach nie ogranicza sie do zreferowania
aktualnego stanu rzeczy. Jego analizy dotyczgce przyjetych w prawie watykanskim rozwigzan
dotyczacych zasad stosowania prawa, czy tez samych tekstow normatywnych wilasciwie
zawsze maja charakter poréwnawczy. Porownania te s3 badz poréwnaniami
prawnohistorycznymi (gdy Autor przywoluje wczesniejsza legislature), badz porownaniami
systemowymi (gdy np. pordwnuje proces recepcji prawa w porzadku $wieckim i kanonizacji
prawa w porzadku kanonicznym), badz wreszcie porownaniami doktrynalnymi (gdy referuje
roznice istniejace pomigdzy katolicka doktryna praw czlowieka a wspolezesnym ich
rozumieniem znajdujacym swoje odbicie w orzecznictwie trybunalow). Nalezy stwierdzié, ze
prowadzenie wywodu w taki sposob, w znacznych fragmentach dysertacji jest oczywistym
dowodem na to, ze Doktorant posiada umiejetnoéé prowadzenia pracy badawczej, naukowej
w stopniu mocno zaawansowanym.

Doktorant formutuje poszczegélne wnioski w sposob jednoznaczny. Ukazuje zwigzki
merytoryczne i logiczne pomigdzy zagadnieniami szczegélowymi. Z formulowanych przez
Doktoranta tez mozna odcyfrowac jego poglady na wigkszo$¢ zagadnien, ktore porusza w
pracy.

Inng, bardzo pozytywna cecha pracy Doktoranta jest uwidoczniona w niej troska o
poszerzanie perspektywy, w ktorej ma on ukaza¢ dang kwestie. Dla przykladu — majac
omOwic znaczenie prawa kanonicznego w procesie recepcji prawa wloskiego do systemu
prawa watykanskiego Autor poszerza t¢ perspektywe ukazujac proces recepcji prawa
rzymskiego do europejskich systemow prawnych. Taki zabieg pozwala lepiej zrozumiec istote
typu procesow a takze mechanizmy ograniczen w ich realizacji.

Bardzo interesujacy i dobrze skonstruowany jest wywod na temat usankcjonowanego
prawnie procesu ,dostosowywania si¢” prawa watykanskiego do norm prawa
migdzynarodowego. Proces ten, zdaniem Autora, przyczynia si¢ do stopniowego zmniejszania
roli prawa kanonicznego z racji zwigkszania zakresu spraw regulowanych przez prawo
stanowione. Zjawisko to jest skutkiem zwigkszonej aktywnosci Stolicy Apostolskiej w
relacjach migdzynarodowych, w tym przyjmowania nowych zobowigzan traktatowych,
zwlaszcza w obszarze prawa finansowego.

Rownie ciekawe s3 rozwazania dotyczace odmiennych koncepcji praw czlowieka
prezentowanych przez doktryn¢ Kkatolicka i wspolezesng filozofie postmodernistyczng.
Roznice te a takze specyfika Panstwa Miasta Watykanskiego, jak stusznie zauwaza Autor, nie
pozwalajg na to, aby watykanski porzadek prawny mogl zawiera¢ te elementy wspolczesnej,

postmodernistycznej koncepcji praw czlowieka, ktdre sg niezgodne z doktryng katolicka.



Bardzo cennym fragmentem pracy jest ten, w ktérym Doktorant na konkretnym
przykladzie relacji pomigdzy prawem kanonicznym a niektorymi instytucjami watykanskiego
prawa karnego ukazuje priorytet zasad prawa kanonicznego. Dzigki tej analizie zostaje
uwypuklona specyfika prawa watykanskiego. Jak stusznie podkresla Autor nie jest mozliwe
prawidlowe stosowanie tegoz prawa bez odniesien do nauczania Magisterium Kosciola.

Gléwny wniosek, sformulowany przez Autora na podstawie przeprowadzonych analiz
brzmi: prawo kanoniczne w systemie prawa watykanskiego ma istotne znaczenie. Wynika
ono z wielorakich funkcji, ktore spelnia w tymze systemie. Funkcje te sg nastgpujace: prawo
kanoniczne stanowi podstawowe zrodio prawa i najwazniejsze kryterium interpretacji ustaw;
przestanka zgodnosci z prawem kanonicznym jest wymagana w procesie recepcji norm prawa
wiloskiego do systemu prawa watykanskiego; prawo kanoniczne ma stanowi¢ granicg
dostosowywania si¢ watykanskiego porzadku prawnego do norm wynikajgcych z traktatow i
porozumien, ktorych strong jest Stolica Apostolska; normy prawa kanonicznego aplikuje si¢
W procesie stosowania prawa przez organy wladzy Pafistwa Miasta Watykanskiego w
przypadkach braku wyraznej normy cywilnej lub karnej, ktéra mogtaby stanowi¢ podstawe do
rozstrzygnigcia sprawy.

Powyzszy wniosek nalezy uzna¢ za prawidlowo sformulowany i potwierdzajacy tezg¢
badawczg, a wiec realizujgcy cel pracy.

Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢, Zze sformulowany problem badawczy zostal przez
Doktoranta nalezycie przeanalizowany i znalazl swoje rozwigzanie w postaci powyzszych

wnioskow glownych.

6. Uwagi krytyczne

Moje uwagi krytyczne nie beda kwestionowaniem tresci recenzowanej pracy ale beda
raczej uwagami odnosnie tego, czego w pracy zabrakto.

Autor w swojej pracy bardzo stusznie przywoluje zmiany, ktore dokonaly si¢ w
prawie watykanskim w ostatnim okresie, zwlaszcza te, ktore mialy swoje znaczenie dla
poruszanej tematyki. W mojej opinii zabraklo w pracy pokazania tych zmian w szerszej
perspektywie. Tak, jak z aprobata wyrazilem si¢ wyzej o ukazywaniu przez Autora szerszych
perspektyw np. przy okazji omawiania zjawiska recepcji prawa, tak w tym przypadku
uwazam to za brak. Konkretnie chodzi o brak odniesienia do reform instytucji Panstwa Miasta
Watykanskiego a takze samej Stolicy Apostolskiej podejmowanych przez papieza Franciszka.

Nie zarzucam Autorowi braku jakiegokolwiek odniesienia si¢ do nowych rozwigzan, bo czyni



to w konkretnych sprawach. Chodzi tu bardziej o ukazanie szerszego pola zmian i ich
kontekstu. Wiadomo przeciez, ze reformy instytucji watykanskich a takze podejmowanie
przez Panstwo Miasto Watykanskie konkretnych zobowiazan miedzynarodowych, maja swoj
konkretny kontekst. Uwazam, ze ten kontekst powinien by¢ uwidoczniony w pracy.

Druga uwaga dotyczy tego, ze Doktorantowi zabraklo chyba nieco odwagi, aby
pokusi¢ si¢ o oceng zachodzacych proceséw. W pracy nie znajdziemy odpowiedzi na pytanie:
to zle czy dobrze, ze prawo obce (migdzynarodowe, traktatowe) znajduje coraz szersze
zastosowanie w systemie prawa watykanskiego?

Albo: czy fakt rozciggnigcia jurysdykeji sadow Panstwa Miasta Watykanskiego na
instytucje Stolicy Apostolskiej nalezy oceni¢ pozytywnie czy negatywnie?

Albo: z czego wynika rozgraniczenie jurysdykcji na sprawy ..$wieckie” i ,.kanoniczne”
w Panstwie Miescie Watykanskim i czy ono ma sens w tego typu panstwie?

Innymi stowy zabraklo w pracy krytycznej recenzji aktualnego stanu rzeczy w tym
zakresie oraz  scharakteryzowania tendencji przyjmowanych nowych rozwigzan
normatywnych. Niewgtpliwie tego typu rozwazania podniostyby walor pracy. Autor co
prawda stwierdza w jednym z wnioskéw szczegdlowych, ze wskutek przyjmowanych przez
Stolicg  Apostolskg kolejnych zobowigzan prawnych sukcesywnie zmniejsza si¢ pole
bezposredniego stosowania prawa kanonicznego w systemie prawa watykanskiego, co jest
naturalnym efektem pozytywizacji tego ostatniego, tym niemniej jest to uwaga do$é
lapidarna, ktora w mojej opinii mogla zosta¢ poszerzona o dodatkowa refleksj¢ nad tym
zjawiskiem.

Inna moja uwaga dotyczy konkretnej sprawy. Autor charakteryzujac zasady prawa
kanonicznego a takze odwotujac si¢ do nich w innych miejscach swojej pracy, przywoluje i
charakteryzuje jedng z nich, a mianowicie zasade stusznosci kanonicznej, podkreslajge przy
tym, ze znajduje ona swoje zastosowanie w praktyce orzeczniczej organow Pafistwa Miasta
Watykanskiego. Zabrakio natomiast odniesienia do jeszcze innej cechy charakterystycznej
prawa kanonicznego, a mianowicie do jego elastycznosci. Wyrazem elastycznosci prawa
kanonicznego jest wpisana w niego instytucja dyspensy. Pytanie, na ktére nie ma odpowiedzi
W pracy: czy instytucja dyspensy ma zastosowanie w systemie prawa watykanskiego?

Trochg szkoda, ze Autor zatrzymal si¢ jedynie na analizie obowigzujacego stanu
prawnego i aktualnie obowigzujacej filozofii dotyczacej miejsca prawa kanonicznego w
systemie prawa watykanskiego a nie pokusit si¢ 0 dopelnienie wyprowadzonych wnioskéw o
krytyczng oceng aktualnego stanu rzeczy i o rozwazania teoretyczne ukierunkowane ku

przyszlo$ci. Przedmiotem tych rozwazan moglo by by¢ rozumowanie nastepujace: skoro



aktualna katolicka nauka spoleczna stoi na stanowisku rozdziatu panstwa od Kodciola za$
udzial Stolicy Apostolskiej we wspolnocie migdzynarodowej w stuszny sposéb domaga sig
wprowadzania w coraz szerszym zakresie regulacji pochodzacych z prawa
migedzynarodowego do prawa Panstwa Miasta Watykaniskiego, to czy nie nalezaloby dazy¢ do
stworzenia autonomicznego systemu prawa watykanskiego, niezaleznego od innych
systemow prawnych, w tym wioskiego, a takze zrezygnowa¢ z formalnego przyjecia prawa
kanonicznego jako zrodla prawa w Panstwie Miescie Watykanskim, zachowujac jedynie
wymog co do tego, aby prawo stanowione i obowigzujace w Panstwie Miescie Watykanskim
nie bylo sprzeczne z prawem Bozym naturalnym i objawionym oraz respektowalo istotne
elementy ustroju Kosciota, ktore zostaty zdefiniowane w doktrynie katolickiej?
Podsumowujac zatem uwagi krytyczne, jeszcze raz pragng podkresli¢, ze cala praca
jest merytorycznie poprawna a krytyka dotyczy jedynie tego, Ze pracg mozna bylo wzbogaci¢
o wyraZniejsze zajecie stanowiska przez Autora wobec obowigzujgcego stanu rzeczy oraz o
rozwazania dotyczace mozliwej ewolucji systemu prawa watykanskiego na przysziosé, z

uwzglednieniem tendencji odnosnie roli prawa kanonicznego w tymze systemie.

7. Podsumowanie

Zasygnalizowane w recenzji uwagi krytyczne nie mogg zmienic pozytywnej oceny
calodci pracy. Rozprawa doktorska napisana przez Pana mgr Konrada Dydy spelnia wszelkie
wymogi pracy naukowej. Autor rozprawy zaprezentowal rzetelne podejscie naukowe i
wykazal si¢ umiejetnoscig pracy naukowej z zastosowaniem metod wihasciwych dla nauk
prawnych i teologicznych oraz dla prawa kanonicznego. Tematyka pracy stanowi interesujacy
przedmiot badan naukowych. Nalezy stwierdzi¢, ze pod wzglgdem merytorycznym Autor
zrealizowal postawiony cel naukowy. Nowos¢ pracy polega na przedstawieniu zlozonego
zagadnienia roli prawa kanonicznego w systemie prawa Panstwa Miasta Watykanskiego w
spos6b kompleksowy z uwzglednieniem wszystkich aspektow tej problematyki.

Reasumujac wyrazam opini¢, ze rozprawa doktorska przygotowana przez Pana mgr
Konrada Dyde spelnia warunki okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce. Rozprawa stanowi oryginalne opracowanie problemu
naukowego oraz $wiadczy o ogolnej wiedzy teoretycznej Doktoranta w zakresie nauk

prawnych i umiejetno$ci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.



W zwigzku z powyzszym, pozytywnie oceniam recenzowang rozprawe doktorska
napisang przez Pana magistra Konrada Dyde i wnosz¢ do Wysokiej Rady o kontynuacje

post¢powania w sprawie o nadanie mu stopnia doktora nauk prawnych.
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