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Wykaz skrótów

AA – Decretum de apostolatu laicorum Apostolicam actuositatem

AAS – „Acta Apostolicae Sedis. Commentarium officiale”. Romae 1909- 

AL – Adhortatio apostolica post-synodalis Amoris laetitia

DC – Instructio servanda a tribunalibus dioecesanis at interdioecesanis in pertractandis causis

nullitatis matrimonii Dignitas connubii

EG – Adhortatio apostolica Evangelii gaudium

FC – Adhortatio apostolica Familiaris consortio 

GS – Constitutio pastoralis de Ecclesia in mundo huius temporis Gaudium et spes

IL – XIV Assemblea Generale  Ordinaria  La vocazione e  la  missione della  famiglia nella

Chiesa e nel mondo contemporaneo - Instrumentum laboris

IL-III – III Asemblea Generale Straordinaria,  Le sfide pastorali sulla famiglia nel contesto

dell’evagelizzazione - Instrumentum laboris

IPG  –  Instrukcja  o  przeprowadzeniu  przedprocesowego  czyli  duszpasterskiego  badania

wiernych w Archidiecezji Gnieźnieńskiej

IPGV –  Vademecum dotyczące przeprowadzenia przedprocesowego czyli  duszpasterskiego

badania w Archidiecezji Gnieźnieńskiej

KKK – Catechismus Catholicae Ecclesiae

KPK – Kodeks Prawa Kanonicznego 1983

LG – Constitutio dogmatica Lumen gentium

MIDI – Litterae apostolicae motu proprio datae Mitis Iudex Dominus Iesus 

PdM – Pontificio Consiglio per la Famiglia, Preparazione al sacramento del matrimonio 

RF – Synodus Episcoporum, Coetus Generalis XIV, Relatio Finalis

RP – Ratio procedendi in causis ad matrimonii nullitatem declarandam

RS – Synodus Episcoporum, III Conventus Generalis Extraordinarii, Relatio Synodi

SA – Subsydium aplikacyjne do Motu pr. Mitis Iudex Dominus Iesus

SC – Constitutio de sacra liturgia Sacrosanctum concilium

SDL – Constitutio apostolica Sacrae disciplinae leges
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Wstęp

Papież  Franciszek,  ukazując  piękno  i  niezwykłą  wartość  sakramentu  małżeństwa,

podjął  także  temat  ochrony  jego  nierozerwalności.  W  tym  kontekście  Biskup  Rzymski

rozpoczął  dzieło  reformy  struktur  eklezjalnych,  aby  zapewnić  wiernym  lepszy  dostęp

do wszelkiego rodzaju instytucji kościelnych, mających za cel diakonię na rzecz małżonków

zwracających  się  o  pomoc  do  Kościoła.  Odnowa posługi  kościelnej  znalazła  swój  wyraz

między innymi w zmianach usprawniających proces o nieważność małżeństwa oraz w jego

przygotowaniu,  także  poprzez  powołanie  do  istnienia  nowej  instytucji  o  charakterze

doradczym – investigatio praeiudicialis seu pastoralis. 

Działania  papieża  Franciszka  zostały  poprzedzone  wstępnym  rozeznaniem

eklezjalnym w postaci dwóch zgromadzeń synodalnych, dokonujących się od 2014 do 2015

roku.  Jednak  konieczność  pomocy  przedsądowej,  której  służy  instytucja  badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, była podkreślana znacznie wcześniej. Bezpośredni

poprzednik papieża Franciszka na Urzędzie Piotrowym, papież Benedykt XVI, wskazywał,

jak bardzo ważnym jest okazanie troski duszpasterskiej, a w niej konsultacji prawnej, tym,

którzy ze względu na swoją sytuację życiową, nie mogą żyć pełnią łaski i często są utrudzeni

wątpliwościami odnoszącymi się do ważności ich małżeństwa. 

Benedykt  XVI  pisał  w  adhortacji  Sacramentum  caritatis:  „Tam,  gdzie  rodzą  się

uprawnione  wątpliwości  co  do  ważności  małżeństwa  sakramentalnie  zawartego,  należy

podjąć  takie  kroki,  które  są  konieczne  dla  zweryfikowania  ich  zasadności.  Należy  też  z

całkowitym  poszanowaniem  dla  prawa  kanonicznego  zapewnić  obecność  trybunałów

kościelnych  na  danym  terytorium,  ich  duszpasterski  charakter  oraz  poprawną  i  szybką

działalność”.  Biskup  Rzymski  podkreślał  potrzebę  jasnego  ukazania,  że  posługa  sądowa

wpisuje się w działalność duszpasterską Kościoła oraz musi spełniać wymaganie wysokiego

poziomu sprawności, a przede wszystkim dostępności dla wiernych potrzebujących pomocy

w kwestii ustalenia, czy ich małżeństwo mogło zostać zawarte nieważnie”1.

W  dalszej  części  cytowanego  powyżej  fragmentu  adhortacji  papież  napisał:

„Przypominam,  że  <<poważnym  obowiązkiem  jest  staranie  się  o  to,  aby  działania

instytucyjne  Kościoła  w trybunałach  stawały  się  coraz  bliższe  wiernym>>.  Jednak trzeba

unikać traktowania troski duszpasterskiej, jakby była ona przeciwstawna wymogom prawa.

Należy nade wszystko wychodzić z założenia, iż fundamentalnym punktem spotkania prawa

i duszpasterstwa jest miłość prawdy: ta zaś nigdy nie jest abstrakcyjna, ale <<konkretyzuje się
1 Benedictus PP. XVI, Adhortatio apostolica post-synodalis Sacramentum caritatis (22.02.2007), AAS 99(2007),
105-180;  tekst polski  w:  Posynodalna  adhortacja  apostolska  Ojca  Świętego  Benedykta  XVI  Sacramentum
caritatis (22.02.2007), Libreria Editrice Vaticana 2007, p. 29. 
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w  ludzkiej  i  chrześcijańskiej  drodze  każdego  wiernego”2.  Wystosowane  przez  papieża

Benedykta XVI pouczenie zawiera w sobie wyjaśnienie i przypomnienie dotyczące wyjścia

struktur kościelnych naprzeciw trudnościom przeżywanym przez wiernych. Przywołaną myśl

poprzednika papieża Franciszka można także rozumieć jako inspirację do podjęcia działań,

mających za cel udzielenie wsparcia wiernym poprzez okazanie troski pasterskiej, łączącej

w sobie wymiar duszpasterski i prawny, a znajdującej spełnienie w odnowie postępowania

dotyczącego nieważności małżeństwa.

Posługa  towarzyszenia  osobom  doświadczającym  rozpadu  ich  małżeństwa

jest zadaniem najwyższej  wagi.  W  Katechizmie Kościoła Katolickiego  została  podkreślona

wartość  małżeństwa,  jako  sakramentu,  który  wyraża  miłość  oblubieńczą  Chrystusa

do Kościoła  i  jednocześnie  stanowi  drogę  uświęcenia  dla  małżonków3.  Katechizm

przedstawia  także  inną  prawdę,  która  dotyczy  małżeństw  rozbitych.  Na  skutek  różnych

okoliczności,  wypływających  z  niewłaściwych  decyzji  poszczególnych  osób,  może  dojść

do zniszczenia relacji małżeńskiej i odejścia od wierności zawartemu przymierzu. To z kolei

może skutkować utratą łaski uświęcającej i brakiem możliwości (zależnie od dalszej postawy

konkretnych  osób)  pojednania  nie  tylko  ze  współmałżonkiem,  ale  również  z  Bogiem

i Kościołem4.  Może  to  powodować  subiektywne  wrażenie  oddalenia  od  wspólnoty

eklezjalnej,  a  obiektywnie  stwarza  konieczność  weryfikacji,  czy  istnieją  takie  środki

oddziaływania  pasterskiego,  które  będą  mogły  służyć  uzdrowieniu  wspomnianych

okoliczności. 

Fundamentem wszelkich  działań  temu  służących  jest  stanięcie  na  gruncie  prawdy

o małżeństwie  jako  instytucji  posiadającej  walor  sakramentalny  oraz  oceny  w  prawdzie

historii konkretnego związku małżeńskiego. Jeśli jego ważność zostanie zaskarżona zgodnie

z przepisami prawa kanonicznego, wówczas odkrycie prawdy o danym małżeństwie dokona

się na drodze procesu sądowego. Tego typu doświadczenie nie pozostanie obojętne dla żadnej

ze  stron  procesu  i  z  pewnością  wpłynie  na  kształt  ich  dalszego  życia.  Skutki  samego

postępowania trzeba dostrzegać nie tylko w wydaniu wyroku i jego wykonaniu, ale należy je

rozpatrywać  znacznie  szerzej,  jako  wydarzenie  naznaczające  historię  człowieka

potrzebującego pomocy, zranionego przez nieszczęście zniszczenia relacji małżeńskiej. Takie

postrzeganie  osoby  umacnia  poczucie  konieczności  jak  najlepszego  dostosowania

kanonicznego  prawa  procesowego  w  przedmiocie  spraw  o  nieważność  małżeństwa.

Uzasadnia  również  obowiązek  świadczenia  pomocy  przedsądowej,  umożliwiającej,  także

2 Tamże, p. 29.
3 Catechismus  Catholicae  Ecclesiae,  Libreria  Editrice  Vaticana  1992;  tekst polski  w:  Katechizm  Kościoła
Katolickiego, Poznań 1994, p. 1617; [dalej cytowane jako: KKK].
4 KKK 1650.
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poprzez  instytucję  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis,  aktywne  włączenie  się  stron

w rozeznanie  ich  sytuacji  życiowej  i  ewentualne  zainicjowanie  procesu,  jako  realizację

uprawnień przysługujących im w Kościele. Trzeba też zwrócić uwagę, że dotarcie do prawdy

o  małżeństwie,  jego  ważności  lub  nieistnieniu,  znajdujące  swój  początek  w  pierwszej

konsultacji,  wyprzedzającej chronologicznie posługę sądową, wymaga wysokiego poziomu

zaangażowania tak ze strony osób urzędowo poświęcających się temu zadaniu, jak i ze strony

małżonków. Wykonanie tej posługi i jej odbiór przez wiernych jest nierozerwalnie związane

z wymiarem czasu potrzebnego na dotarcie  do poszukiwanej  prawdy,  a  przede wszystkim

zależy od dostępności do instytucji i osób, które działają w imieniu Kościoła.

Reforma  prawa  procesowego,  zarządzona  i  wprowadzona  w  życie  przez  papieża

Franciszka,  wniosła  do  procesu  o  nieważność  małżeństwa  wiele  innowacji,  pozostając

jednocześnie wyrazem potwierdzenia nierozerwalności małżeństwa. Na mocy motu proprio

Mitis Iudex Dominus Iesus5, postanowiono, że już jeden wyrok za nieważnością małżeństwa,

staje się wykonalny (jeśli nie wniesiono apelacji). Wpływa to korzystnie na przebieg czasowy

postępowania. Wprowadzono zupełnie nowy tryb procesu, który został określony jako proces

skrócony  przed  biskupem,  co  także  uwalnia  od  przewlekłości  działań  sądowych.

Uwzględniając  konieczność  uproszczenia  procedur  i  przyspieszenia  procesu,  ułatwiono

dostęp do sądownictwa kościelnego, między innymi poprzez szersze określenie kompetencji

trybunałów. Najmocniej zaś została podkreślona rola biskupa w sądownictwie kościelnym,

które  ma stać  się  środkiem wyrazu troski  duszpasterskiej  pasterza  i  sędziego w Kościele

partykularnym  powierzonym  jego  pieczy.  Wymienione  zmiany,  wprowadzone  na  mocy

reformy,  zostały  zastosowane,  aby  usprawnić  wymiar  sprawiedliwości  Kościoła,  czyniąc

samo  postępowanie  znacznie  mniej  absorbującym  pod  względem  trwania  sprawy

o nieważność  małżeństwa  oraz  dając  wiernym  możliwość  uwolnienia  od  poczucia

zdystansowania względem instytucji wykonujących swoje zadania w imieniu Kościoła.  

Zgodnie  z  tym spostrzeżeniem trzeba  zauważyć,  że  innowacyjny  wymiar  reformy

przekracza  obszar  zagadnień  technicznych,  określających  proces  w  jego  różnych  trybach

i etapach.  Stawia  on  na  nowo w centrum uwagi  jego  duszpasterski  charakter  i  realizację

najwyższego celu Kościoła,  jakim jest  troska o zbawienie dusz (kan. 1752 KPK)6.  Papież

Franciszek dał temu wyraz w  Preambule  MIDI: „Zatem troska o zbawienie dusz,  która –

5 Franciscus  PP.,  Litterae  apostolicae  motu  proprio  datae  Mitis  Iudex  Dominus  Iesus (15.08.2015),  AAS
107(2015), 958-970; tekst polski w: List apostolski motu proprio <<Mitis Iudex Dominus Iesus>>, reformujący
kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego dotyczące spraw o orzeczenie nieważności małżeństwa (tekst łacińsko
polski), Tarnów 2015; [dalej cytowane jako: MIDI].
6 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus, AAS 75(1983) pars II, 1-317; tekst polski w:
Kodeks Prawa Kanonicznego, przekład polski zatwierdzony przez Konferencję Episkopatu Polski, Poznań 1984;
[dalej cytowane jako: KPK].

32



zarówno  dzisiaj,  tak  jak  w  przeszłości  –  pozostaje  najwyższym  celem  instytucji,  ustaw

i prawa,  skłania  Biskupa  Rzymu  do  przedstawienia  biskupom  niniejszego  aktu  reformy.

Uczestniczą bowiem oni w wierze i w dyscyplinie dotyczącej małżeństwa, które jest podstawą

i źródłem pochodzenia rodziny chrześcijańskiej”7. 

Reforma, zapoczątkowana w 2015 roku, została oparta przede wszystkim na dwóch

fundamentach:  uwydatnieniu  odpowiedzialności  i  zaangażowania  biskupa  jako  pasterza

i sędziego  oraz  na  postawieniu  w  centrum  troski  Kościoła  potrzebujących,  to  znaczy

małżonków,  których  małżeństwo  doświadcza  kryzysu  lub  też  rozpadło  się  w  sposób

nieodwracalny.  Wymienione  podstawy  reformy  położono  jako  fundament,  opierając  się

na postulatach wyrażonych na drodze rozeznaniu synodalnego. Dwa zgromadzenia Synodu

Biskupów,  obradujące  w  latach  2014-2015,  stały  się  przestrzenią  otwartą  na  możliwość

refleksji dotyczącej sprawności sądownictwa kościelnego w zakresie procesów o nieważność

małżeństwa.  Stały  się  one  kontynuacją  myśli  o  konieczności  nawrócenia  struktur

eklezjalnych,  co  podkreślił  Biskup  Rzymski  w  encyklice  Evangelii  gaudium8.  W

przywołanym dokumencie papież zaprezentował światu wizję Kościoła podobnego w swym

działaniu do  matki o otwartym sercu, zawsze wrażliwej na sytuację życiową swoich dzieci:

„Kościół <<wyruszający w drogę>> jest Kościołem otwartych drzwi. Wyjść ku innym, aby

dotrzeć do ludzkich peryferii, nie znaczy biec do świata bez kierunku i bez sensu. Wiele razy

lepiej jest zwolnić kroku, oddalić niepokój, aby spojrzeć w oczy i słuchać, albo odłożyć pilne

sprawy, aby towarzyszyć człowiekowi, który pozostał na skraju drogi”9.

Misyjne  wyjście  ku  problemom  współczesnych  małżonków  wymaga  przede

wszystkim nawrócenia struktur eklezjalnych, co Biskup Rzymski ujął w następujący sposób:

„Marzę  o  wyborze  misyjnym,  zdolnym  przemienić  wszystko…  Reformę  struktur,

wymagającą  odnowy  duszpasterskiej,  można  zrozumieć  jedynie  w  tym  sensie:  należy

sprawić, by stały się one wszystkie bardziej misyjne…”10.

W perspektywie prawnej,  odnoszącej  się do pomocy małżonkom doświadczającym

kryzysu wspólnoty życia małżeńskiego lub całkowitego rozbicia małżeństwa bez możliwości

pojednania,  misyjne  wyjście  ku  peryferiom  historii  życia  małżeństwa  zranionego

niepowodzeniem,  podjęto  w  celu  uwolnienia  małżonków  od  mroków  wątpliwości

i możliwego zdystansowania wobec wspólnoty eklezjalnej. Papież Franciszek dał temu wyraz

w MIDI: „(…) postanowiłem niniejszym Listem opublikować przepisy, które nie mają na celu

7 MIDI, Preambuła, akapit piąty.
8 Franciscus  PP.,  Adhortatio  apostolica  Evangelii  gaudium (24.11.2013),  AAS 105(2013),  1019-1137;  tekst
polski  w:  Adhortacja apostolska Evangelii  gaudium.  O głoszeniu  Ewangelii  w dzisiejszym świecie,  Kraków
2013; [dalej cytowane jako: EG].
9 EG 46.
10 EG 27.
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promowanie  nieważności  małżeństwa,  ale  przyspieszenie  procesów,  jak  również  ich

uproszczenie  w  taki  sposób,  aby  serca  wiernych,  którzy  oczekują  na  wyjaśnienie  swojej

sytuacji,  nie  były  zbyt  długo  zniewolone  przez  mroki  wątpliwości  z  powodu  opóźnień

w wydaniu wyroku”11.

Inicjatywa zmian, mających na celu usprawnienie oferowanej przez Kościół pomocy

względem potrzebujących małżonków, została zastosowana w zreformowanym postępowaniu

sądowym, a swój szczególny wyraz znalazła w nowej instytucji investigatio praeiudicialis seu

pastoralis.  Badanie  przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie,  jest  szczególnym  przejawem

misyjności  nawracających  się  struktur  eklezjalnych.  Harmonizując  w  sobie  wymiary

duszpasterski i prawny w ochronie nierozerwalności małżeństwa, jest jednocześnie wyrazem

bliskości  Kościoła  wobec  rozbitych  małżeństw.  Nowa  instytucja,  odnajdująca  inspirację

w słowach Biskupa Rzymskiego na temat matczynego oblicza posługi kościelnej, podejmuje

misję  wyjścia  ku  potrzebującym małżonkom,  aby  okazać  im  wsparcie  w  rozeznaniu  ich

sytuacji życiowej i dopomóc w pojednaniu, a gdy okaże się ono niemożliwe, kompetentnie

ocenić,  czy  pośród  uzyskanych  informacji  dotyczących  rozbitego  małżeństwa,  można

odnaleźć takie, które będą uzasadniać ewentualny proces o nieważność małżeństwa.

Istnienie  instytucji  oferującej  pomoc  przedsądową,  osadzoną  w  realiach  życia

wiernych dzięki bliskości struktur duszpasterskich – parafialnych i diecezjalnych – Biskup

Rzymski uznał za konieczną i bardzo potrzebną. Potwierdza to adhortacja apostolska Amoris

laetitia, w następujących słowach: „Zastosowanie tych dokumentów stanowi zatem wielką

odpowiedzialność dla ordynariuszy diecezjalnych, wezwanych, aby osobiście osądzać pewne

sprawy,  a  w  każdym  przypadku  zapewnić  łatwiejszy  dostęp  wiernych  do  kościelnego

wymiaru  sprawiedliwości.  (…) Trzeba  też  będzie  zapewnić  osobom żyjącym w separacji

czy małżeństwom  przeżywającym  kryzys  posługę  informacji,  doradztwa  i  mediacji,

powiązaną  z  duszpasterstwem rodzinnym,  z  której  mogłyby  korzystać  także  osoby przed

dochodzeniem wstępnym procesu małżeńskiego (por. Mitis Iudex, art. 2-3)”12.

Niniejsza  rozprawa  podejmuje  jako  przedmiot  badania  naukowego  wspomnianą

instytucję,  którą  w  języku  polskim przyjęto  określać  jako  badanie  przedprocesowe,  czyli

duszpasterskie. Wybór przedmiotu badań uzasadnia wielki potencjał nowej instytucji, która

może  oferować  wielopłaszczyznową  pomoc  małżonkom  doświadczającym  rozpadu

wspólnoty małżeńskiej. Ponadto duże znaczenie dla podjęcia wysiłku badawczego ma fakt,

iż w polskiej literaturze naukowej w zakresie prawa kanonicznego, nie zrealizowano jak dotąd

11 MIDI, Preambuła, akapit siódmy.
12 Franciscus PP., Adhortatio apostolica post-synodalis Amoris laetitia, AAS 108(2016) 4, 311-446; tekst polski
w:  Posynodalna  adhortacja apostolska  Amoris  laetitia.  O miłości  w rodzinie,  Kraków 2016,  p.  244;  [dalej
cytowane jako AL].
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szerokiej  i  pogłębionej  analizy  instytucji,  o  której  stanowi  się  w  artykule  drugim  Reguł

proceduralnych13, dołączonych do MIDI. 

W naukowej literaturze obcojęzycznej odnaleźć można kilka opracowań traktujących

szeroko  o  pomocy  przedprocesowej,  w  odniesieniu  do  RP,  art.  2.  Wymienić  należy:.

Kubíková,  Investigatio praeiudicialis seu pastoralis v brněnské diecézi v kontextu reformy

manželského procesu papeže Františka (Lublin 2021); Tupputi,  L’indagine pregiudiziale o

pastorale alla  luce del  m.  p.  Mitis  Iudex Dominus Iesus.  Applicazioni  nelle  diocesi  della

Puglia (Città del Vaticano 2021); Zuncheddu, L’indagine pregiudiziale o pastorale nel Motu

Proprio Mitis Iudex. Alcuni aspetti canonici e pastorali (Roma 2017).

Wskazane pozycje w większości odwołują się do praktycznego zastosowania nowej

instytucji,  ukazując  jednocześnie,  iż  w  wielu  Kościołach  partykularnych  badanie

przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie,  postrzega  się  jako  przydatne  w  realizacji  troski

duszpasterskiej (w tym prawnej) wobec małżonków żyjących w separacji lub rozwiedzionych.

Obok  wymienionych  wyżej  autorów odniesienie  do  investigatio  praeiudicialis  seu

pastoralis poczyniło wielu wybitnych kanonistów.  Wymienić  w tym miejscu można takie

nazwiska, jak: Arroba Conde (Pastorale giudiziaria e prassi processuale nelle cause di nullità

del  matrimonio,  Milano  2017;  Le  <<Litterae  motu  proprio  datae>>  sulla  riforma  dei

Processi di nullità matrimoniale: prima analisi. Alcuni aspetti delle nuove Norme sulle Cause

di nullità del Matrimonio, 2015), Belfiore (I processi di nullità matrimoniale nella riforma di

Papa  Francesco,  2017),  Boni  (La  recente  riforma  del  processo  di  nullità  matrimoniale.

Problemi,  criticità,  dubbi  -  parte  terza,  2016),  Del  Pozzo  (I  titoli  di  competenza  w  la

<<concorrenza materiale>> alla luce del mp. Mitis Iudex Dominus Iesus, 2016; Il processo

più breve davanti al vescovo, 2016; I principi del processo di nullità matrimoniale, 2020),

Fabris (Indagine pregiudiziale o indagine pastorale nel motu proprio Mitis Iudex Dominus

Iesus. Novità normative e profili problematici, 2016), Llobell (Alcune questioni comuni ai tre

processi per la dichiarazione di nullità del matrimonio previsti dal M. P. <<Mitis Iudex>>,

2016), Mosconi (La fase previa all’introduzione del libello e la consulenza tecnica, 2017),

Sabbarese (Il  ruolo del parroco nella riforma del processo matrimoniale canonico,  w: Le

<<Regole procedurali>> per le cause di nullità matrimoniale. Linee guida per un percorso

pastorale nel solco della giustizia, 2019), Zanetti (La consulenza previa all’introduzione di

una causa di nullità matrimoniale, 2016). W dysertacji przywołuje się interpretacje naukowe

prezentowane  przez  wskazanych  kanonistów,  ukazując  przy  tym  różnice  pomiędzy

poszczególnymi reprezentantami myśli naukowej.

13 Ratio procedendi in causis ad matrimonii nullitatem declarandam; [dalej cytowane jako: RP].
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W Polsce tematykę badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, podjęli tacy

kanoniści,  jak:  Dappa  (Badanie  przedprocesowe  w  aktualnym  porządku  prawnym,  2018)

Greszata-Telusiewicz  (Badanie  przedprocesowe  jako  początek  kanonicznego  procesu

małżeńskiego,  2017), Góralski (Założenia dokumentów papieża Franciszka: <<Mitis Iudex

Dominus Iesus>> oraz <<Mitis et Misericors Iesus>> (15.08.2015) poświęconych reformie

procesu  o  stwierdzenie  nieważności  małżeństwa,  2015; Proces  małżeński  skrócony  przed

biskupem,  2017), Kroczek (Art. 1 – 6 Ratio, 2015), Pawlak (Badanie przedprocesowe czyli

duszpasterskie,  w  świetle  motu  proprio  <<Mitis  Iudex  Dominus  Iesus>>,  2017),  Wenz

(Proces o nieważność małżeństwa według Motu Proprio <<Mitis Iudex Dominus Iesus>>

Papieża Franciszka w tradycji kanonicznej, 2016). W  odróżnieniu do autorów spoza kręgu

polskiego, wymienieni kanoniści wykonali wysiłek badawczy oparty o wymiar teoretyczny.

Podobnie postępuje się i w niniejszej dysertacji. 

Powodem  takiego  ujęcia  jest  kontekst  Kościoła  partykularnego  w  Polsce,  który

nie podjął  całościowo  możliwości  powołania  do  istnienia  instytucji  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego.  Wyjątek  stanowi  działanie  Archidiecezji

Gnieźnieńskiej, która wraz z instrukcją o pomocy małżonkom wydała w 2021r.  Vademecum

mające  stanowić  pomoc  w  zastosowaniu  w  wymienionej  archidiecezji  nowej  instytucji14.

W pracy czyni się odniesienie do tego dokumentu.

Temat rozprawy ujęto w następujący sposób: Investigatio praeiudicialis seu pastoralis

w kontekście założeń reformy procesowej według Mitis Iudex Dominus Iesus. Studium prawno

–  kanoniczne. Użycie  języka  łacińskiego  w  określeniu  badania  przedprocesowego,

czyli duszpasterskiego,  pozwala  na  zachowanie  oryginalnego  nazewnictwa  stosowanego

przez Prawodawcę. Jest to celowy zabieg, zwłaszcza, że w doktrynie jest obecna dyskusja

dotycząca właściwego tłumaczenia tekstu oficjalnego na inne języki oraz rozumienia natury

i charakteru  nowej  instytucji.  Ponadto  analiza  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis

uwzględnia kontekst reformy procesowej papieża Franciszka, wprowadzonej na mocy motu

proprio  Mitis  Iudex  Dominus  Iesus,  co  już  w  tytule  sygnalizuje  szeroki  kontekst

przeprowadzonego badania naukowego.

Problem badawczy podjęty w dysertacji stanowi odpowiedź na pytanie, czy instytucja

badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  stanowi  rzeczywiście  nową  jakość

pomocy  przedprocesowej,  skoro  już  wcześniej  takie  inicjatywy  podejmowano  w  ramach

dyspozycji kan. 1490 KPK, a przede wszystkim poprzez wsparcie przedsądowe obligatoryjnie

14 Kuria  Metropolitalna  Archidiecezji  Gnieźnieńskiej,  Instrukcja  o  przeprowadzeniu  przedprocesowego  czyli
duszpasterskiego badania wiernych w Archidiecezji  Gnieźnieńskiej (22.11.2021);  [dalej  cytowana jako:  IPG;
Vademecum dołączone do Instrukcji zostało oznaczone tą samą datę i dalej będzie cytowane jako: IPGV]. 
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wprowadzone na mocy instrukcji Dignitas connubii15, art. 113 § 1? Jeśli odpowiedź miałaby

być  twierdząca,  należy  odpowiedzieć  na  pytanie,  czy  badanie  przedprocesowe,  czyli

duszpasterskie,  spełnia  kryteria  reformy  procesowej  i  jakie  ma  odniesienie  do  procesu

o nieważność małżeństwa. Wreszcie pojawia się pytanie, jaką funkcję ma pełnić investigatio

praeiudicialis  seu  pastoralis w  ramach  pomocy  przedsądowej  postrzeganej  w  kontekście

harmonii wymiaru prawnego i duszpasterskiego w przedmiocie ochrony małżeństwa.

Postawienie  zagadnienia  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis jako  przedmiotu

badania  naukowego może mieć  istotne  znaczenie  dla  lepszego zrozumienia  natury  nowej

instytucji, jej zastosowania i odniesienia do procesu  małżeńskiego. Celem podjętego wysiłku

badawczego  jest  również  ukazanie  prawidłowego  rozumienia  instytucji  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego.  Może  się  to  okazać  przydatne,  zwłaszcza,

że w Polsce jest to instytucja nadal nieodkryta. 

Stąd  celem  i  jednocześnie  wyzwaniem  dla  przygotowującego  niniejszą  rozprawę

jest dokładne  zbadanie  zamiaru  Prawodawcy  co  do  utworzenia  nowej  formy  pomocy

małżonkom  oraz  przeprowadzenie  jej  analizy  zarówno  w  perspektywie  wprowadzonych

przepisów prawa,  jak  i  wskazań odnoszących się  do prawidłowego zastosowania  badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego. 

Odnosząc  się  do  postawionego  problemu  badawczego  oraz  podejmując  staranie,

by odpowiedzieć  na  zaproponowane  pytania,  potrzeba  zastosowania  właściwych  metod

badawczych.  Analiza  instytucji  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  winna

umożliwić pogłębione poznanie natury nowej instytucji,  jej rozumienia przez Prawodawcę

oraz celów przez niego wyznaczonych dla badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego.

Stosuje  się  zatem metodę dogmatyczno –  prawną.  Dzięki  jej  zastosowaniu  będzie

możliwe prawidłowe odczytanie nowej instytucji, co jako podstawę zakłada analizę pojęcia

investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis oraz  ukazanie  jej  innowacyjnego  charakteru  w

systemie wsparcia  małżeństw naznaczonych niepowodzeniem.  Metoda ta  umożliwia także

przedstawienie  analizy  materialnego prawa małżeńskiego,  co  jest  potrzebne,  aby wskazać

fundamenty instytucji i sakramentu chronionego i wspieranego przez Kościół. 

Jednocześnie  stosuje  się  metodę  historyczno  –  prawną.  Jej  zastosowanie  pozwala

na przedstawienie  kontekstu  reformy  papieża  Franciszka,  uwzględniającą  sam  proces  o

nieważność małżeństwa, jak i doskonalenie systemu wsparcia przedprocesowego. Użycie tej

metody  umożliwia  dostrzeżenie  różnic  między  istniejącymi  już  formami  pomocy

15 Pontificium Consilium de Legum Textibus, Instructio servanda a tribunalibus dioecesanis at interdioecesanis in
pertractandis  causis  nullitatis  matrimonii  Dignitas  connubii (25.01.2005);  tekst  polski  w:  Komentarz  do
Instrukcji procesowej <<Dignitas connubii>>, red. T. Rozkrut, Sandomierz 2007; [dalej cytowane jako: DC].
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przedprocesowej,  a  wprowadzoną na mocy reformy instytucją  badania przedprocesowego,

czyli duszpasterskiego. 

Celem przeprowadzenia analizy przedmiotu rozprawy przyjęto następującą strukturę

pracy:  dysertacja  składa  się  z  trzech  rozdziałów.  Pierwszy  z  nich  traktuje  o  ochronie

małżeństwa  przez  Kościół.  Badanie  przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie,  stanowi  jeden

ze sposobów tego działania, a zatem musi uwzględnić obowiązujące w tym zakresie przepisy

prawa  kanonicznego.  Odnoszą  się  one  do  samej  definicji  małżeństwa  i  jego  elementów.

Regulacja  obejmuje  także  właściwe  przygotowanie  do  zawarcia  związku  małżeńskiego

i wykonanie czynności mających na celu wykluczenie występowania czynników mogących

powodować nieważność małżeństwa. W ramach wykonywania badania przedprocesowego,

czyli  duszpasterskiego,  koniecznym jest  sprawne  operowanie  wiedzą  na  temat  przeszkód

zrywających,  prawidłowym rozumieniem zagadnienia  formy kanonicznej  czy  znajomością

wad  zgody.  Ponadto,  biorąc  pod  uwagę  możliwość  zainicjowania  procesu  o  nieważność

małżeństwa, dla prawidłowego przeprowadzenia posługi przedprocesowej koniecznym jest

posiadanie informacji w zakresie postępowania sądowego.

W rozdziale drugim podejmuje się analizę reformy procesowej wprowadzonej przez

MIDI.  Ukazuje  się  zamysł  Prawodawcy,  który  szanując  postulaty  wyrażone  podczas

III Nadzwyczajnego  Zgromadzenia  Ogólnego  Synodu  Biskupów  oraz  XIV  Zwyczajnego

Zgromadzenia Ogólnego Synodu Biskupów, podjął wysiłek usprawnienia procedury sądowej

w  zakresie  procesu  o  nieważność  małżeństwa.  Pozostając  wiernym  doktrynie  Soboru

Watykańskiego  II  o  małżeństwie,  Biskup  Rzymski,  dokonał  zmian  w  obowiązującym

kodeksie  prawa  kanonicznego  (kan.  1671-1691  KPK),  mając  na  celu  przyspieszenie

i ułatwienie  procedury  sądowej,  z  zachowaniem  ochrony  nierozerwalności  małżeństwa

i z wyraźnym  wskazaniem  na  cel  działania  Kościoła,  jakim  jest  zbawienie  dusz

(kan. 1752 KPK), ustalając przy tym określone kryteria reformy. W rozdziale drugim poddaje

się  analizie  odniesienie  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis  do  kontynuacji  nauki

Vaticanum II oraz wypełnienie kryteriów reformy w realizacji posługi informacji, doradztwa

i mediacji.

W  trzecim  rozdziale  przeprowadzono  pogłębioną  analizę  instytucji  badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego. Przedstawiono jej rozumienie przez Prawodawcę,

a także specyfikę i nową jakość investigatio praeiudicialis seu pastoralis, która istotnie różni

się od dotychczas oferowanych form troski Kościoła o małżonków poddających w wątpliwość

ważność ich małżeństwa. Analizuje się także miejsce wykonania badania przedprocesowego,

czyli  duszpasterskiego,  oraz  odpowiedzialność  przełożonych  za  organizację  instytucji
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o charakterze  fakultatywnym.  Podejmuje  się  także  badanie  dyspozycji  odnoszących  się

do wykonawców pomocy przedprocesowej.

Rozdział III zawiera także analizę nowej instytucji pod kątem możliwej przydatności

wobec ewentualnego procesu o nieważność małżeństwa. Potencjalna użyteczność investigatio

praeiudicialis seu pastoralis ujawnia się w wypełnieniu trzech funkcji konsultacyjnych, które

inaczej można określić jako działanie informacyjne, doradcze i mediacyjne. 

Istotną  część  tego  rozdziału  stanowią  wnioski  płynące  z  przeprowadzonej  analizy.

W dysertacji  podejmuje się  także  dyskusję  z  opiniami  niektórych kanonistów,  starając się

w nowatorski sposób rozwiązać kwestie sporne, szczególnie, gdy chodzi o zagadnienie nowej

jakości reprezentowanej przez instytucję badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego

i jej przydatność dla procesu o nieważność małżeństwa.

Zakończenie  rozprawy  stanowi  podsumowanie  podjętego  badania  naukowego.

Zebrane  wnioski  stanowią  odpowiedź  na  postawione  w  ramach  problemu  badawczego

pytania.  Wskazuje się  także postulaty dotyczące  investigatio praeiudicialis seu pastoralis,

wraz z uwzględnieniem trudności i nadziei związanych z pomocą przedprocesową.

Podjęty  w  rozprawie  temat  ma  istotne  znaczenie  dla  kanonicznego  prawa

procesowego. Zważywszy na nauczanie kolejnych Biskupów Rzymskich o duszpasterskim

wymiarze prawa kanonicznego,  investigatio praeiudicialis seu pastoralis, może służyć jako

instytucja realizująca w sposób pełny ideał, wciąż żywy i aktualny w odniesieniu do troski

pasterskiej  o wiernych  poddających  w  wątpliwość  ważność  swego  małżeństwa.  Jego

rozumienie nabiera  nowej  jakości  w oparciu o kryteria  reformy,  a  stała  troska o ochronę

małżeństwa może przybrać formę większego zaangażowania, przede wszystkim zaś spełnić

oczekiwanie bliskości nawracających się struktur eklezjalnych wobec poszukujących pomocy

wiernych. 
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1. Badanie przedprocesowe czyli duszpasterskie jako przejaw kanonicznej 

ochrony węzła małżeńskiego

W pierwszym rozdziale opracowana została tematyka ochrony małżeństwa w prawie

kanonicznym. Ma to zasadnicze znaczenie dla  instytucji  badania przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego.  Wykonawcy  posługi  informacji,  doradztwa  i  mediacji  muszą  działać

na podstawie prawa i zgodnie z jego przepisami. Jako instytucja wywodząca się z reformy

papieża Franciszka  investigatio praeiudicialis seu pastoralis stoi na straży nierozerwalności

małżeństwa  oraz  stanowi  pomoc  w  dotarciu  do  prawdy  na  temat  statusu  kanonicznego

poszczególnych  osób.  Konieczne  jest  zatem  wskazanie  przepisów  obowiązującego  prawa

kanonicznego  odnośnie  małżeństwa,  aby  w  ten  sposób  zaprezentować  granice  działania

analizowanej instytucji.

Celem  określenia  zakresu  ochrony  prawnej  wskazano  na  znaczenie  małżeństwa,

którego  definicję  Prawodawca  podaje  w  kan.  1055  KPK.  Wskazując  na  rozumienie

kanoniczne  małżeństwa,  podjęto  próbę  ustalenia  elementów  koniecznie  chronionych

w porządku  kanonicznym.  Podstawą  określenia  stała  się  egzegeza  terminów  zawartych

w definicji przekazywanej w kan. 1055 KPK. 

Kolejne zagadnienia stanowią odniesienie względem zdolności konsensualnej oraz jej

przyczyny sprawczej. Następnie przedstawia się zarys etapów przygotowania do małżeństwa

i jego ochronę prawną „in statu fieri”, co wymaga uwzględnienia, iż Prawodawca wskazał

na możliwość  zaistnienia  różnych  wad  zgody,  a  także  wymienił  przeszkody  zrywające,

których zaistnienie może spowodować nieskuteczność wyrażanego konsensu lub uniezdalniać

osoby nupturientów do ważnego zawarcia małżeństwa. Zważywszy na sakralne i publiczne

znaczenie  małżeństwa  ochrona  prawna  rozciąga  się  także  na  formę  wyrażenia  zgody.

Wszystkie te elementy zostaną w niniejszym rozdziale omówione. 

Ochrona  prawna  małżeństwa  znajduje  zastosowanie  także  w  trakcie  jego  trwania.

Prawodawca,  przewidując  różne  sytuacje  mające  miejsce  w  życiu  małżonków,  dostrzegł

konieczność oddziaływania wspierająco-ochronnego wówczas, gdy w życiu stron dochodzi

do  kryzysów,  nieuporządkowania  relacji,  problemów  i  zmagań  mogących  postawić  pod

znakiem zapytania możliwość dalszego wspólnego życia. Zaważywszy na możliwe sytuacje

niezgody między małżonkami w pierwszym rozdziale właściwe miejsce znalazło zagadnienie

separacji i jej uregulowanie na podstawie obowiązującego kodeksu prawa kanonicznego.

Kolejnym  zagadnieniem  poruszanym  w  niniejszym  rozdziale  jest  postępowanie

sądowe  prowadzone  w  kierunku  określenia,  czy  dane  małżeństwo  mogło  zostać  zawarte
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nieważnie.  Celem  ochrony  nierozerwalności  małżeństwa  Kościół  wprowadził  procedurę

sądową.  Jej  zadaniem jest  dotarcie  do  prawdy  o  danym małżeństwie,  gdy  jego  ważność

została  poddana  w wątpliwość.  W tym kontekście  omówione  zostały  poszczególne  tryby

postępowania sądowego współcześnie obowiązującego. 

1. 1. Małżeństwo jako przedmiot szczególnej troski Kościoła

W obowiązującym kodeksie prawa kanonicznego, w tytule De matrimonio, określono

przepisy odnoszące się do małżeństwa i rodziny. Regulacja ta została zawarta w kanonach:

od 1055 do 1165 KPK i  obejmuje dziesięć rozdziałów. W ich treści  podjęto:  zagadnienie

pasterskiej troski i obowiązku wykonania odpowiednich czynności poprzedzających zawarcie

małżeństwa; wskazano na przeszkody zrywające, których obowiązywanie czyni małżeństwo

nieważnie  zawartym;  przedstawiono  wykaz  poszczególnych  przeszkód;  określono

właściwości zgody małżeńskiej; wskazano formę kanoniczną zawarcia małżeństwa; ukazano

temat małżeństw mieszanych oraz zawieranych w sposób tajny; określono skutki małżeństwa,

a także kwestię rozłączenia małżonków lub uważnienia małżeństwa.

Zagadnienia związane z pojęciem małżeństwa i jego etymologią, zawarte w KPK, kan.

1055,  zostaną  przedstawione  w  pierwszym  paragrafie.  W  dalszej  części  zostanie

zaprezentowana tematyka dotycząca zdolności konsensualnej i prawa do małżeństwa, a także

przyczyna sprawcza małżeństwa.

1. 1. 1. Pojęcie małżeństwa

W  kodyfikacji  dotyczącej  zagadnień  małżeństwa  Prawodawca  zdecydował  się

na podanie  jego definicji.  Było to  nowością względem poprzedniego kodeksu16.  Elementy

w niej zawarte swoje podstawy znalazły w nauczaniu Soboru Watykańskiego II17. Definicja

16 L. Sabbarese, Il matrimonio canonico nell’ordine della natura e della grazia. Commento al Codice di Diritto
Canonico. Libro IV, Parte I, Titolo VII, Città del Vaticano 2019, s. 41-42. Autor, komentując kan. 1055, ukazuje
nowość  ujęcia  nauki  o  małżeństwie.  Otóż  przepisy zawarte  w kodeksie,  odnoszące  się  do  sakramentów,  w
pierwszym kanonie mającym odniesienie do danego sakramentu, wskazują jego elementy istotne oraz skutki
powstające na forum kościelnym. Tymczasem kanon 1055 jest zupełną innowacją: nie zawiera elementów stricte
jurydycznych, lecz inspirowany nauką ostatniego Soboru Powszechnego, prezentuje opis wspólnoty małżeńskiej,
posługując się przy tym ujęciem personalistycznym.  Autor ukazuje innowacyjny charakter kanonu 1055 oraz
jego  znaczenie  w  historii  kodyfikowania  prawa  małżeńskiego.  W  definicji  utrwala  się  nauczanie  teologii
dogmatycznej na temat sakramentalności małżeństwa między osobami ochrzczonymi. 
17 W. Góralski, Wspólnota całego życia, w: „Biblioteka Niedzieli”, Częstochowa 1995, s. 9.
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małżeństwa ma charakter opisowy (kan. 1055 § 1 KPK)18. Warto dodać, że choć poprzedni

kodeks nie zdefiniował małżeństwa, to jednak podkreślał jego sakramentalność19.

Obowiązująca kodyfikacja definiuje małżeństwo jako przymierze, które mogą ze sobą

zawrzeć wyłącznie mężczyzna i kobieta, tworząc tym samym wspólnotę całego życia. Posiada

ona właściwe sobie ukierunkowanie. Jest nim celowość nastawiona równorzędnie na dobro

małżonków,  zrodzenie  i  wychowanie  potomstwa.  Jednocześnie  małżeństwo  osób

ochrzczonych jest zawsze sakramentem (kan. 1055 § 2 KPK).

Odnośnie do etymologii pojęcia małżeństwo, w kanonach obowiązującego kodeksu

znajdują  się  następujące  określenia:  matrimoniale  foedus  (kan.  1055  §  1  KPK),  foedus

irrevocabile (kan. 1057 § 2 KPK). foedus coniugale (kan. 1064 n. 3 KPK). Użyte w tekście

kanonu foedus to inaczej przymierze, związek, umowa, stowarzyszenie, układ20; matrimoniale

(od  matrimonialis)  to  przymiotnik  wskazujący  na  stan  małżeński21;  irrevocabile  (od

irrevocabilis)  to  nieodwołalny22;  coniugale (od  coniugalis)  odnosi  się  do  stanu

małżeńskiego23. 

Ujęcie  małżeństwa  wyrażone  poprzez  matrimoniale  foedus  jest  więc  wyrażeniem

prawdy  o  zobowiązaniu  mężczyzny  i  kobiety,  wstępujących  w  związek  małżeński,

do zachowania wierności i zaangażowania osobowego w trwałość i owocność ich relacji. To

wezwanie i zobligowanie do ciągłego starania o dobro małżonków24.

Termin  matrimoniale  foedus koresponduje  z  użytym  w  omawianym  kanonie

określeniem małżeństwa jako totius vitae consortium. Jak wskazuje Greszata-Telusiewicz, jest

to  odwołanie  do  nauczania  Soboru  Watykańskiego  II.  Wyraża  ono  perspektywę

personalistyczną względem małżeństwa. Jest  ono przymierzem jedności i nierozerwalności

oraz ciągłym staraniem o dobro stron we wszystkich aspektach ich życia, z podkreśleniem

znaczenia  więzi  międzyosobowej  małżonków  i  tworzonej  przez  nich  wspólnoty

na płaszczyźnie duchowej25.

Odwołanie  do  wspólnoty  całego  życia  jest  wykazaniem  istoty  małżeńskiego

powołania.  Sabbarese,  w  opracowanej  przez  siebie  tematyce  dotyczącej  małżeństwa,

komentuje  to  sformułowanie  jako  efekt,  skutek  i  owoc  istnienia  matrimoniale  foedus.

We wspólnocie całego życia realizowane są istotne obowiązki małżeńskie; stanowi ona istotę

18 L. Świto, Istota <<bonum prolis>>, „Prawo Kanoniczne” 45(2002) nr 3-4, s. 77.
19 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus, Benedicti PP. XV auctoritate promulgatus, AAS
9(1917) pars II, 3-521, can. 1012 § 1.
20 A. Joguan, foedus, w: Słownik kościelny łacińsko-polski, Sandomierz 2013, s. 265.
21 A. Joguan, matrimonialis, w: Słownik kościelny łacińsko-polski, Sandomierz 2013, s. 413.
22 A. Joguan, irrevocabilis, w: Słownik kościelny łacińsko-polski, Sandomierz 2013, s. 365.
23 A. Joguan, coniugalis, w: Słownik kościelny łacińsko-polski, Sandomierz 2013, s. 145.
24 M. Czapla, Pojęcie <<matrimoniale foedus>> w kan. 1055 par. 1 kpk, „Ius Matrimoniale” 5(11) 2000, s. 24-
26.
25 M. Greszata, Kanoniczne procesy małżeńskie, Lublin 2007, s. 11.
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przymierza  zawartego  przez  nupturientów,  która  zainicjowana  przez  ważne  wyrażenie

konsensu, trwa i przenika wszystkie dziedziny życia małżonków26.

Wprowadzenie  określenia  matrimonium (stąd  zastosowanie  przymiotnika

matrimonialis)  odnosi  się  do  dziedzictwa prawa  rzymskiego27.  Nawiązano  tu  do  definicji

Ulpiana  i  Modestyna.  Ewidentnym  tego  wyrazem  jest  użycie  sformułowania  consortium

totius vitae28.

Nawiązanie  do  prawa  rzymskiego  jest  podkreśleniem  faktu,  że  konstytucja

małżeństwa  wynika  z  prawa  naturalnego.  Ma  to  wielkie  znaczenia  w  rozumieniu  życia

małżonków,  którzy  są  związani  kontraktem  (w  nawiązaniu  do  poprzedniej  metody

kanonicznej),  jednak  nie  są  zamknięci  w  limitach  jurydycznych,  przeciwnie,  poprzez

stabilizację  struktury  małżeńskiej,  otrzymują  dar  i  zadanie  ukierunkowania  na  wzajemne

doskonalenie siebie i wspomaganie we wszystkich aspektach życia, odpowiednio do danych

dziedzin zgodnych z prawem naturalnym29. 

Pojęcie  małżeństwa  w  obowiązującym  prawie  kanonicznym  obejmuje  całościowo

wspólnotę  realizowaną  przez  mężczyznę  i  kobietę.  Oczywistym  jest  zakorzenienie

w wymiarze  wiary  i  dążenie  małżonków  do  coraz  bardziej  efektywnego  życia  w  łasce,

a ponadto  globalne  przenikanie  łaski  sakramentu  wpływa  na  pozostałe  dziedziny  życia

(społecznego, gospodarczego, duchowego, kulturowego)30.   

W opisowej definicji małżeństwa zawarto jego ukierunkowanie, inaczej pojmowane

jako  cele  stanu  małżeńskiego.  Są  nimi  dobro  małżonków  oraz  zrodzenie  i  wychowanie

potomstwa. Płynące z prawa naturalnego skierowanie mężczyzny i kobiety względem siebie,

jest  wypełnieniem  naturalnego  zamysłu  wobec  człowieka.  Tworząca  się  w  ten  sposób

wspólnota  wszystkich  sfer  życia  naturalnie  domaga  się  wypełnienia  tego,  co  istotne

w zobowiązaniu miłości między kobietą i mężczyzną. Dodać trzeba, że chodzi tu o miłość

rozumianą jako znajdującą wzorzec w Bogu31.

Dążenie do komunii osób w wymiarze małżeńskim rodzi zobowiązanie dla obu stron,

by zaangażować się w kreowanie dobrostanu tak doczesnego (obowiązek tworzenia więzi

z małżonkiem, a zatem wejście w relację zamierzoną i nieustannie pogłębianą; zapewnienie

26 L. Sabbarese, Il matrimonio canonico…, s. 31.
27 T. Pawluk, Prawo kanoniczne według Kodeksu Jana Pawła II. T. 3, Prawo małżeńskie, Olsztyn 1996, s. 14.
28 M. Żurowski, Kanoniczne prawo małżeńskie Kościoła Katolickiego, Katowice 1987, s. 50-51.
29 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 11.
30 W. Góralski, Małżeństwo w prawie kanonicznym, w: „Prawo Kanoniczne” 54 (2011) nr 1-2, s. 129.
31 Ioannes Paulus PP. II, Adhortatio apostolica  Familiaris consortio, AAS 74(1982), 81-191;  tekst polski: Jan
Paweł  II,  Adhortacja  apostolska  o  zadaniach  rodziny  chrześcijańskiej  w  świecie  współczesnym  Familiaris
consortio,  w:  K.  Lubowicki,  Posoborowe  dokumenty  Kościoła  katolickiego  o  małżeństwie  i  rodzinie,  T.  I,
Kraków 1999,  p.  11:  „Bóg jest  miłością  i  w samym sobie  przeżywa tajemnicę  osobowej  komunii  miłości.
Stwarzając człowieka na swój obraz i nieustannie podtrzymując go w istnieniu, Bóg wpisuje w człowieczeństwo
mężczyzny i kobiety powołanie, a więc zdolność i odpowiedzialność za miłość i wspólnotę. Miłość jest zatem
podstawowym i wrodzonym powołaniem każdej istoty ludzkiej”; [dalej cytowane jako FC].
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właściwego  poziomu  komunikacji  i  stabilizacji;  prawidłowe  funkcjonowanie  stron

w porządku realizacji miłości oblubieńczej, cielesnej; organizacja warunków ekonomicznych,

społecznych) jak i nadprzyrodzonego (wzajemna pomoc w formacji chrześcijańskiej, dążenie

do  świętości,  również  poprzez  wspólne  odkrywanie  prawdy  o  Bogu  objawiającym  się

tak w indywidualnym  doświadczeniu  wiary  stron,  jak  i  w  ich  jedności  jako  małżeństwa

będącego sakramentem).

1. 1. 2. Przymioty małżeństwa

W kan.  1056  KPK  Prawodawca  wyraził  jasne  i  niezmienne  stanowisko  Kościoła

katolickiego odnośnie jedności i nierozerwalności małżeństwa. Przymioty te należą do istoty

związku małżeńskiego. Warto podkreślić, że nauka teologii katolickiej pozostaje niezmienna

w  tej  materii,  co  podkreśla  papież  Franciszek,  między  innymi  w  Preambule do  listu

apostolskiego w formie motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus32.

Jedność małżeństwa wyraża się w tym, że zawierają je tylko jeden mężczyzna z tylko

jedną kobietą.  Jedność zatem nie dopuszcza możliwości życia w poligamii (czy będzie to

poligynia czy też poliandria)33. Sprzeczność z przymiotami małżeństwa występuje wówczas,

gdy ma miejsce poligamia równoczesna34.

Jak zauważa Moneta,  nauka Kościoła  zawarta  w kan.  1056 KPK, pozostając jasną

i niezmienną w określeniu przymiotów małżeństwa, musi wciąż na nowo przedstawiać ich

wartość i  konfrontować wyrażone w przymiotach  małżeństwa prawo naturalne  z  nowymi

możliwościami  wnoszonymi  przez  osiągnięcia  wiedzy,  na  przykład  w zakresie  medycyny

(technicznie  jest  możliwe  zapłodnienie  komórki  jajowej  poza  ustrojem  matki  –  jednak

w przypadku,  gdy gameta pochodziłaby od osoby trzeciej,  wówczas  takie  działanie  godzi

w jedność diady małżeńskiej)35.

Nierozerwalność,  deklarowana  w  kan.  1056  KPK,  jest  chroniona  ze  względu

na Objawienie  Boże,  które  zostało  wyrażone  i  potwierdzone  przez  Chrystusa.  Kształt

32 MIDI,  p.  958:  „Labentibus  saeculis  Ecclesia  in  re  matrimoniali,  nitidorem  adepta  Christi  verborum
conscientiam, doctrinam sacri  connubii  vinculi  indissolubilitatis  profundius intellexit  exposuitque, nullitatum
matrimonialis  consensus  systema  concinnavit  atque  processum  iudicialem  ade  rem  aptius  ordinavit,  ita  ut
ecclesiastica disciplina magis magisque cum veritate fidei, quam profitebatur, cohaereret”.
33 FC 19: „Jako pierwsza, powstaje i rozwija się komunia pomiędzy małżonkami; na mocy przymierza miłości
małżeńskiej, mężczyzna i kobieta <<już nie są dwoje, lecz jedno ciało>> i powołani są do ciągłego wzrostu w tej
komunii poprzez codzienną wierność małżeńskiej obietnicy obopólnego całkowitego daru (…) Takiej komunii
zaprzecza radykalnie poligamia; przekreśla ona bowiem wprost zamysł Boży, który został objawiony nam na
początku, gdyż jest przeciwna równej godności osobowej mężczyzny i kobiety, oddających się sobie w miłości
całkowitej, a przez to samo jedynej i wyłącznej”.
34 T. Pawluk, Prawo kanoniczne według Kodeksu Jana Pawła II, T. III, Prawo małżeńskie, Olsztyn 1996, s. 30.
35 P. Moneta, Il matrimonio nel diritto canonico, Bologna 2014, s. 36-37.
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małżeństwa  nierozerwalnego  jest  zakorzeniony  w  prawie  naturalnym36.  Istota

nierozerwalności  polega  na  potwierdzaniu  woli  trwania  w  związku  małżeńskim  i  jej

aktualizowaniu poprzez codzienną postawę. Wierność w małżeństwie buduje się i wzmacnia

dzięki  nierozerwalności.  Oznacza  ona,  że  węzeł  małżeński  zachowuje  swą  ważność

do śmierci  jednej  ze  stron  małżeństwa.  Przymiotu  nierozerwalności  nie  można  pogodzić

z mentalnością rozwodową37.

W  kontekście  sytuacji  mentalnej  i  jakości  przeżywania  wiary,  kan.  1056  KPK

i chronione w nim dobro pod postacią istotnych przymiotów małżeństwa, stanowi podstawę

odniesienia,  odnalezienia  się  wiernych,  którzy  codziennie  konfrontują  się  z  postawami

przeciwnymi  względem  prawd  dogmatycznych  i  wartości  katolickich.  Myślenie

prorozwodowe  oraz  model  życia  bez  zawierania  formalnego  związku  nie  sprzyja

kształtowaniu się odpowiedzialności i wierności, szczególnie wśród młodych osób. Stąd też

kan. 1056 KPK, chroniąc jedność i nierozerwalność małżeństwa, kreuje wobec duszpasterzy

obowiązek  właściwego  nauczania  w tej  materii.  Działanie  to  służy  nie  tylko  wspólnocie

wierzących, ale przynosi korzyść całemu społeczeństwu38.

Greszata-Telusiewicz  podaje,  że  korzyści  społeczne  płynące  z  jedności

i nierozerwalności  małżeństwa  są  nieocenione39.  Jest  to  logiczny  wniosek,  bowiem

wypływanie danej prawidłowości z prawa naturalnego zawsze i bezsprzecznie działa na rzecz

dobra  społecznego.  Wspomniana  autorka  podaje  dane  wskazujące,  iż  nierozerwalność

małżeństwa umożliwia optymalny stopień zabezpieczenia dobra potomstwa pojawiającego się

w  małżeństwie.  Zaś  po  wykonaniu  obowiązków  rodzicielskich,  małżonkowie,  pozostając

sobie wierni i trwając w jednym małżeństwie, mogą liczyć na wzajemne wsparcie, kiedy będą

się mierzyć z kolejnymi etapami swego życia40.

Nierozerwalność  małżeństwa  przejawia  się  w  dwóch  wymiarach  –  wewnętrznym

i zewnętrznym. Pierwszy z nich oznacza, że ważny węzeł małżeński nie może być rozwiązany

przez żadną ze stron.  Drugi przypadek polega na tym, że węzeł małżeński  nie może być

rozwiązany przez władzę zewnętrzną41.
36 Pius PP. XII, Udienza generale  Il nodo divino che nessuna mano umana può sciogliere, 22 aprile 1942, w:
Discorsi e radiomessaggi di Sua Santità Pio XII, T. IV, Quarto anno di Pontificato, 2 marzo 1942 – 1 marzo
1943, Città del Vaticano 1955, p. 53-57.
37 J. Hervada, kan. 1056, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Kraków 2011, s. 781; Zob.
także  artykuł:  J.  Krajczyński,  Nierozerwalność  małżeństwa  w  doktrynie  i  ustawodawstwie  Kościoła,  „Ius
Matrimoniale” 15(2004) nr 9, s. 47-86.
38 AL 52: „Nikt nie może myśleć, że osłabienie rodziny jako społeczności naturalnej, opartej na małżeństwie jest
czymś,  co  społeczeństwu  przynosi  korzyść.  Jest  wręcz  odwrotnie:  to  wyrządza  szkodę  dojrzewaniu  ludzi,
kultywowaniu wartości społecznych i rozwojowi etycznemu miast i narodów. Nie dostrzega się już wyraźnie, że
tylko wyłączny i nierozerwalny związek między mężczyzną i kobietą realizuje w pełni funkcję społeczną, będąc
zaangażowaniem stabilnym i umożliwiającym płodność”.
39 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 16.
40 Tamże, s. 16.
41 T. Pawluk, Prawo kanoniczne według Kodeksu Jana Pawła II, T. III, Prawo małżeńskie, Olsztyn 1996, s. 30.
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W omawianiu nierozerwalności zewnętrznej konieczne jest wszakże dopowiedzenie,

że  w  tym  obszarze  Prawodawca  stosuje  stopniowalność.  Nierozerwalność  bezwzględna

ma miejsce,  gdy  węzeł  małżeński  powstał  w  sposób  ważny  między  dwiema  osobami

ochrzczonymi, które dopełniły następnie swego małżeństwa. W takim przypadku tylko śmierć

jednej ze stron powoduje wygaśnięcie węzła (kan. 1141 KPK). Nierozerwalność względna

odnosi się do   sytuacji, gdy małżeństwo zawarły dwie osoby ochrzczone lub tylko jedna z

nich została ochrzczona, lecz nie dopełniono komponenty integrującej małżeństwo42. 

1. 1. 3. Przyczyna sprawcza małżeństwa

W kan. 1057 § 1 KPK Prawodawca określił, co jest przyczyną sprawczą małżeństwa.

Jest nią zgoda małżeńska, która zostaje wyrażona zgodnie z przepisami prawa, przez strony

mające właściwą zdolność prawną do dokonania tego aktu. To w akcie zgody małżeńskiej

strony  wzajemnie  oddają  się  sobie  i  przyjmują,  aby  utworzyć  wspólnotę,  która  jest

dozgonną43.

W paragrafie  pierwszym  wspomnianego  wyżej  kanonu  Prawodawca  podał  cztery

zasady zawarte w akcie zgody: jest ona przyczyną sprawczą, jedynie osoby mające właściwą

zdolność prawną mogą dokonać tego aktu,  przyczyna sprawcza małżeństwa nie może być

uzupełniona przez akt władzy zewnętrznej,  wreszcie zgoda małżeńska musi być wyrażona

zgodnie  z  przepisami  prawa44.  Uzasadnienie  tych  zasad  wynika  z  faktu,  że  instytucja

małżeństwa wypływa z prawa naturalnego i podlega wymogom prawa publicznego45.

Paragraf  drugi  omawianego kanonu zawiera określenie  aktu zgody.  Poprzez zgodę

małżeńską mężczyzna i kobieta wchodzą w przymierze nieodwołalne. Wzajemne oddanie się

i przyjęcie stron może się dokonać tylko na mocy aktu ludzkiego46. Jest on wyrazem wolnej

woli człowieka, który wywołuje określone skutki prawne. Ma on znaczenie fundamentalne

w prawie małżeńskim47. 

Zasada konsensualna (czyli istotnego znaczenia wyrażenia zgody małżeńskiej przez

strony  celem  ustanowienia  określonego  małżeństwa)  została  potwierdzona  przez  Sobór

Trydencki i jest obowiązującą. Według tej zasady konsens stwarza małżeństwo na mocy aktu

42 G. Dzierżon,  Nierozerwalność małżeństwa, w:  Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin 2019,
kolumna 1825.
43 W. Góralski, Małżeństwo w prawie kanonicznym, „Prawo kanoniczne” 54(2001) 1-2, s. 132.
44 W. Góralski, Małżeństwo kanoniczne, Warszawa 2011, s. 44.
45 G. Dzierżon,  Aplikacja kategorii aktu prawnego w kanonicznym prawie małżeńskim, „Ius Matrimoniale” 5
(11) 2000, s. 20.
46 KKK 1627.
47 Szerzej na ten temat: R. Sztychmiler, Akt woli, w: Leksykon prawa kanonicznego, Lublin 2019, kolumny 90-
91.
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ludzkiego,  który  jest  jednocześnie  szczególnym  aktem  prawnym,  wymagającym

odpowiedniego udziału intelektu i woli działającej48. 

Wymaganiem  związanym  z  wyrażeniem  konsensu  jest  następnie  dopełnienie

małżeństwa przez strony. Jest to komponent integrujący małżeństwo. Dopełnienie skutkuje

absolutną nierozerwalnością małżeństwa49.

W przypadku określenia zgody małżeńskiej w kodeksie prawa kanonicznego z 1983r.

dostrzega  się  wszakże  rozwój  jej  rozumienia.  Obecne  prawodawstwo  zostało  oparte  na

perspektywie  personalistycznej,  promowanej  przez  Sobór  Watykański  II,  gdzie  przedmiot

konsensu to cały zespół obowiązków i praw koniecznych w realizowaniu wspólnoty całego

życia50.

Jak stwierdza Stawniak przedmiotem materialnym zgody są osoby małżonków. Jest to

zgodne z ujęciem tradycji kanonicznej. Przedmiotem formalnym zaś jest wspólnota całego

życia, którą stwarzają strony. Ujęcie to znajduje zakotwiczenie w kan. 1055 i kan. 1057 § 251.

Konsens małżeński winien być dokonany z zachowaniem następujących elementów:

zgoda musi zaistnieć rzeczywiście (wewnętrznie i  zewnętrznie), świadomie i dobrowolnie.

Musi  być  także  wzajemna  oraz  jednoczesna,  choćby  moralnie52.  Winna  być  także  wolna

od wszelkiego przymusu lub bojaźni oraz pewna, to znaczy nie wykazywać żadnego błędu

(pomyłki)53.

Prawodawca zaznaczył, że wyrażenia zgody małżeńskiej mogą dokonać jedynie osoby

do tego zdolne. Chodzi tu o zdolność prawną. Oznacza to, że wyrażający konsens małżeński

muszą spełniać wymagania prawa (wolność od przeszkód małżeńskich, spełnianie warunków

wynikających z prawa naturalnego). Ponadto kontrahenci winni cechować się prawidłowym

działaniem  intelektu  i  woli  zdolnej  do  podjęcia  wyboru  i  podtrzymania  wymagań  zeń

wypływających. Sama zaś zgoda małżeńska musi być wyrażona publicznie, według wskazań

prawa kanonicznego54.

48 W. Góralski, Zgoda małżeńska, w : Leksykon prawa kanonicznego, Lublin 2019, kolumny 3139-3140. 
49 G. Dzierżon,  Nierozerwalność małżeństwa, w:  Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin 2019,
kolumna 1825.
50 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 17-18. 
51 H. Stawniak, Niektóre wyzwania współczesności w kanonicznym prawie małżeńskim, „Prawo Kanoniczne” 44
(2001) 3-4, s. 130-134.
52 W. Góralski, Małżeństwo kanoniczne, Warszawa 2011, s. 44.
53 E. Sztafrowski, Chrześcijańskie małżeństwo, Warszawa 1985, s. 79.
54 W. Góralski, Małżeństwo, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, red. J. Krukowski, T. III/2, Poznań
2011, s. 254.
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1. 1. 4. Wnioski

Analiza przepisów kanonicznego prawa materialnego dotyczącego małżeństwa – jego

definicji,  przymiotów  oraz  zgody  małżeńskiej,  a  także  etapu  przygotowania  do  zawarcia

związku, pozwala na postawienie następujących wniosków:

Małżeństwo  cieszy  się  szczególną  troską  Kościoła.  Jednym  z  jej  przejawów  jest

stanowienie prawa, służącego ochronie jego ważności i  trwałości.  Z tego tytułu w prawie

kanonicznym zawarto definicję małżeństwa, czyli wspólnoty całego życia, utworzonej przez

małżonków  i  skierowanej  ku  ich  wzajemnemu  dobru  oraz  zrodzeniu  i  wychowaniu

potomstwa.  Celem  zabezpieczenia  tak  istotnych  dóbr,  Kościół  chroni  istotne  przymioty

małżeństwa:  jedność  i  nierozerwalność.  Ponadto,  ze  względu  na  powagę  decyzji  o

małżeństwie,  prawo  kanoniczne  jasno  określa,  na  czym  polega  zgoda  małżeńska,  która

wyrażona ważnie przez osoby ochrzczone, oznacza zawarcie małżeństwa jako  sakramentu. 

Ochrona  istotnych  przymiotów  małżeństwa  służy  także  zabezpieczeniu  jego

elementów,  czyli  dobra małżonków,  zrodzenia  i  wychowania  potomstwa.  Jako pierwsza  i

podstawowa  komórka  społeczna,  małżeństwo  –  źródło  rodziny  –  musi  być  otaczane

szczególnym  szacunkiem  społecznym  i  wspólnotowym.  Jednocześnie  społeczeństwo  i

wspólnota  eklezjalna  mają  obowiązek  otoczyć  troską,  w  tym  również  ochroną  prawną,

instytucję małżeństwa. 

Małżeństwo powstaje na mocy zgody małżeńskiej.  Mogą ją wyrazić osoby zdatne,

którym prawo kanoniczne tego nie zabrania. Kościół stoi na straży małżeństwa jako instytucji

prawa naturalnego i jest uprawniony i zobowiązany do określenia elementów koniecznych do

ważnego wyrażenia konsensu. 

Małżeństwo  zawarte  między  osobami  ochrzczonymi  jest  sakramentem.  Walor

sakramentalny małżeństwa implikuje zobowiązanie wspólnoty Kościoła do podjęcia działań

duszpasterskich służących wsparciu małżonków, troski o jego rozwój i zabezpieczenie jego

nierozerwalności. Uprawnienie małżonków do opieki duszpasterskiej oraz jej zastosowanie

we wspólnocie regulują przepisy prawa kanonicznego.

 

1. 2. Troska o nupturientów na etapie przygotowania do małżeństwa

Małżeństwo  jako  instytucja  prawa  naturalnego,  między  ochrzczonymi  podniesiona

przez  Chrystusa  do  rangi  sakramentu,  ma  szczególne  znaczenie  dla  społeczeństwa  i
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dla Kościoła55.  Wobec  powyższych  prawo  kanoniczne  podejmuje  jego  ochronę  również

na etapie poprzedzającym zawarcie małżeństwa. 

Nauczanie  Kościoła  na  ten  temat  ukazuje  najpierw  wielki  szacunek  dla  samego

małżeństwa56. Płynąca z niego ochrona prawna jest odpowiedzią na wyzwania współczesności

–  jak  wynika  z  kompetentnej  oceny,  powołani  do  małżeństwa  potrzebują  skutecznego

wsparcia w przyjęciu i rozwoju tego wezwania. Obecnie społeczeństwo nie wspiera instytucji

małżeństwa – w znaczeniu ogólnej tendencji ideowej57. 

Prawodawca  w  kan.  1063  KPK  zawarł  przepis  realizujący  zadanie  ochrony

małżeństwa, zgodny z odczytanym przez Kościół zobowiązaniem strzeżenia tego sakramentu,

jego  właściwego  odczytania,  rozwoju  i  owocnego  trwania58.  W  wymienionym  kanonie

zakotwiczono zobowiązanie duszpasterzy do czuwania nad wiernymi,  aby wspomagać ich

w wolnym  wyborze  drogi  życia  (kan.  219  KPK)  i  efektywnie  wspierać  ich  w  formacji

na drodze  realizowanego  powołania,  ostatecznie  znajdującego  swój  cel  w  pełni

człowieczeństwa,  także  poprzez  uświęcenie  (kan.  210  KPK).  Działania  duszpasterskie  w

czasie przygotowania do małżeństwa mają na celu zabezpieczenie jego wymiaru prawnego,

który winien być uszanowany i zachowany przez nupturientów59.

Zważywszy  na  społeczną  kontestację  małżeństwa  i  nieprawidłowe  ukształtowanie

postaw także wśród wiernych katolików papież Franciszek dokonał diagnozy obecnego stanu,

wskazując  tym  samym  szczególnie  wrażliwe  obszary  w  funkcjonowaniu  współczesnego

człowieka:  indywidualizm  i  przesadne  dążenie  do  posiadania  dóbr  doczesnych,  zbyt

intensywne tempo życia, stres, brak przewidywalności powodowany niedojrzałością w sferze

pragnień  i  oczekiwań,  nieumiejętność  budowania  relacji,  lęk  przed  samotnością

w konfrontacji z chęcią realizowania tylko własnych ambicji60.

Ochrona małżeństwa na etapie przygotowania musi zatem zabezpieczyć prawidłowe

postawy dojrzałego funkcjonowania człowieka w relacji do Boga i człowieka (kan. 1063 n. 1

KPK),  zdefiniowanie  obowiązków  i  zadań  nupturientów  (kan.  1063  n.  2  KPK),  owocne

zrealizowanie  uświęcenia  małżonków  (kan.  1063  n.  3  KPK)  oraz  wsparcie  małżeństwa

ku rozwojowi w rodzinie (kan. 1063 n. 4 KPK). Według nauczania papieża Franciszka są

55 AL 31.
56 Concilium Oecumenicum Vaticanum II. Constitutio pastoralis de Ecclesia in mundo huius temporis Gaudium
et spes,  AAS 58(1966);  tekst  polski  w:  Sobór Watykański  II.  Konstytucje-Dekrety-Deklaracje,  Poznań 2002,
p.47; [dalej cytowane jako GS].
57 Pontificio Consiglio per la Famiglia, Preparazione al sacramento del matrimonio (13.05.1996); tekst polski:
Papieska  Rada  ds.  Rodziny,  Przygotowanie  do  sakramentu  małżeństwa,  w:  K.  Lubowicki,  Posoborowe
dokumenty Kościoła katolickiego o małżeństwie i rodzinie, T. II, Kraków 1999, p. 1; [dalej cytowane jako PdM].
58 GS 52; KKK 1632.
59 Benedictus PP. XVI,  Ad sodales Tribunalis Rotae Romanae  (22.02.2011), AAS 103(2011), 109: „Il diritto a
contrare matrimonio presuppone che si  possa e  si  intenda celebrarlo davvero,  dunque nella verità  della sua
essenza così come è insegnata dalla Chiesa”.
60 AL 33-34.
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to zadania  szczególnie  ważne  dla  Kościoła,  który  ma  zachować  swoją  tożsamość,

nie poddając się  antychrześcijańskiej  modzie.  Ponadto wierni  są  zobowiązani  do afirmacji

sakramentu małżeństwa w swoim życiu. Apostolat wiernych  żyjących w małżeństwie będzie

w ten sposób wkładem w życie społeczne, który umożliwi podnoszenie standardów relacji,

często stanowiąc jeden ze sposobów podnoszenia się z upadku moralnego61.

Norma  prawna  zawarta  w  kan.  1063  KPK  jest  realizacją  zasady  stopniowego

przygotowania  do  małżeństwa.  Kolejne  etapy  dojrzewania  osoby  wymagają  właściwego

oddziaływania  Kościoła,  uwzględniając  wiek  wiernych,  dojrzałość  ludzką  i  zdolność

do wejścia  w  rolę  małżonka  i  rodzica.  Stąd,  duszpasterze,  realizując  zamysł  Soboru

Watykańskiego II, winni służyć wiernym w tej materii w sposób wszechstronny, dokładając

starań,  aby osobiście  i  przy współpracy innych wiernych chronić instytucję  małżeństwa62.

Oddziaływanie  to,  zgodnie  z  poleceniem  Kościoła,  znajduje  zastosowanie  odpowiednio

do trzech etapów przygotowania: dalszego, bliższego i bezpośredniego63.

 

1. 2. 1. Przygotowanie dalsze i bliższe

Etap  przygotowania  dalszego  odnosi  się  do  budowania  zdolności  relacji  ludzkich

w łonie  rodziny  generacyjnej.  Modele  systemów  rodzinnych,  a  zatem  ukształtowanie

wspólnoty małżeńskiej i zrodzenie oraz wychowanie potomstwa, stanowią pierwszą szkołę

budowania więzi. Pierwszoplanową rolę w tym etapie odgrywa zatem rodzina64.

Podobną wartość ma wspólnota Kościoła, w którą coraz bardziej świadomie wrasta

dana  osoba  poprzez  przykład  wiary  najbliższych  oraz  katechezę.  Obok  tych  środków

przekazywania  i  umacniania  wiary  zasadniczą  rolę  odgrywa  przepowiadanie.  Kościół,

towarzysząc  rodzinom i  poszczególnym osobom je  tworzącym,  wspiera  szczególnie  tych,

którzy nie mogą liczyć na pełne wsparcie bliskich w procesie rozwoju osoby, czy to w wierze,

czy też w człowieczeństwie na zasadzie budowania prawidłowych postaw społecznych65. 

W dokumencie Papieskiej Rady ds. Rodziny z 1996r. podano, iż kluczowym zadaniem

na  etapie  przygotowania  dalszego  jest  zbudowanie  w  wiernych  chrześcijańskiej  wizji

hierarchii wartości. Ich zrozumienie i zachowywanie będzie właściwym punktem odniesienia

dla  wkraczających  na  drogę  życia  dorosłego,  gdy  będą  wybierać  stan  małżeński.  Przede

61 AL 35.
62 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 23-25.
63 FC 66: „Przygotowanie do małżeństwa należy pojmować i urzeczywistniać jako proces stopniowy i ciągły.
Składa się ono z trzech podstawowych etapów, którymi są: przygotowanie dalsze, bliższe i bezpośrednie”. 
64 Ioannes Paulus PP. II,  Litterae Famillis ipso volvente Sacro Familiae anno MCMXCIV  Gratissimam sane
(02.02.1994), AAS 86 (1994), 868-925; tekst polski w: Jan Paweł II, List do rodzin, Wrocław 1998, p. 16.
65 KKK 1632.
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wszystkim  jedność  i  nierozerwalność  małżeństwa  mają  być  tymi  wartościami,

które wyznaczać będą prawidłowy kierunek postępowania kolejnych pokoleń chrześcijan66.

Etap  przygotowania  bliższego polega  na pogłębieniu  wiedzy na  temat  małżeństwa

i wyrobieniu chrześcijańskiej postawy w przyjęciu powołania do życia w rodzinie. Na tym

etapie  wciąż  wywiera  właściwe  sobie  oddziaływanie  rodzina  generacyjna  oraz  szkoła,

a w niej  także  katecheza.  Kluczowym jednak staje  się  adekwatne  oddziaływanie  Kościoła

na wiernych,  którzy  na  tym  etapie  wchodzą  w  wiek  młodzieńczy,  przeżywają  coraz

intensywniej  własną  odrębność  od  krewnych,  a  zarazem  odkrywają  potrzebę  budowania

podstaw  własnego  życia,  w  które,  jako  ochrzczeni,  mają  wkomponować  wierność

Chrystusowi. 

Etap ten jest czasem ewangelizacji osób, które mogą przeżywać czas narzeczeństwa,

a w nim różnego rodzaju problemy związane z koniecznością odnalezienia siebie w nowej

roli,  jako  osoba  związana  z  kimś  silną  więzią  emocjonalną,  poddawana  różnego  rodzaju

pragnieniom,  impulsom,  które  należy  właściwie  kształtować  i  porządkować67.  Istotnym

elementem odziaływania rodziny i katechizowania ma być prowadzenie młodych do przyjęcia

postawy bezinteresowności w kontakcie z drugim człowiekiem, właściwie daru z siebie, który

musi zaistnieć, aby zbudować małżeństwo68. 

Ważnym  dla  etapu  przygotowania  bliższego  jest  wprowadzenie  w  życie  zasad

postulowanych  przez  papieża  Franciszka.  W  nauczaniu  papieskim,  skierowanym  między

innymi  do  ludzi  młodych,  zaznacza  się  konieczność  kształtowania  własnej  osoby.  Celem

pracy nad sobą – jak wskazuje papież – jest  lepsze przygotowanie się  młodych do życia

małżeńskiego  poprzez  rozwój  cnót  i  wysiłek  skierowany  ku  dojrzałości  ludzkiej,  także

w sferze seksualnej69. 

Etap  przygotowania  bliższego  winien  prowadzić  do  interioryzacji  treści  i  wartości

odnoszących  się  do  stylu  życia  według  zasad  ewangelicznych.  Stąd  ważne  jest  także

ugruntowanie w postawie uczestniczących w tym etapie szacunku wobec życia. Łączy się to

z zachowaniem czystości małżeńskiej, a przede wszystkim z uznaniem godności człowieka

od poczęcia do naturalnej śmierci. Wynika zaś z tego obowiązek wychowywania kolejnych

pokoleń  do  odpowiedzialności  za  swoje  działania  w  relacjach,  które  winni  kształtować

zgodnie z Dekalogiem70. Małżeństwo i rodzina są bowiem wezwane do ochrony życia71. 

66 PdM 27.
67 PdM 32-35.
68 Ioannes Paulus PP. II, Litterae Famillis ipso  volvente Sacro Familiae anno MCMXCIV  Gratissimam sane
(02.02.1994), AAS 86 (1994), 868-925; tekst polski w: Jan Paweł II, List do rodzin, Wrocław 1998, p. 11.
69 Esortazione apostolica post-sinodale Christus vivit del Santo Padre Francesco (25.03.2019), Libreria Editrice
Vaticana 2019; tekst polski w: Adhortacja apostolska Christus vivit, Poznań 2019, p. 265.
70 PdM 49.
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1. 2. 2. Przygotowanie bezpośrednie

Kolejny etap przygotowania do małżeństwa określa się jako bezpośredni. Rozeznający

swoje  powołanie  w  życiu  małżeńskim  i  rodzinnym  inicjują  osobiste  zaangażowanie

w realizację  rozpoznanej  drogi  dalszego  życia.  Podejmują  kursy  przedmałżeńskie,  dni

skupienia  lub  rekolekcje72.  Takie  ukierunkowanie  narzeczonych  pozwala  na  pogłębienie

katechezy o  małżeństwie.  Szczególny  nacisk  winno się  kłaść  na  przygotowanie  duchowe

kandydatów do małżeństwa. Duszpasterze, zwłaszcza gdy narzeczeni nie podjęli z właściwym

zaangażowaniem  poprzedniego  etapu  przygotowania,  winni  poprowadzić  dla  nich

indywidualne  spotkania,  aby  rozwinąć  tematykę  o  charakterze  doktrynalnym,  moralnym

i sakramentalnym73.

Na  tym  etapie  narzeczeni  powinni  otrzymać  właściwe  wskazania  i  objaśnienia

co do liturgii  sakramentu  małżeństwa.  Mają  poznać  znaczenie  duchowe  małżeństwa,  jako

wejścia w tajemnicę Chrystusa i Kościoła. Pomocnym w tym zadaniu będzie udział nie tylko

duszpasterzy, ale także wspólnot działających w parafii74.

Uprawnienie  wiernych  do  otrzymania  właściwej  pomocy  na  tym etapie  wywołuje

względem ordynariusza miejsca zobowiązanie, aby podjął wysiłek zorganizowania działania

realizującego wsparcie i odpowiednie kierowanie dążeniami i zamiarami matrymonialnymi.

Prawodawca stanowi o zobowiązaniu ordynariusza miejsca w tym względzie w   kan.   1064

KPK.

Jak wynika z przytoczonego przepisu, ordynariusz miejsca, zważywszy na doniosłość

tego etapu przygotowania,  może wezwać do pomocy wiernych. Jak wskazano w kanonie,

poproszeni  do  współpracy wierni,  winni  wyróżniać  się  doświadczeniem w zakresie  życia

małżeńskiego i rodzinnego75. Chodzi zatem o właściwych specjalistów, którzy będą służyć

radą i wsparciem w ramach kursów przedmałżeńskich czy katechez76.

1. 2. 3. Czynności poprzedzające zawarcie małżeństwa

W  ramach  części  czwartej  KPK,  w  tytule  siódmym,  w  pierwszym  rozdziale,

Prawodawca  zawarł  wymagania  odnoszące  się  do  wykonania  czynności  poprzedzających

zawarcie  małżeństwa.  Dotyczą  one  pogłębienia  życia  sakramentalnego  przyszłych

71 Ioannes Paulus PP. II, Litterae encyclicae de vitae humanae inviolabili bono Evangelium vitae (25.03.1995),
AAS 87 (1995), 401-522; tekst polski w: Encykliki Ojca Świętego Jana Pawła II, Kraków 2011, p. 92.
72 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 24.
73 PdM 51. 
74 J.  Wroceński,  Przygotowanie  do  życia  w  małżeństwie  i  rodzinie,  w:  Słownik  małżeństwa  i  rodziny,  red.
E. Ozorowski, Warszawa-Łomianki 1999, s. 371-373.
75 PdM 57.
76 J. Fornés, kan. 1064, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Kraków 2011, s. 786-788.
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małżonków  (kan.  1065  KPK),  zbadania  ich  zdatności  do  małżeństwa  (kan.  1066  KPK),

potrzebnych zezwoleń władzy kościelnej (kan. 1071 KPK) oraz podejścia duszpasterskiego

do  zagadnienia  zawierania  małżeństwa  przez  osoby  nie  mające  wieku  właściwego

z miejscowym zwyczajem (kan. 1072 KPK). 

Duszpasterska  pomoc  w  kierunku  pogłębienia  życia  sakramentalnego  ma  znaleźć

zastosowanie  w  towarzyszeniu  mającym zawrzeć  małżeństwo  w  taki  sposób,  by  zbadać,

czy przyjęli już sakrament bierzmowania, w zmobilizowaniu ich do owocnego przeżywania

sakramentu  małżeństwa,  najpierw  poprzez  sakrament  pokuty,  a  później  w  sakramencie

Eucharystii. 

Bierzmowanie jest sakramentem umocnienia chrześcijanina do mężnego wyznawania

wiary77.  Wzajemne  świadczenie  małżonków  o  wierze  w  Chrystusa  domaga  się  zatem

umocnienia sakramentalnego, co więcej obowiązek wychowania w wierze potomstwa, stawia

przed małżonkami wymóg przeżywania  wiary w sposób dojrzały.  Dlatego jest  tak  ważne

przyjęcie  sakramentu  bierzmowania  przed  zwarciem  małżeństwa.  Jedynie  poważna

niedogodność mogłaby spowodować odłożenie bierzmowania w czasie (kan. 1065 § 1 KPK). 

Ponadto dojrzałe przeżywanie wiary jest nierozerwalnie związane z jego owocnością,

co w życiu sakramentalnym zakłada trwanie w łasce uświęcającej i umacnianie się w niej

poprzez przyjmowanie Eucharystii.  Dlatego w kan. 1065 § 2 KPK znajduje się zalecenie,

aby zawierający  małżeństwo  sakramentalne  przystąpili  jednocześnie  do  Eucharystii.

Wypełnienie  tego  zalecenia  może  wymagać  skorzystania  także  z  sakramentu  pokuty

i pojednania, o czym jest mowa w wymienionym wyżej paragrafie kan. 1065 KPK.

Istotnym dla  właściwego przygotowania  do sakramentu  małżeństwa jest  uzyskanie

wiedzy, czy nic nie stoi na przeszkodzie do jego ważnego i godziwego zawarcia. Prawodawca

w kan. 1066 KPK zobowiązuje duszpasterzy do wykonania odpowiedniej weryfikacji prawnej

zdolności  osób  do  małżeństwa.  W  ramach  wspomnianej  weryfikacji  należy  zbadać,

czy nie występują  przeszkody  zrywające,  czy  zamierzający  zawrzeć  małżeństwo  spełniają

odpowiednie  wymogi  co  do  wyrażenia  konsensu,  według  przepisanej  prawem  formy

kanonicznej, zachowując przy tym elementy godziwego zawarcia małżeństwa78.

Uzyskanie pewności o tym, że nic nie stoi na przeszkodzie co do zawarcia małżeństwa

ważnie i godziwie, osiąga się przez wykonanie kanonicznego dochodzenia przedślubnego, co

do  którego  Konferencja  Biskupów  winna  wydać  odpowiednie  normy  (kan.  1067  KPK).

Ponadto  wierni  są  zobowiązani  do  przekazania  wiedzy,  jeśli  taką  by  posiadali,

o ewentualnych  przeszkodach,  które  uniemożliwiałyby  zawarcie  małżeństwa

77 KKK 1285.
78 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 26.
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zainteresowanym  stronom.  Mając  taką  wiedzę,  należy  ją  przedstawić  proboszczowi

lub ordynariuszowi  miejsca  (kan.  1069  KPK).  Uzyskaniu  pewności  co  do  braku

jakichkolwiek  przeszkód  (rozumianych  szeroko)  przed  zawarciem  małżeństwa  służy

realizowanie zapowiedzi przedmałżeńskich (kan. 1067 KPK). 

Co do egzaminu przedślubnego stron – jak wynika z kan. 1070 KPK – przeprowadza

go proboszcz uprawniony do asystowania przy zawieraniu małżeństwa. Jeśli jednak dokona

tego inny proboszcz, jest on zobligowany do jak najszybszego powiadomienia właściwego

proboszcza. Czyni to poprzez przedstawienie autentycznego dokumentu.

W  ramach  czynności  poprzedzających  zawarcie  małżeństwa  dokonuje  się  także

weryfikacji spełnienia wszystkich warunków wymaganych do godziwego asystowania przy

nim. Prawodawca określa to w kan. 1071 KPK. 

Ponadto  zezwolenie  ordynariusza  miejsca  jest  konieczne  w  następujących

przypadkach: przy zawieraniu małżeństwa mieszanego (kan. 1124-1125 KPK); gdy władza

kościelna zabroniła zawarcia małżeństwa (kan. 1077 §1 KPK); przy  zawieraniu małżeństwa

pod  warunkiem  dotyczącym  teraźniejszości  lub  przeszłości  (kan.  1102  §  3  KPK);  przy

małżeństwie  zawieranym  tajnie  (kan.  1130  KPK);  gdy  małżeństwo  jest  zawierane  poza

miejscem świętym (kan. 1118 § 2 KPK).

W  opisywanym  etapie  poprzedzającym  zawarciem  małżeństwa  stosuje  się  także

przepis  zawarty  w  kan.  1072  KPK.  Stanowi  on,  że  duszpasterze  powinni  odwodzić

od zawarcia małżeństwa młodzież, której wiek jest niższy niż przyjęty zgodnie z miejscowym

zwyczajem zawierania małżeństwa. Jest to zrozumiały i praktyczny zapis, którego celem jest

ochrona  małżeństwa,  zważywszy  na  możliwość  istnienia  braku  dojrzałości  psychicznej

i emocjonalnej po którejś ze stron79.

1. 2. 4. Wnioski

Analiza przepisów prawa kanonicznego dotyczących przygotowania do małżeństwa

pozwala na przedstawienie następujących wniosków:  

Małżeństwo jest instytucją prawa naturalnego. Wobec tego ma istotne znaczenie także

dla społeczeństwa. Z tej racji osoba ukierunkowana na małżeństwo winna otrzymać stosowną

pomoc w osiągnięciu wymaganej dojrzałości ludzkiej. Nabycie wymaganego i oczekiwanego

poziomu dojrzałości  osiąga  się  w rodzinie,  jako  pierwszej  i  najbardziej  istotnej  komórce

społecznej. Obowiązek wsparcia w rozwoju osoby spoczywa także na wspólnocie Kościoła.

79 S.  Paździor,  Przyczyny psychiczne niezdolności  osoby do zawarcia małżeństwa w świetle  kan.  1095 n.  3,
Lublin 2009, s. 115-129.
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Sakrament małżeństwa określa się jako służący wspólnocie. W związku z tym Kościół

wymaga  odpowiedniego  przygotowania  do  życia  w  małżeństwie.  Uzasadnienia  to  walor

uświęcający sakramentu. Stąd osoba pragnąca zawrzeć małżeństwo jest wezwana do podjęcia

drogi  przygotowania.  Zobowiązanie  to  implikuje  obowiązek  Kościoła  do  poprowadzenia

wiernych ku osiągnięciu wymaganej postawy dojrzałości ludzkiej i chrześcijańskiej. 

Oddziaływanie Kościoła przejawia się zwłaszcza w postaci przygotowania bliższego

i bezpośredniego.  Trzeba  jednak  rozważyć,  czy  po  stronie  przygotowujących  się  istnieje

właściwa dyspozycja, pozwalająca na pełną akceptację i interioryzację kolejnych elementów

przygotowania.  Praktyka  sądowa  wykazuje,  że  w  przypadku  zaskarżenia  ważności

małżeństwa, strony często ujawniają, że nie traktowały z właściwą powagą działań Kościoła

na  etapie  przygotowania.  Zdarza  się  dość  często,  że  strony  przyznają,  iż  wcale

nie uczestniczyły w tak zwanych kursach przedmałżeńskich, a zaświadczenie o ich odbyciu,

wystawił znajomy duszpasterz. 

Istnieje  łączność  między  przygotowaniem  do  małżeństwa  i  etapem  następującym

po jego zawarciu, zwłaszcza, gdy ujawnia się kryzys w życiu małżonków. Może on stanowić

motywację do poszukiwania pomocy w rozwiązaniu go dzięki wsparciu Kościoła. Zbieżność

wymienionych etapów wynika ze wspólnego celu, jakim jest wsparcie instytucji małżeństwa

w całej  rozciągłości  jej  tworzenia  i  trwania.  Różni  je  wymiar  czasowy oraz  okoliczności

udzielenia  pomocy,  jednak  ten  sam  cel  –  troska  o  ważność  i  owocność  małżeństwa  –

pozostaje niezmienny. 

Elementem łączącym przygotowanie do małżeństwa z etapem po jego zawarciu jest

także  obowiązek  Kościoła  do  towarzyszenia  osobom  powołanym  do  życia  w  rodzinie.

Duszpasterze mają obowiązek okazywania właściwej troski powierzonym ich opiece osobom,

co winni potwierdzić w czasie przygotowania do małżeństwa i  zrealizować także po jego

zawarciu, szczególnie wtedy, gdy wspomniani wierni znajdą się w trudnej sytuacji grożącej

rozpadem ich małżeństwa.   

1. 3. Źródła nieważności małżeństwa

Przygotowanie do życia w małżeństwie, jak wskazano wyżej, powinno doprowadzić

do jego zawarcia w sposób ważny i godziwy. Ze względu na złożone sytuacje występujące

w życiu, Prawodawca w kan. 1060 KPK zawarł domniemanie ważności małżeństwa. Zasada

ta  chroni  małżeństwo.  Podobnie,  celem  ochrony  małżeństwa,  w  odpowiednich  kanonach

obowiązującego  kodeksu  prawa  kanonicznego,  wskazano  różne  powody,  ze  względu
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na istnienie których małżeństwo mogłoby zostać zawarte nieważnie (kan. 1073-1123 KPK)80.

Wśród  przyczyn  nieważności  małżeństwa  można  wyróżnić:  przeszkody  do  zawarcia

małżeństwa (kan. 1083-1094 KPK), wady zgody (1095-1107 KPK), brak przepisanej prawem

publicznej formy wyrażenia zgody małżeńskiej (kan. 1108-1121 KPK).

1. 3. 1. Przeszkody uniemożliwiające ważne zawarcie związku małżeńskiego 

Ustalenie  znaczenia  przeszkody  do  zawarcia  małżeństwa  wymaga  uwzględnienia

dwóch zakresów: w znaczeniu szerokim przeszkodą małżeńską może być każda okoliczność,

która na bazie prawa Bożego czy ludzkiego zabrania zawarcia małżeństwa81. Ścisłe znaczenie

przeszkody odnosi się do okoliczności bezpośrednio dotyczącej konkretnej osoby, mającej

zamiar zawrzeć małżeństwo82.

W  obowiązującym  kodeksie  prawa  kanonicznego  podano  dwanaście  przeszkód

małżeńskich.  Zostały  określone  jako  przeszkody  zrywające.  Osoba  dotknięta  przeszkodą

zrywającą staje się niezdolną do zawarcia małżeństwa w sposób ważny. Prawodawca stanowi

o tym w kan. 1073 KPK.

Przeszkody można podzielić w zależności od przyjętego kryterium. Stosując kryterium

możliwości udowodnienia na forum zewnętrznym wyróżnia się przeszkody publiczne oraz

tajne (kan.  1074 KPK). Jak komentuje  kan. 1074 KPK Góralski,  chodzi  tu o przeszkody

publiczne  lub  tajne  ze  swej  natury83.  Biorąc  pod  uwagę  podział  przeszkód  ze  względu

na pochodzenie,  wyróżnia  się  przeszkody  pochodzące  z  prawa  Bożego  (przeszkoda

impotencji – prawo Boże naturalne; przeszkoda pokrewieństwa w linii prostej oraz w drugim

stopniu linii bocznej – prawo Boże naturalne; przeszkoda węzła małżeńskiego – prawo Boże

naturalne i pozytywne) oraz wywodzące się z prawa ludzkiego kościelnego84.

Przeszkody  można  podzielić  zważywszy  na  zakres  ich  obowiązywania,  to  znaczy,

czy będą obowiązywać bezwzględnie, jak na przykład przeszkoda święceń (kan. 1087 KPK)

lub w sytuacji,  gdy będą mieć zakres  względny,  czego przykładem może być przeszkoda

powinowactwa (kan. 1092 KPK). Jeśli zaś weźmie się pod uwagę czas powstania przeszkody,

wówczas  można  je  podzielić  na  uprzednie  i  następcze  (nie  powodują  nieważności

80 R. Sztychmiler,  Nieważność małżeństwa,  w:  Słownik małżeństwa i rodziny,  red. E. Ozorowski, Warszawa-
Łomianki 1999, s. 302-303.
81 W.  Góralski,  Małżeństwo  kanoniczne,  Warszawa  2011,  s.  225.  Zob.  także  W.  Góralski,  Przeszkoda,  w:
Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin 2019, kol. 2384-2385.
82 A. Pastwa, Przeszkody małżeńskie, w: Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin 2019, kol. 2390.
83 W. Góralski, Małżeństwo kanoniczne, Warszawa 2011, s. 93.
84 W. Góralski, Kanoniczne przeszkody małżeńskie <<in genere>>, „Prawo Kanoniczne” 55(2012) nr 3, s. 10-
11.  Zob.  także  G.  Dzierżon,  Kształtowanie  się  instytucji  przeszkód  małżeńskich  w  kanonicznym  porządku
prawnym, w: Przeszkody małżeńskie w prawie kanonicznym, red. W. Góralski, Warszawa 2016, s. 30-31.
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małżeństwa). Obierając kryterium pewności istnienia przeszkody, można wskazać pewne lub

wątpliwe (istnieje wątpliwość co do faktu przeszkody oraz jej rodzaju)85.

Istotnym  zagadnieniem  w  odniesieniu  do  przeszkód  małżeńskich  jest  zasada

stanowiona  przez  Prawodawcę  w  kan.  1075  KPK.  Według  niej  tylko  najwyższa  władza

kościelna  wyjaśnia,  kiedy  prawo  Boże  zabrania  małżeństwa  albo  czyni  je  nieważnie

zawartym (kan. 1075 § 1 KPK). Jak określono w paragrafie drugim niniejszego kanonu, tylko

najwyższa władza kościelna ma prawo ustanawiać przeszkody dla ochrzczonych. Przepis ten

gwarantuje jednolitość systemu prawnego w omawianym względzie86.

Przepisy  prawa  kanonicznego  regulują  także  zagadnienie  zwyczaju  w  kontekście

przeszkód małżeńskich.  W kan.  1076 KPK Prawodawca stanowi,  iż  odrzuca się  zwyczaj,

który wprowadzałby przeszkodę dotąd nieokreśloną w porządku kanonicznym. Odrzucono

także zwyczaj przeciwny względem obowiązujących przeszkód. 

Pierwszą z dwunastu przeszkód zrywających zawartych w obowiązującym kodeksie

prawa kanonicznego dla Kościoła Łacińskiego jest przeszkoda wieku, o której Prawodawca

stanowi  w  kan.  1083  KPK.  Zgodnie  z  dyspozycją  kanonu  ważnie  zawierają  małżeństwo

strony które ukończyły szesnasty rok życia (w przypadku mężczyzny) i czternasty rok życia

(minimalny ukończony wiek przewidziany dla kobiety). Wiek liczy się zgodnie z kan. 203

KPK. Przeszkoda wieku ma charakter absolutny87.

Kanon 1083 obecnego kodeksu jest zgodny z poprzednią regulacją kodeksową z 1917

roku88.  W obowiązującej  kodyfikacji  występuje  jednak  różnica  w  postaci  wprowadzenia

uprawnienia  Konferencji  Biskupów  względem  podniesienia  granicy  wymaganego  wieku

nupturientów  (kan.  1083  §  2  KPK).  Regulacja  ta  odnosi  się  do godziwości  zawieranego

małżeństwa89.

W kan. 1084 § 1 KPK Prawodawca wskazuje na kolejną przeszkodę zrywającą, jaką

tworzy niezdolność do dokonania stosunku płciowego. Jest ona nazywa niemocą płciową.

Uzasadnienie  istnienia  tej  przeszkody  jest  zrozumiałe,  zwłaszcza  w  kontekście

ukierunkowania małżeństwa na zrodzenie i wychowanie potomstwa90. 

Przeszkoda  niemocy  płciowej  musi  być  uprzednia  i  trwała,  może  mieć  charakter

absolutny lub względny91. Polega ona na braku możności współżycia cielesnego, natomiast

85 E. Sztafrowski, Chrześcijańskie małżeństwo, Warszawa 1985, s. 54-55.
86 J. Fornés, kan. 1075, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Kraków 2011, s. 793-794.
87 G. Dzierżon, Przeszkoda wieku, w: Przeszkody małżeńskie w prawie kanonicznym, red. W. Góralski, Warszawa
2016, s. 77.
88 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 26.
89 T. Pawluk, Prawo kanoniczne według Kodeksu Jana Pawła II. Tom III. Prawo małżeńskie, Olsztyn 1996, s.
125.
90 E. Sztafrowski, Chrześcijańskie małżeństwo, Warszawa 1985, s. 64.
91 A. Pastwa, Przeszkody małżeńskie, w: Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin 2019, kol. 2393.
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nie oznacza braku możliwości wzbudzenia potomstwa w postaci niepłodności92. Jej podłożem

mogą  być  nieprawidłowości  organiczne  oraz  zaburzenia  o  charakterze  psychicznym

lub nerwicowym93. 

Wobec zaistnienia wątpliwości (prawnej lub faktycznej)  co do istnienia przeszkody

niemocy  płciowej,  nie  należy  zabraniać  małżeństwa  oraz  orzekać  nieważności  zawartego

małżeństwa (gdy wątpliwość trwa), o czym stanowi kan. 1084 § 2 KPK. Niemoc płciowa

jest przeszkodą wywodzącą się z Prawa Bożego, stąd nie jest możliwe udzielenie dyspensy

w jej przypadku94.

Ochronę nierozerwalności małżeństwa stanowi norma zawarta w przepisie kan. 1085

KPK. Przeszkoda węzła małżeńskiego dotyczy osób, które związane poprzednim ważnym

węzłem małżeńskim, usiłują zawrzeć kolejne małżeństwo. 

W paragrafie  pierwszym  tego  kanonu  znajduje  się  także  odniesienie  do  ochrony

małżeństwa niedopełnionego. W jego przypadku ustanie węzła małżeńskiego jest  możliwe

tylko na podstawie dyspensy Biskupa Rzymskiego95.

Przeszkoda  węzła  powstaje,  gdy  ów  węzeł  zaistniał  obiektywnie  i  nie  został

rozwiązany.  Stąd  nie  można  zawrzeć  kolejnego  ważnego  małżeństwa,  będąc  uprzednio

związanym  ważnym  węzłem.  Wynika  to  z  Objawienia  i  wprost  wyraża  to  nauczanie

Chrystusa96.

Zachowanie  Prawa  Bożego  w  tym  względzie  uzasadnia  istnienie  domniemania

ważności  małżeństwa  (kan.  1060  KPK)  i  znajduje  zastosowanie  w  kan.  1085  §  2  KPK.

Dopiero  po  wyroku  stwierdzającym  nieważność  małżeństwa  lub  po  rozwiązaniu  węzła,

możliwe jest zawarcie kolejnego związku w sposób ważny.

W  kan.  1086  KPK  Prawodawca  zawarł  przeszkodę  różnej  religii.  Zachodzi  ona

między  katolikiem  a  osobą  nieochrzczoną97.  Wymaga  dodatkowego  wyjaśnienia  ważna

zmiana, wprowadzona na mocy motu proprio Omnium in mentem98. Zgodnie z nią, katolikiem

jest  osoba ochrzczona w Kościele  katolickim lub do niego przyjęta,  bez względu na fakt

ewentualnego odłączenia się od Kościoła formalnym aktem.

Istotnym wskazaniem Prawodawcy jest  także  zasada  zawarta  w paragrafie  trzecim

kan. 1086  KPK,  zgodnie  z  którą  stosuje  się  domniemanie  ważności  małżeństwa  dopóki

92 H.  Stawniak,  Przeszkoda  niemocy  płciowej,  w:  Przeszkody  małżeńskie  w  prawie  kanonicznym,  red.  W.
Góralski, Warszawa 2016, s. 105.
93 M. Żurowski, Kanoniczne prawo małżeńskie Kościoła Katolickiego, Katowice 1987, s. 154.
94 H.  Stawniak,  Przeszkoda  niemocy  płciowej,  w:  Przeszkody  małżeńskie  w  prawie  kanonicznym,  red.  W.
Góralski, Warszawa 2016, s. 126.
95 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 42.
96 U.  Nowicka,  Przeszkoda węzła małżeńskiego,  w:  Przeszkody małżeńskie  w prawie  kanonicznym,  red.  W.
Góralski, Warszawa 2016, s. 164-167.
97 W. Góralski, Małżeństwo kanoniczne, Warszawa 2011, s. 119.
98 Benedictus PP. XVI, Litterae apostolicae motu proprio datae Omnium in mentem, AAS 102/2010, Art. 3.
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nie udowodni  się  czegoś  przeciwnego,  jeśli  pojawi  się  dubium co  do  strony  uważanej

powszechnie za ochrzczoną lub której chrzest był wątpliwy. 

Od  przeszkody  tej  można  dyspensować  po  spełnieniu  warunków  określonych

w kan. 1125  i  1126  KPK99.  Kanony  te  stanowią  o  konieczności  złożenia  przyrzeczeń

przez stronę  katolicką.  Winna  ona  oświadczyć  gotowość  odsunięcia  od  siebie

niebezpieczeństwa utraty wiary i szczerze przyrzec, że uczyni, co w jej mocy, aby potomstwo

zrodzone w małżeństwie, zostało ochrzczone i wychowane po katolicku (kan. 1125 § 1 n. 1

KPK).  Strona  nieochrzczona  ma  być  powiadomiona  o  przyrzeczeniach  i  zobowiązaniach

strony  katolickiej  (kan.  1125  §  1  n.  2  KPK).  Kan.  1126  KPK  stanowi,  że  Konferencja

Biskupów określa szczegóły związane z realizacją warunków przewidzianych w kan. 1125

KPK .

Przeszkoda  różnicy  religii  pochodzi  z  prawa  kościelnego100.  Uwzględniono  w

przepisie  kan.  1086 KPK racje  natury  wyższej  –  zachowanie  i  rozwój  wiary oraz  prawo

każdego człowieka do zawarcia małżeństwa. Stąd ważąc dobra i  zobowiązania,  określono

możliwość udzielenia dyspensy przy zachowaniu warunków ustrzeżenia dobra wiary101.

Kolejną przeszkodą zrywającą jest przeszkoda święceń. Prawodawca stanowi o niej

w kan. 1087 KPK. Związani przeszkodą są ci, którzy ważnie przyjęli święcenia diakonatu,

prezbiteratu  i  episkopatu102.  Osoby te  są  zobowiązane do zachowania  dyscypliny  celibatu

kościelnego103. Przeszkoda ta odnosi się także do diakonów stałych żonatych, którzy nie mogą

ponownie zawrzeć małżeństwa, jeśli owdowieli104. 

Od  przeszkody  święceń  można  dyspensować,  ponieważ  pochodzi  z  prawa

kościelnego. Dyspensa ta jest zastrzeżona Stolicy Apostolskiej  (kan. 1078 § 2 n. 1 KPK).

Przeszkoda ta  ustaje  również,  gdy wydano wyrok o nieważności  święceń lub o przyjęciu

święceń  pod przymusem.  Dodać  należy,  że  dyspensa  od  celibatu  leży  w  wyłącznej

kompetencji Biskupa Rzymskiego105.

W  kan.  1088  KPK  Prawodawca  wymienia  następną  z  przeszkód  zrywających,

stanowiąc, iż nieważnie usiłują zawrzeć związek małżeński osoby, które złożyły publiczny

wieczysty  ślub  czystości  w  instytucie  zakonnym.  Definicja  ślubu  została  wskazana

99 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 44.
100 E. Sztafrowski, Chrześcijańskie małżeństwo, Warszawa 1985, s. 68. 
101 J. Fornés, kan. 1086, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Kraków 2011, s. 803-805.
102 E. Sztafrowski, Podręcznik prawa kanonicznego, T. IV, Warszawa 1986, s. 76.
103 P. Skonieczny, Dyspensa od celibatu kościelnego, Kraków 2018, s. 397-398.
104 T. Białobrzeski, Przeszkoda święceń,  w:  Przeszkody małżeńskie w prawie kanonicznym,  red. W. Góralski,
Warszawa 2016, s. 255.
105 Góralski  W.,  Małżeństwo,  w:  Komentarz  do  Kodeksu  Prawa Kanonicznego,  red.  J.  Krukowski,  T.  III/2,
Poznań 2011, s. 287.
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w kan. 1191 KPK. W odniesieniu  do przeszkody – tworzy ją  ślub  dozgonny i  publiczny,

a zatem złożony wobec właściwego przełożonego w ramach instytutu zakonnego106.

Wskazana  w  kan.  1088  KPK  przeszkoda  została  określona  prawem  kościelnym.

Zważywszy na  fakt,  iż  ślub dotyka zobowiązania wobec Boga,  należy jednak podkreślić,

że źródło takiej normy wiązać trzeba z prawem naturalnym107. 

Jeśli  publiczny  wieczysty  ślub  czystości  został  złożony  w  instytucie  na  prawie

papieskim,  wówczas  dyspensa  od  przeszkody  jest  zarezerwowana  Stolicy  Apostolskiej,

o czym  Prawodawca  stanowi  w  kan.  1078  §  2  n.  1  KPK.  Od  wymienionej  przeszkody,

jeśli ślub  został  złożony  w  instytucie  na  prawie  diecezjalnym,  wówczas  dyspensy  może

udzielić ordynariusz miejsca.

Jedną  z  przeszkód  zrywających  jest  przeszkoda  uprowadzenia  (kan.  1089  KPK).

Ma miejsce w sytuacji uprowadzenia kobiety lub jej przetrzymywania, aby następnie zawrzeć

małżeństwo.  Ten,  który  stosuje  wymienione  formy  przymusu,  może  działać  osobiście

lub zaangażować do tego celu osoby trzecie. Przymus może mieć charakter fizyczny albo być

zastosowany jako szantaż lub jako inna forma wywołania danego skutku przy pozbawieniu

wolności decydowania108.

Przeszkoda  uprowadzenia  wywodzi  się  z  prawa  kościelnego.  Dyspensy  można

udzielić, jeśli uzyska się pewność o wolnym wyborze małżeństwa po stronie kobiety, gdy ta

chce  związać  się  małżeństwem  z  mężczyzną,  który  wcześniej  dokonał  wobec  niej

uprowadzenia109.

Przeszkodą, której dyspensowanie jest zastrzeżone Stolicy Apostolskiej (kan. 1078 § 2

n. 2 KPK), jest występek (kan. 1090 KPK). Przeszkoda ta występuje po stronie osoby, która

związana małżeństwem, doprowadza do śmierci swego małżonka, by uwolnić się od węzła

i zawrzeć  nowy  związek.  Ma  miejsce  także  wtedy,  gdy  doprowadza  do  śmierci

współmałżonka  osoby,  z  którą  chce  następnie  zawrzeć  nowe  małżeństwo.  Istotnym  jest

określenie  motywacji  spowodowania  śmierci  wskazanych  wyżej  osób110.  Przeszkoda

powstaje, gdy zabójstwa dokonano, by uwolnić siebie lub osobę, z którą ktoś wiąże zamiar

matrymonialny,  od  wcześniejszego  węzła  małżeńskiego.  W  kan.  1090  §  2  KPK

postanowiono,  iż  przeszkoda  powstaje  także,  gdy  działający  razem poprzez  fizyczny  lub

106 H. Stawniak, Przeszkoda publicznego ślubu czystości, w: Przeszkody małżeńskie w prawie kanonicznym, red.
W. Góralski, Warszawa 2016, s. 304-305.
107 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 46.
108 M. Żurowski, Kanoniczne prawo małżeńskie Kościoła Katolickiego, Katowice 1987, s. 184.
109 W. Góralski, Przeszkoda uprowadzenia, w: Przeszkody małżeńskie w prawie kanonicznym, red. W. Góralski,
Warszawa 2016, s. 340.
110 W.  Góralski,  Przeszkoda występku,  w:  Przeszkody  małżeńskie  w prawie  kanonicznym,  red.  W.  Góralski,
Warszawa 2016, s. 379-380.
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moralny  współudział  spowodowali  śmierć  współmałżonka.  W tym przypadku  nie  istnieje

wymóg występowania uprzedniego dążenia matrymonialnego111. 

Przeszkodą  zrywającą  jest  przeszkoda  pokrewieństwa  (kan.  1091  KPK).

Pokrewieństwo polega na wspólnocie krwi,  a  zatem na wywodzeniu się  od siebie  lub od

wspólnego przodka. Dotyczy ona osób pochodzących ze związku małżeńskiego lub spoza

niego112. Pokrewieństwo może występować w linii prostej lub w linii bocznej. Koniecznym

jest określenie stopnia pokrewieństwa, a zatem miary, dzięki której można wskazać odległość

od przodka czy to w linii prostej czy bocznej. W tej pierwszej tyle jest stopni, ile zrodzeni, nie

wliczając przodka. W drugiej tyle jest stopni, ile jest osób w obu szeregach, bez wliczania

wspólnego przodka113.

Przeszkoda pokrewieństwa w linii prostej dotyczy wszystkich stopni (kan. 1091 § 1

KPK).  W linii  bocznej  sięga  aż  do  czwartego  stopnia  włącznie  (kan.  1091  §  2  KPK).

W przypadku pokrewieństwa w linii prostej dyspensy nie udziela się nigdy. W linii bocznej

nie  udziela  się  dyspensy do drugiego stopnia włącznie114.  Nie  udziela  się  dyspensy także

wtedy,  gdy istnieje  wątpliwość  co  do  spokrewnienia  stron  w linii  prostej  oraz  w drugim

stopniu linii bocznej (kan. 1091 § 4 KPK)115.

W kan. 1092 KPK Prawodawca stanowi o przeszkodzie powinowactwa. Wypływa ona

z  bliskości  osób,  jednak  jej  źródłem nie  jest  pochodzenie  genetyczne,  a  ważnie  zawarte

małżeństwo, również wtedy, gdy nie zostało ono dopełnione. Przeszkoda powstaje między

stronami  małżeństwa  a  ich  krewnymi  według  następującej  konfiguracji:  powinowactwo

między żoną a krewnymi męża oraz powinowactwo między mężem a krewnymi żony. Krewni

jednej  strony w  tej  samej  linii  i  tym samym stopniu  są  powinowatymi  drugiej  strony116.

Możliwa jest dyspensa od tej przeszkody (pochodzi z prawa kościelnego)117.

Ochrona małżeństwa w kontekście wspólnoty osób wyraża się także w przeszkodzie

przyzwoitości  publicznej.  Stanowi  o  niej  kan.  1093  KPK.  Wypływa  ona  z  nieważnie

zawartego małżeństwa (po wspólnym zamieszkaniu)  albo z notorycznego lub publicznego

konkubinatu.  Zachodzi  w pierwszym stopniu linii  prostej  między mężczyzną a  krewnymi
111 A. Pastwa, Przeszkody małżeńskie, w: Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin 2019, kol. 2395-
2396.
112 T. Pawluk, Prawo kanoniczne według Kodeksu Jana Pawła II. Tom III. Prawo małżeńskie, Olsztyn 1996, s.
144.
113 G. Dzierżon, Przeszkoda pokrewieństwa, w: Przeszkody małżeńskie w prawie kanonicznym, red. W. Góralski,
Warszawa 2016, s. 390.
114 A. Pastwa, Przeszkody małżeńskie, w: Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin 2019, kol. 2396.
115 G. Dzierżon, Przeszkoda pokrewieństwa, w: Przeszkody małżeńskie w prawie kanonicznym, red. W. Góralski,
Warszawa 2016, s. 389-416. Wyjątkowo cenne opracowanie wymienionego autora podejmuje także współczesne
zagadnienia dotyczące nowych metod prokreacji. Ich ocena na płaszczyźnie moralnej oraz ustosunkowanie się
do nich w przepisach prawnych stanowi nowe wyzwanie przed Prawodawcą. 
116 W. Góralski, Małżeństwo kanoniczne, Warszawa 2011, s. 134.
117 W.  Góralski,  Małżeństwo,  w:  Komentarz  do  Kodeksu  Prawa Kanonicznego,  red.  J.  Krukowski,  T.  III/2,
Poznań 2011, s. 292.
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kobiety i odwrotnie118. Przeszkoda przyzwoitości publicznej ma źródło w prawie kościelnym,

stąd możliwe jest uzyskanie dyspensy119. 

O  ostatniej  przeszkodzie  zrywającej  stanowi  kan.  1094  KPK.  Dotyczy  ona

pokrewieństwa  prawnego.  Przeszkoda  ta  powstaje  na  skutek  aktu  adopcji  i  dotyka

spokrewnionych  prawnie  w  linii  prostej  lub  w  drugim  stopniu  linii  bocznej120.  Należy

zaznaczyć, że w prawie kanonicznym uznaje się zasady prawa cywilnego co do określenia

instytucji  adopcji.  Można  udzielić  dyspensy  od  przeszkody  pokrewieństwa  prawnego

lub ustaje ona przez wygaśnięcie stosunku adoptujący-adoptowany na forum cywilnym121. 

 

1. 3. 2. Nieważność małżeństwa spowodowana wadami zgody 

Ważne  i  skuteczne  wyrażenie  zgody  małżeńskiej  wymaga  uprzedniego  poznania

intelektualnego  odnośnie  małżeństwa  jako  takiego  oraz  odpowiedniej  do  powagi

dokonywanego wyboru oceny krytycznej rodzących się i trwających uprawnień i obowiązków

stron.  Istotne  obowiązki  małżeńskie  mogą  być  podjęte  i  wypełnione,  jeśli  dana  strona

prawidłowo  panuje  nad  sobą  tak  w  wymiarze  intelektualnym,  jak  i  wolitywnym

oraz emocjonalnym.  Zgoda  małżeńska  zakłada  zdolność  dokonania  tego  aktu  świadomie

i dobrowolnie122.  Jeśli  w  wymiarach  intelektualnym  lub  wolitywnym  (i  nierozłącznie

związanym  z  nimi  podłożem  emocjonalnym)  pojawią  się  wady,  może  to  skutkować

nieważnością małżeństwa123. 

W kan. 1095 KPK Prawodawca odnosi się do dysfunkcji,  które mogą powodować

niezdolność obarczonych nimi podmiotów do ważnego zawarcia małżeństwa.  W przepisie

wskazuje  się  na  trzy  obszary  przyczyn  wystąpienia  nieprawidłowości:  pozbawienie

wystarczającego  używania  rozumu  (kan.  1095  n.  1  KPK),  poważny  brak  rozeznania

oceniającego co do istotnych praw i obowiązków małżeńskich wzajemnie przekazywanych

118 U. Nowicka, Przeszkoda przyzwoitości publicznej, w: Przeszkody małżeńskie w prawie kanonicznym, red. W.
Góralski, Warszawa 2016, s. 437-462. Autorka szeroko omawia fundamenty i racje ochrony małżeństwa przez
stanowienie przeszkody przyzwoitości publicznej. Podejmuje tematykę związaną z rozróżnieniem pojęć użytych
w  przepisie:  konkubinat  publiczny  oraz  notoryczny,  małżeństwo  nieważne.  Wskazuje  na  problematykę
związków  cywilnych  w  powiązaniu  z  dyspozycją  zawartą  w  Kodeksie  Kanonów  Kościołów  Wschodnich
(KKKW 810). 
119 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 53-54.
120 E. Sztafrowski, Chrześcijańskie małżeństwo, Warszawa 1985, s. 77.
121 W. Góralski, Przeszkoda pokrewieństwa prawnego, w: Przeszkody małżeńskie w prawie kanonicznym, red. W.
Góralski, Warszawa 2016, s. 511-513.
122 W. Góralski, Rozeznanie oceniające co do istotnych praw i obowiązków małżeńskich oraz jego poważny brak
(kan. 1095, n. 2 KPK). Doktryna i orzecznictwo, Warszawa 2018, s. 74.
123 W.  Góralski,  Zgoda  małżeńska,  w:  Wielka  Encyklopedia  Prawa. Tom  II,  Prawo  kanoniczne,  red.  G.
Leszczyński, Warszawa 2014, s. 268. Szerzej analiza zagadnień związanych z kan. 1095 KPK – zob. P. Ryguła ,
Zaburzenia psychiczne powodujące niezdolność podmiotu do wyrażenia zgody przed promulgacją Kodeksu Jana
Pawła II: wybrane aspekty zagadnienia w ujęciu Johna R. Keatinga, „Ius Matrimoniale” 9 (2004), s. 87-114.
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i przyjmowanych  (kan.  1095  n.  2  KPK)  oraz  niezdolność  z  przyczyn  natury  psychicznej

do podjęcia istotnych obowiązków małżeńskich (kan. 1095 n. 3 KPK).

Pierwszy  numer  omawianego  kanonu  traktuje  o  braku  wystarczającego  używania

rozumu. Podmiot w tym ujęciu nie jest zdolny do dokonywania aktów ludzkich, ponieważ

dysfunkcja  znosi  możliwość  prawidłowego  działania  intelektu  oraz  uniemożliwia

dokonywanie swobodnego wyboru. Przyczyną takiego stanu rzeczy są najczęściej choroby

psychiczne. Jeśli choroba umysłowa występowała w czasie zawierania małżeństwa, wówczas

powstaje wada zgody powodująca nieważność. Na równi z chorobą umysłową traktuje się

niedorozwój psychiczny124.

W numerze drugim kan. 1095 KPK określa się kolejną wadę zgody. W tym stanie

rzeczy  strona  wykazuje  poważny  brak  rozeznania  oceniającego  co  do  istotnych  praw

i obowiązków małżeńskich wzajemnie przekazywanych i przyjmowanych. Nie jest w stanie

adekwatnie  do  powagi  sprawy poznać  praw i  obowiązków małżeńskich  lub  dokonać  ich

swobodnego przekazania i przyjęcia125. Dana osoba posiada wystarczające używanie rozumu,

ale poza jej zasięgiem pozostaje właściwa ocena obowiązków małżeńskich. Podmiot może

dokonać poznania abstrakcyjnego (a zatem mieć wiedzę o małżeństwie jako takim), jednak

dysfunkcja  uniezdalnia  władzę  krytycznej  oceny  własnej  osoby  lub  drugiej  strony

w konfiguracji małżeńskiej w kontekście praw i obowiązków126.

Jak  zaznacza  to  Paździor  władza  krytycznej  oceny  kojarzona  jest  z  wymiarem

intelektualnym. Jest to słuszne ujęcie, jeśli, jak zaznacza to kanonista, nierozerwalnie wiąże

się je z władzą wolitywną, którą intelekt motywuje oraz ukierunkowuje127.

W  sytuacji  poważnego  zakłócenia  integralności  władz  osobowych  (intelektu,

wybierającej  i  podtrzymującej  wybór  woli,  sfery  emocjonalnej)  w  perspektywie  relacji

podejmowanej  na  całe  życie,  a  więc  decyzji  o  wadze  przewyższającej  ciężarem

odpowiedzialności inne wybory w życiu człowieka,  może dojść do uniezdolnienia władzy

oceny krytycznej, co doprowadza do nieważności małżeństwa128.

Poważny brak rozeznania oceniającego określony w kan. 1095 n.  2 KPK wynikać

może z nerwic i zaburzeń osobowości. W takich przypadkach wada powodująca nieważność

małżeństwa  musi  być  wywołana  przez  poważny  stopień  nieprawidłowości  (zaburzeń)  w

124 T. Pawluk, Prawo kanoniczne według Kodeksu Jana Pawła II. Tom III. Prawo małżeńskie, Olsztyn 1996, s.
157-158.
125 S. Paździor, Przyczyny poważnego braku rozeznania oceniającego w świetle kan. 1095 n. 2, Lublin 2004, s.
16.
126 W.  Góralski,  Małżeństwo,  w:  Komentarz  do  Kodeksu  Prawa Kanonicznego,  red.  J.  Krukowski,  T.  III/2,
Poznań 2011, s. 296.
127 S. Paździor, Przyczyny poważnego braku rozeznania oceniającego…, s. 18.
128 P. Majer, Rozeznanie oceniające, „Prawo Kanoniczne: 54 (2011) nr 1-2, s. 408-409.
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obrębie intelektu (władza krytyczna) lub w sferze wolitywnej (gdy wola jest zdeterminowana

przez impulsy wewnętrzne znoszące swobodę jej działania)129.

W trzecim  numerze  kan.  1095  KPK  zawarto  określenie  niezdolności  do  podjęcia

istotnych  obowiązków  małżeńskich.  Źródłem  tej  niezdolności  są  przyczyny  psychiczne

dotykające  podmiotu130.  Jest  on  w  posiadaniu  wystarczającego  używania  rozumu  oraz

wykazuje  zdolność  do  przeprowadzenia  rozeznania  oceniającego,  jednak  pod  wpływem

przyczyn  psychicznych  nie  jest  w  stanie  podjąć  i  wypełnić  istotnych  obowiązków

małżeńskich  (zawsze  odnoszą  się  do  zagadnień  tworzących  prawidłowe  relacje

we wspólnocie małżeńskiej)131. 

Najczęstszą  przyczyną  powodującą  nieważność  małżeństwa  z  tytuł  określonego  w

kan.   1095  n.  3  KPK  są  zaburzenia  osobowości,  które  uderzają  w  realizację  istotnych

obowiązków  małżeńskich  wypływających  z  dobra  małżonków,  dobra  potomstwa  oraz

jedności i nierozerwalności małżeństwa132. Zaburzenia mogą się ujawniać w sferze psycho-

seksualnej (nimfomania, satyryzm, homoseksualizm, transseksualizm)133. Osoba wykazująca

tego typu nieprawidłowości podejmuje kontakty intymne pozamałżeńskie, a co za tym idzie,

staje się niewierna współmałżonkowi. Ponadto w pożyciu intymnym osoba może dążyć do

realizacji seksualnej w sposób poniżający drugą stronę lub zadający jej krzywdy fizyczne i

psychiczne (sadyzm, masochizm, fetyszyzm)134. 

Niezdolność określoną w kan. 1095 n. 3 KPK mogą także powodować: niedojrzałość

emocjonalna,  która  sprawia,  że  osoba przejawia  egocentryzm tak  nasilony,  że  nie  potrafi

budować  głębokich  relacji  z  ludźmi  i  przestaje  być  zdolna  do  budowania  wspólnoty

(podobnie  dzieje  się,  gdy  poprzez  niedojrzałość  ujawnia  się  próżność  i  upór  strony);

chroniczny  alkoholizm i  powstałe  na  jego  skutek  postawy aspołeczne  oraz  brak  kontroli

129 S. Paździor, Przyczyny poważnego braku rozeznania oceniającego…, s. 26.
130 P. Wesemann, Psychiczna niezdolność do małżeństwa jako problem sądownictwa kościelnego, w: „Kościół i
Prawo” 3 (1984), s. 79-82.
131 W.  Góralski,  Małżeństwo,  w:  Komentarz  do Kodeksu  Prawa Kanonicznego,  red.  J.  Krukowski,  T.  III/2,
Poznań 2011, s.  297. W odniesieniu do tematu istotnych obowiązków małżeńskich szerokiego opracowania
dokonał R. Sztychmiler, Istotne obowiązki małżeńskie, Warszawa 1997.
132 S.  Paździor,  Przyczyny psychiczne niezdolności osoby do zawarcia małżeństwa w świetle kan. 1095 n. 3,
Lublin 2009, s. 24-44; T. Białobrzeski, Niezdolność do podjęcia istotnych obowiązków małżeńskich (kan. 1095 n.
3 KPK) w świetle dekretu Trybunału Roty Nuncjatury Apostolskiej  w Hiszpanii  c.  Panizo Orallo z 3 lutego
2000r., w: „Ius Matrimoniale” 15 (2010), s. 187.
133 Rzeczowym  opracowaniem  w  tej  materii  jest  zbiór  pod  redakcją  B.  W.  Zuberta,  Tożsamość  seksualna
nupturientów  a  zdolność  do  zgody  małżeńskiej.  Materiały  I  Międzynarodowego  Sympozjum  Prawa
Kanonicznego  zorganizowanego  przez  Katedrę  Prawa  Kanonicznego  Wydziału  Teologicznego  Uniwersytetu
Opolskiego w Opolu 16 X 1996, Opole 1998. W zbiorze zawarto: J. Huber, Transseksualizm i transwestytyzm a
zgoda małżeńska, s. 31-52; W. Góralski, Homoseksualizm a zdolność do powzięcia zgody małżeńskiej, s. 53-72;
G.  Erlebach,  Tożsamość  seksualna  a  nieważność  związku  małżeńskiego  według  najnowszej  jurysprudencji
rotalnej (1983-1994). Zarys systematyczny, s. 105-160. 
134 S.  Paździor,  Przyczyny psychiczne niezdolności osoby do zawarcia małżeństwa w świetle kan. 1095 n. 3,
Lublin 2009, s. 321.
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postępowania  i  przewidywalności  osoby135.  Ponadto  wśród  charakterystyki  zaburzeń  są

obecne: brak zdolność do kompromisu i nieznosząca sprzeciwu konfliktowość136.

Podstawą ważności zgody małżeńskiej jest wymóg zawarty w kan. 1096 § 1 KPK.

Zgodnie  z  nim  osoba  zawierająca  związek  małżeński  winna  posiadać  minimalną  wiedzę

o małżeństwie.  Przepis  kanonu  odnosi  się  do  władz  intelektualnych,  które  poznają  treść

dotyczącą  natury  małżeństwa  (wspólnoty  osób  –  mężczyzny  i  kobiety;  wspólnota  ta  jest

trwała  i  dąży  do  zrodzenia  potomstwa).  Dyspozycja  nie  zawiera  wymogu  wiedzy

szczegółowej odnośnie budowania relacji oblubieńczej ani na temat naukowo opracowanych

informacji  co  do  powołania  potomstwa  na  świat137.  Strony  powinny  wykazywać  się

podstawową wiedzą, że małżeństwo jest trwałym związkiem mężczyzny i kobiety. Nie ma

wymogu wiedzy na temat nierozerwalności ich związku. Konieczne jest także, aby wiedzieli,

iż potomstwo przychodzi na świat przez seksualne współdziałanie stron138.

W  kan.  1096  §  2  KPK  Prawodawca  stanowi,  że  po  osiągnięciu  dojrzałości

nie domniemywa się niewiedzy co do kwestii określonych wyżej. Zawarte tu domniemanie

dopuszcza dowód przeciwny139. 

Inną przyczyną nieważność małżeństwa jest błąd co do osoby lub co do jej przymiotu,

jeśli przymiot był zamierzony w sposób bezpośredni i zasadniczy (kan. 1097 §§ 1-2 KPK).

Błąd jest fałszywym sądem o rzeczywistości140. Pozostawanie w błędzie różni się od stanu

niewiedzy, nieuwagi i wątpliwości141.

Błąd co do osoby jest całkowitym rozminięciem się z zamiarem podmiotu. Pozostając

w fałszywym przekonaniu, nie może podjąć wiążącej decyzji. Byłoby to niezgodne z prawem

naturalnym142.

W paragrafie drugim Prawodawca odniósł się do możliwości występowania błędu co

do istotnego przymiotu. W takim przypadku strona decyduje się na małżeństwo ze  względu

na przymiot drugiej strony. W sposób bezpośredni i zasadniczy determinuje swoją wolę, aby

135 A. Stankiewicz,  Wpływ alkoholizmu chronicznego na ważność umowy małżeńskiej, w: „Kościół i Prawo” 3
(1984), s. 111-117.
136 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 59.
137 P. J. Viladrich, kan. 1096, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Kraków 2011, s. 817-
818.
138 M. Żurowski, Kanoniczne prawo małżeńskie Kościoła Katolickiego, Katowice 1987, s. 236-237.
139 W.  Góralski,  Małżeństwo,  w:  Komentarz  do  Kodeksu  Prawa Kanonicznego,  red.  J.  Krukowski,  T.  III/2,
Poznań 2011, s. 299.
140 T. Pawluk, Prawo kanoniczne według Kodeksu Jana Pawła II. Tom III. Prawo małżeńskie, Olsztyn 1996, s.
160.
141 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 62.
142 P. J. Viladrich, kan. 1097, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Kraków 2011, s. 818-
819.
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osiągnąć  konkretny  zamiar  (do  którego  skłania  istotny  przymiot)  w   przedmiocie  zgody

małżeńskiej143.

W kan.  1098 KPK  zawarto  kolejną  przyczynę nieważności  małżeństwa,  jaką  jest

podstępne wprowadzenie w błąd. Jest to nowy tytuł, który nie występował w poprzednim

kodeksie144.  Zgodnie  z  treścią  kanonu  nieważne  jest  małżeństwo  na  które  wyraził  zgodę

podmiot wprowadzony w błąd przez drugą osobę. Działający podstępnie kontrahent lub osoba

trzecia dokonują zafałszowania,  aby wprowadzić w błąd drugiego kontrahenta. Celem jest

uzyskanie (wyłudzenie) zgody małżeńskiej145.

Celowe, a zatem świadome i dobrowolne działanie wprowadzającego w błąd, musi

dotyczyć  przymiotu,  który  może  zakłócić  wspólnotę  życia  małżeńskiego.  Oznacza  to,  iż

zafałszowanie musi  być skierowane w obręb istotnych elementów małżeństwa,  wspólnoty

małżonków, celów, które małżeństwo ma realizować146.

Pozostając  w  obrębie  istnienia  błędu,  Prawodawca  w  kan.  1099  KPK  podejmuje

zagadnienie błędu co do przymiotów małżeństwa: jedności i nierozerwalności. Chroni także

sakramentalną  godność  małżeństwa  ochrzczonych.  Co  ważne,  błąd,  aby  powodował

nieważność  małżeństwa,  musi  determinować  wolę.  Jeśli  pozostawałby  jedynie  w  sferze

intelektualnej, nie powodowałby nieważności147. 

W kan. 1100 KPK Prawodawca odnosi się do subiektywnego przekonania podmiotu

o nieważności małżeństwa. Gdyby przekonanie to pozostawało tylko w sferze myśli, nie musi

powodować  wady  zgody.  Jej  zniesienie  jest  jednak  możliwe.  Akt  woli,  który  strona

podejmuje,  mimo  subiektywnego  przekonania  o  istnieniu  przeszkody  zrywającej  czy  też

braku  formy  kanonicznej,  może  być  dokonany  na  zasadzie  wyrażenia  zgody,  która  choć

nieskuteczna prawnie,  jednak występuje,  co może otwierać drogę  w kierunku uważnienia

małżeństwa148. 

W obszarze konsensu może wystąpić powód nieważności małżeństwa wynikający z

symulacji zgody. Prawodawca w kan. 1101 § 2 KPK stanowi, że w przypadku, gdy strona lub

obie  strony,  pozytywnym  aktem  woli  wykluczałyby  samo  małżeństwo  lub  jakiś  istotny

element  małżeństwa  lub  jego  istotny  przymiot,  wówczas  zawierają  je  nieważnie.

143 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 64.
144 W.  Góralski,  Małżeństwo,  w:  Komentarz  do Kodeksu  Prawa Kanonicznego,  red.  J.  Krukowski,  T.  III/2,
Poznań 2011, s. 299.
145 E. Sztafrowski, Podręcznik prawa kanonicznego, T. IV, Warszawa 1986, s. 97-98.
146 P. J. Viladrich, kan. 1096, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Kraków 2011, s. 820-
821.
147 G. Leszczyński, Błąd determinujący wolę, „Prawo Kanoniczne” 48 (2005) nr 1-2, s. 75.
148 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 67.
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Wykluczenie  samego  małżeństwa  to  inaczej  symulacja  całkowita.  Wykluczenie  jakiegoś

istotnego elementu lub przymiotu to symulacja częściowa149.

Symulacja ma miejsce wówczas, gdy podmiot działa poprzez pozytywny akt woli. Jest

to zatem działanie świadome i dobrowolne, a co za tym idzie przemyślane i zaplanowane.

Gdyby ktoś zawierał małżeństwo jedynie w stanie wahania się (np. brak stanu emocjonalnego

szczęścia,  wątpliwości  co  do  przyszłego  wspólnego  życia),  taki  akt  byłby  pozbawiony

zdecydowanego postanowienia wykluczenia, o którym jest mowa w kan. 1101 § 2 KPK i  nie

mógłby być uznany za symulację150. 

Kolejnym istotnym powodem potencjalnej nieważności małżeństwa jest postawienie

warunku (kan. 1102 KPK). W prawie kanonicznym jest to możliwe i godziwe, w przypadku

postawienia warunku co do przeszłości lub teraźniejszości, za aprobatą ordynariusza miejsca

(kan.  1102  §§  2-3  KPK).  Prawodawca  stwierdza  jednak,  że  nie  można  zawrzeć  ważnie

małżeństwa pod warunkiem dotyczącym przyszłości (kan. 1102 § 1 KPK).

Postawienie  warunku  oznacza,  iż  w  kontrakcie  małżeńskim  został  wskazany

szczególny element,  którego występowanie czyni  umowę małżeńską ważną lub nieważną.

Jest to nawiązanie do prawa rzymskiego151.

Odnośnie charakteru stawianego warunkowi, musi on spełniać odpowiednie kryteria:

winien  być  rzeczywisty,  podjęty  wyraźnym aktem woli  i  nie  może  być  wycofany  przed

realizacją  wyrażenia  zgody.  Gdy  warunek  miał  charakter  interpretatywny  (na  zasadzie

możliwości  wzbudzenia  postanowienia  warunku  w  przypadku  posiadania  przez  podmiot

uprzedniej  wiedzy  na  temat  istotnych  okoliczności),  taki  hipotetyczny  warunek  nie

wpływałby na skuteczność wyrażanego konsensu152.

Wyrażenie konsensu musi dokonywać się w pełnej dobrowolności. Stąd Prawodawca,

przewidując  możliwe  nieprawidłowości.  W  kan.  1103  KPK  stanowi  o  nieważności

małżeństwa z powodu przymusu lub bojaźni. 

Ważne  zawarcie  małżeństwa  dokonuje  się,  gdy  strony  wykazują  wolność

kwalifikowaną  w  tej  materii.  Oznacza  to,  że  w  wyrażaniu  konsensu  są  wolne

od jakiegokolwiek  wpływu  niwelującego  działanie  woli  (lęk,  przymus  moralny,  bojaźń,

szantaż,  zastraszanie).  Przymus  fizyczny  (z  użyciem  siły  fizycznej)  i  przymus  moralny

(wpływ na psychikę, oddziaływanie na sferę intelektualno-wolitywną) powodują nieważność

małżeństwa153.
149 P. J. Viladrich, kan. 1101, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Kraków 2011, s. 823.
150 W.  Góralski,  Wstęp,  w:  Symulacja  całkowita  zgody  małżeńskiej  (kan.  1101  §  2  KPK)  w  najnowszym
orzecznictwie Roty Rzymskiej, red. W. Góralski, T. Białobrzeski, Warszawa 2019, s. 14.
151 T. Pawluk, Prawo kanoniczne według Kodeksu Jana Pawła II. Tom III. Prawo małżeńskie, Olsztyn 1996, s.
165-166.
152 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 73.
153 M. Żurowski, Kanoniczne prawo małżeńskie Kościoła Katolickiego, Katowice 1987, s. 276-277.
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Nieważność małżeństwa może spowodować stan bojaźni. Jest to wewnętrzny wstrząs

wywołany grożącym niebezpieczeństwem. Podmiot dotknięty perturbacją intelektu i woli (w

połączeniu z naciskiem sfery emocjonalnej) działa lub dokonuje zaniechania działania, aby

uwolnić się od spodziewanego zła. W kontekście nieważności małżeństwa bojaźń musi być

wywołana z zewnątrz (również gdy jest  wywołana nieumyślnie)  i  spowodować,  że strona

wybiera małżeństwo jako jedyny sposób na uwolnienie się od grożącego niebezpieczeństwa.

Bojaźń musi być ciężka154.  Szczególnym rodzajem jest  bojaźń szacunkowa. Wynika ona z

relacji  z  podmiotami  ważnymi  dla  danej  jednostki,  wobec  których  strona  pozostaje

w stosunku podporządkowania155.

1. 3. 3. Forma małżeńska oraz jej brak skutkujący nieważnością małżeństwa

Jednym z obszarów troski Kościoła o małżeństwo jest zabezpieczenie jego ważności

poprzez  realizację  odpowiedniej  formy  zawarcia  związku  małżeńskiego.  Zapewnia  ona

społeczne  rozpoznanie  i  uznanie  danego  małżeństwa,  które  zostaje  zawarte  w  sposób

publiczny. Forma kanoniczna, a zatem określny sposób uzewnętrznienia zgody małżeńskiej,

jest  wymogiem  ważności  małżeństwa.  Dzięki  zachowaniu  przepisanej  prawem  formy

zawarcia małżeństwa, można stosować domniemanie jego ważności156.

Zachowanie  formy  kanonicznej  jest  wymogiem  koniecznym  dla  przyszłych

małżonków, jeśli przynajmniej jedna z osób została ochrzczona w Kościele katolickim lub

została do niego przyjęta. Prawodawca stanowi o tym w kan. 1117 KPK. W tym miejscu

należy dodać, że małżeństwo katolika z niekatolikiem obrządku wschodniego, gdy chodzi o

zachowanie formy kanonicznej – jest ona wymagana nie do ważności, lecz do godziwości.

Natomiast w omawianym przypadku do ważności takiego małżeństwa konieczny jest udział

kapłana, o czym stanowi kan. 1127 § 1 KPK.

W kwestii  formy kanonicznej  istotnym jest  wskazanie,  że  w 2016 roku dokonano

reformy  kanonów  regulujących  elementy  formy  kanonicznej157.  Jak  wskazuje  Stawniak,

nowelizacja, w odniesieniu do formy kanonicznej, spowodowała następujące zmiany: jedynie

kapłan  ważnie  błogosławi  małżeństwo  dwóch katolików wschodnich,  katolika  łacinnika  i

katolika wschodniego, katolika łacinnika i akatolika wschodniego (kan. 1108 § 3 KPK; 1127

154 P. Stasiuk,  Wpływ przymusu i bojaźni na ważność małżeństwa w świetle wyroków Roty Rzymskiej w latach
1983-2004, Kraków 2017, s. 16-21.
155 P. J. Viladrich, kan. 1103, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Kraków 2011, s. 829-
830.
156 P. Majer,  Forma zawarcia małżeństwa, w: Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin 2019, kol.
796.
157 Franciscus PP, Litterae Apostolicae Motu Proprio Datae Quibus nonnullae normae Codicis Iuris Canonici
immutatur De concordia inter Codices, AAS 108(2016), 602-606.
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§1 KPK); ordynariusz miejsca i  proboszcz,  wypełniając swój urząd,  ważnie asystują przy

zawarciu  małżeństwa  swoich  podwładnych  (w  tym  także  podwładnych  katolików

wschodnich)  oraz  obcych,  jeśli  przynajmniej  jedno  z  nich  jest  zapisane  do  Kościoła

łacińskiego  (kan.  1109  KPK);  ordynariusz  miejsca  może  udzielić  kompetencji  do

pobłogosławienia małżeństwa osób prawosławnych każdemu kapłanowi katolickiemu (kan.

1116 § 3 KPK)158.

Małżeństwo  może  zostać  zawarte  w  zwyczajnej  lub  nadzwyczajnej  formie

kanonicznej.  Pierwsza  z  nich  wymaga  obecności  świadka  kwalifikowanego  oraz  dwóch

świadków,  którzy  są obecni  fizycznie.  W odróżnieniu  do  pozostałych świadków, świadek

urzędowy  pełni  rolę  aktywną,  to  znaczy  pyta  zawierających  małżeństwo  o  zgodę  oraz

przyjmuje ją w imieniu Kościoła159.

Świadkami  urzędowymi  są  ordynariusz  miejsca  oraz  proboszcz  w  granicach  ich

terytorium, którzy ważnie asystują z zachowaniem kan. 1109 KPK. Ordynariusz personalny

i proboszcz personalny ważnie asystują, gdy przynajmniej jedno z nupturientów podlega ich

władzy (kan. 1110 KPK). Wszyscy wymienieni mogą delegować uprawnienie do asystowania

przy zawieraniu małżeństwa innym duchownym w granicach swej własnej jurysdykcji (kan.

1111 § 1 KPK). 

W ramach  formy zwyczajnej  możliwe  jest  także  delegowanie  osoby  świeckiej  do

ważnego asystowania przy zawieraniu małżeństwa. Jest to możliwe, gdy stwierdza się brak

duchownych, a biskup diecezjalny, po otrzymaniu pozytywnej opinii Konferencji Biskupów,

uzyska zgodę Stolicy Apostolskiej na dokonanie takiej delegacji (kan. 1112 § 1 KPK)160. 

Zgodnie  z  prawem  kanonicznym  małżeństwo  może  być  zawarte  także  w  formie

nadzwyczajnej.  Regulację  w  tym  zakresie  zawiera  kan.  1116  §  1  KPK.  Gdy  świadek

urzędowy jest nieosiągalny albo nie można się do niego udać bez poważnej niedogodności

(dotyczy  ona   okoliczności  warunkujących  położenie  świadka  kwalifikowanego  albo

nupturientów) i występuje niebezpieczeństwo śmierci (w odniesienie do przynajmniej jednego

nupturienta),  a poza niebezpieczeństwem śmierci, stwierdzi się roztropnie, że okoliczności

obiektywne będą trwały przez miesiąc, można zawrzeć małżeństwo (ważnie i godziwie) w

obecności jedynie dwóch świadków zwykłych161. 

158 H. Stawniak,  Modyfikacje przepisów dotyczących formy zawarcia małżeństwa wprowadzone przez papieża
Franciszka, w: Chrzest i małżeństwo. Harmonizacja ustawodawstwa, red. H. Stawniak, R. Kamiński, Warszawa
2018, s. 88.
159 U. Nowicka, Szafarz sakramentu małżeństwa. Studium historyczno-prawne, Wrocław 2007, s. 180-181.
160 P. Majer,  Forma zawarcia małżeństwa, w:  Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin 2019, kol.
800.
161 R. Navarro Valls, kan. 1116, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Kraków 2011, s. 840-
842.
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1. 3. 4. Wnioski 

W  powyższych  paragrafach  przedstawiono  obowiązujące  w  prawie  Kościoła

łacińskiego przeszkody zrywające, wady zgody i zagadnienia dotyczące formy kanonicznej.

Analiza źródeł nieważności małżeństwa pozwala na postawienie następujących wniosków:

Zgodnie z prawem kanonicznym nieważność małżeństwa wynika z przyczyn, które

swoje  źródło  znajdują  w  istnieniu  przeszkód  małżeńskich,  występowaniu  wad  zgody

lub w mającym miejsce braku formy kanonicznej. Brak dyspensy od przeszkód małżeńskich

(jeśli  dopuszcza  się  taką  możliwość)  oraz  formy  kanonicznej  powoduje  nieważność

małżeństwa.  Podobnie  występowanie  wad  zgody  uniemożliwia  ważne  zawarcie  związku

małżeńskiego.

Istniejące prawo kanoniczne zabrania wprowadzania nowych przyczyn nieważności

małżeństwa.  Oznacza  to,  iż  obowiązujący  zbiór  stanowi  katalog  zamknięty.  Wyznacza  to

określony zakres ochrony małżeństwa przed nieważnością. Jest to stały punkt odniesienia dla

nupturientów  oraz  urzędowych  przedstawicieli  Kościoła,  działających  na  rzecz  ochrony

instytucji małżeństwa.

Katalog  przeszkód  zrywających  oraz  wad  zgody  jest  jednocześnie  perspektywą

podstawowej zdatności do małżeństwa. Nupturient nie może własną powagą podważać prawa

Kościoła i  jest  zobowiązany do jego zachowania oraz poddania się  skutkom, jakie prawo

kanoniczne  wyznacza.  Ta  sama  zasada  dotyczy  zachowania  formy  kanonicznej  zawarcia

małżeństwa.  Przestrzeń  możliwej  nieważności  małżeństwa  jest  zatem  bardzo  pojemna.

Obejmuje brak zachowania prawa Bożego oraz prawa wywodzącego się z rozporządzenia

władzy  ludzkiej.  Stwarza  to  wyzwanie  dla  struktur  eklezjalnych  i  wymaga  zastosowania

połączonego  wysiłku  wymiarów  duszpasterskiego  i  prawnego,  zharmonizowanych  w

ochronie ważności małżeństwa. 

1. 4. Prawo kanoniczne wobec kryzysu lub rozpadu związku małżeńskiego

Zawarte małżeństwo cieszy się ochroną Kościoła. Wyraża się ona w pasterskiej trosce

o małżonków i rodziny (kan. 1063 KPK), a także poprzez pomoc, także prawną, gdy w życiu

małżonków  pojawią  się  problemy  oraz  sytuacje,  które  będą  zagrażać  jedności

i nierozerwalności małżeństwa162. 

162 Warto zwrócić uwagę na wskazanie IPG w tym zakresie:  „W artykule 3 MIDI badanie przedprocesowe
zostaje  nazwane  organem  doradczym,  co  oznacza,  że  wierny  ma  prawo  oczekiwać  zapewnienia  jemu
odpowiedniej posługi w tym zakresie i nie należy mu jej odmawiać, jednak z drugiej strony nie jest zobowiązany
do skorzystania z niej. Jest ona skierowana do małżonków planujących separację lub rozwód, znajdujących się w
separacji albo już rozwiedzionych, którzy są przekonani o nieważności swojego małżeństwa lub poddają jego
ważność w wątpliwość” (IPG, s. 9).
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W  kolejnych  paragrafach  zostaną  omówione  różne  przejawy  ochrony  prawnej

małżeństwa. Pośród nich zostanie opisana instytucja separacji (przy dalszym trwaniu węzła

małżeńskiego),  a  także  sposób  postępowania,  gdy  strony  ważnie  zawarły  małżeństwo,

lecz nie zostało ono dopełnione. 

Szczególnie  ważnym dla  tematu  dysertacji  jest  wskazanie,  w  jaki  sposób  Kościół

odczytuje  prawdę  o  istnieniu  lub  braku  zaistnienia  węzła  małżeńskiego.  Z  tego  powodu

zostanie  opisany  proces  o  nieważność  małżeństwa,  z  określeniem  możliwych  trybów

postępowania. 

1. 4. 1. Separacja podczas trwania węzła

Instytucja separacji podczas trwania węzła jest dopuszczana przez Kościół ze względu

na ochronę osób żyjących w małżeństwie, w przypadku, gdy wystąpią, powodowane postawą

jednego z małżonków, czynniki szkodzące dobru osoby a nawet zagrażające jej. O separacji

traktują kanony od 1151 do 1155 KPK.

Już  pierwszy  z  wyżej  wymienionych  kanonów  stanowi  przypomnienie,

że małżonkowie są zobowiązani do zachowania pożycia małżeńskiego. Jest to jednocześnie

ich  uprawnienie.  Wynika  to  z  określenia  przymiotów  małżeństwa  –  jedności

i nierozerwalności (kan.  1056 KPK). Skoro dobro małżonków realizuje się we wspólnocie

całego życia, w wytworzeniu i trwaniu więzi osobowej, to zastosowanie separacji okazuje się

zagadnieniem  możliwym  do  przeprowadzenia  jedynie  w  nadzwyczajnych  sytuacjach.

Prawodawca wyraża to w kan. 1151 KPK, stanowiąc,  iż zawieszenie praw i  obowiązków

małżeńskich,  przy  zachowaniu  trwającego  węzła,  jest  możliwe,  gdy  występuje  przyczyna

zgodna z prawem163. 

Hervada,  komentując  ów kanon,  podaje  „zasady  wyznaczające  życie  małżeńskie”.

Według  wspomnianego  autora  koncentrują  się  one  wokół  realizacji  zobowiązania

do wierności,  obustronnego  doskonalenia  się  małżonków  w  sferze  cielesnej  i  duchowej,

umiejętności  budowania  zażyłości,  czyli  życia  wspólnego,  a  także  wokół  stworzenia

optymalnych  warunków,  tak  materialnych,  jak  i  duchowych,  służących  rozwojowi

potomstwa164.

163 G. Dzierżon, Separacja stała podczas trwania węzła małżeńskiego, „Ius Matrimoniale” 5 (11) 2000, s. 151-
159. Autor w artykule ukazuje, iż separacja została dopuszczona przez Chrystusa (Mt 5, 32; 19, 9), a następnie
podaje, iż zagadnienie to podejmowano w pismach wczesnochrześcijańskich, czego przykładem jest „Pasterz”
Hermasa,  oraz  że  nauczanie  świętych  (św.  Augustyna  i  św.  Hieronima)  wzięły  pod  uwagę  synody
wczesnochrześcijańskie (w Elwirze 300r; synod toledański I 400r.; synod afrykański w Milewie 402r.). Zgodnie
z autorem, nauczanie to jest zawarte także w prawie dekretałowym oraz poprzednim i obowiązującym kodeksie
prawa kanonicznego. 
164 J. Hervada, kan. 1151, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Kraków 2011, s. 863-864.
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Kontynuując,  Hervada  wskazuje  przyczyny  usprawiedliwiające  (według  prawa

kanonicznego) zastosowanie separacji. Są one zaprzeczeniem wymienionych zasad. Oznacza

to, że będą nimi takie postawy i zachowania w małżeństwie, które sprzeciwiają się wierności,

wzajemnemu  doskonaleniu  się  małżonków  oraz  wprowadzają  szkodliwe  oddziaływanie

względem potomstwa165.

Istotą separacji jest rozdział małżonków, którzy pozostają związani ważnym węzłem.

Rozdzielenie  może trwać aż do śmierci  jednego z małżonków lub też mieć zastosowanie

jedynie  na  określony  czas.  Zawsze  uzasadnieniem  wprowadzenia  separacji  jest  ochrona

małżonka  pokrzywdzonego  postępowaniem  drugiej  strony  (gdy  postępujący  niewłaściwie

małżonek  dopuścił  się  cudzołóstwa,  stanowi  poważne  zagrożenie  dla  dobrostanu

współmałżonka,  wytwarza  trudne  do  zniesienia  i  funkcjonowania  okoliczności  życia

wspólnego) oraz potomstwa, któremu winny małżonek może zagrażać166.

Przepisy regulujące postępowanie w przedmiocie separacji zawarto w kan. 1692-1696

KPK.  Prawodawca  wprowadził  odpowiednie  nazewnictwo,  aby  uwypuklić  zagadnienie

trwającego węzła między małżonkami pozostającymi w separacji167.

Separacja stała może być spowodowana faktem cudzołóstwa jednego z małżonków

(kan. 1152 § 1 KPK). Jeśli dopuścił się tego świadomie i dobrowolnie, wówczas małżonek

niewinny ma prawo do separacji.  Warunkiem tego uprawnienia jest  pewność cudzołóstwa

po jednej  ze  stron  oraz  decyzja  małżonka  niewinnego  o  braku  przebaczenia  względem

winowajcy. Jeśli podejmuje taki wybór, wówczas, jak stanowi kan. 1152 § 3 KPK, powinien

w ciągu sześciu miesięcy wnieść sprawę o separację.

Strona niewinna traci prawo do separacji, jeśli wyraźnie lub milcząco darowała winę

stronie winnej  (milczące darowanie ma miejsce,  gdy strona niewinna,  pewna co do faktu

zdrady  małżeńskiej,  dobrowolnie  z  miłością  małżeńską  współżyje  z  osobą  dotychczas

niewierną; stosuje się domniemanie przebaczenia, gdy małżonek niewinny nie wniósł sprawy

w ciągu sześciu miesięcy od upewnienia o fakcie zdrady i przez ten czas zachowywał pożycie

małżeńskie  –  kan.  1152  §  2  KPK)  lub  gdy wyraził  zgodę  na  cudzołóstwo,  stał  się  jego

przyczyną lub sam dopuścił się niewierności małżeńskiej (kan. 1152 § 2 KPK)168. Zgoda na

cudzołóstwo  może  być  dana  wyraźnie  lub  milcząco  przez  brak  przeciwstawienia  się

zamiarowi złamania wierności małżeńskiej. Stanie się przyczyną cudzołóstwa małżonka, gdy

dokonuje się przez nakłanianie np. do prostytucji lub też ma charakter pośredni, gdy  jeden z

165 Tamże, s. 864.
166 G. Dzierżon,  Separacja stała…,  s.  151-159. Zob. także:  W. Góralski,  Małżeństwo kanoniczne,  Warszawa
2011, s. 368.
167 G. Dzierżon, Separacja stała…, s. 159.
168 L.  Świto,  Trwałość  i  nierozerwalność  małżeństwa  w  ujęciu  prawa  polskiego  i  kanonicznego,  „Forum
Teologiczne” XIII (2012), s. 74. 
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małżonków odmawia  współżycia  z  mało  ważnych  powodów i  wystawia  druga  stronę  na

niebezpieczeństwo niewierności169.

Małżonek  niewinny,  na  skutek  cudzołóstwa  drugiej  strony,  może  podjąć  separację

w sposób spontaniczny. Po stronie niewinnej  powstaje jednak zobowiązanie do zgłoszenia

sprawy o separację w ciągu sześciu miesięcy od uzyskania pewności o fakcie cudzołóstwa

(kan.  1152  §  3  KPK).  Kompetentna  władza  rozważy,  czy  osoba  niewinna  mogłaby

ewentualnie udzielić przebaczenia, lub rozstrzygnie w imieniu Kościoła czy strona niewinna

ma prawo do separacji stałej170.

Poza  faktem  cudzołóstwa  przyczynami  separacji  mogą  być  te,  które  zostały

wymienione w kan. 1153 KPK: jeden z małżonków powoduje poważne niebezpieczeństwo

dla duszy i ciała drugiej strony lub potomstwa; druga strona może też czynić wspólne życie

stron  zbyt  trudnym.  W  kanonie  tym  wskazano,  że  w  przypadku  niebezpieczeństwa

bezpośredniego,  strona  doznająca  krzywdy  może  wprowadzić  separację  własną  powagą.

W innych przypadkach separację określa dekret ordynariusza miejsca (kan. 1153 § 1 KPK). 

Ustanie  przyczyny  separacji  winno  skłaniać  do  wznowienia  życia  wspólnego

małżonków (kan. 1153 § 2 KPK). Ma to miejsce, gdy strona niewinna okaże przebaczenie lub

gdy  strona  winna  zacznie  prawidłowo  funkcjonować  w  małżeństwie  i  rodzinie171.

Zobowiązanie do wznowienia wspólnoty małżeńskiej nie ma zastosowania, gdy kompetentna

władza tak zarządzi (kan. 1153 § 2 KPK). 

Koniecznym w odniesieniu do dokonania separacji jest określenie obowiązków stron

względem  ich   potomstwa.  Obowiązki  te  realizują  się  w  postaci  właściwej  troski  o

utrzymanie i wychowanie dzieci (kan. 1154 KPK). Odpowiedzialni za rozstrzygnięcie spraw

o  separację  na  forum kanonicznym są  zobowiązani  do  ustalenia  w  dekrecie  lub  wyroku

rozwiązania co do obowiązków troski o potomstwo172.

Postępowanie w sprawach o separację regulują przepisy zawarte w kann. 1692-1696

KPK.  Jego  przedmiotem  jest  rozstrzygnięcie,  czy  w  danym  przypadku  istnieje  lub  nie

uprawnienie do zastosowania wyżej wymienionej instytucji173. Można go dokonać poprzez

ustny  proces  sporny,  zwyczajny  proces  sporny  albo  poprzez  tryb  administracyjny

169 W. Góralski,  Separacja małżonków,  w:  Wielka Encyklopedia  Prawa.  Tom II,  Prawo kanoniczne,  red.  G.
Leszczyński, Warszawa 2014, s. 216-217.
170 M. Greszata, Postępowanie kanoniczne w sprawach o separację, „Prawo Administracja Kościół” 4 (8) 2001,
s. 76.
171 W.  Góralski,  Małżeństwo,  w:  Komentarz  do  Kodeksu  Prawa Kanonicznego,  red.  J.  Krukowski,  T.  III/2,
Poznań 2011, s. 358.
172 W. Góralski,  Separacja małżonków,  w:  Wielka Encyklopedia Prawa.  Tom II,  Prawo kanoniczne,  red.  G.
Leszczyński, Warszawa 2014, s. 218.
173 M. Greszata, Postępowanie kanoniczne w sprawach o separację…, s. 75-76.
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(zakończony dekretem biskupa diecezjalnego) lub przez nadanie orzeczeniu władzy świeckiej

skutków na forum kanonicznym (kan. 1692 §§ 1-3 KPK; kan. 1693 § 1 KPK)174.

Ustny  proces  sporny  został  przewidziany  dla  wszystkich  niewykluczonych  przez

prawo spraw,  chyba że  strona  lub  promotor  sprawiedliwości  poprosi  o  zwyczajny proces

sporny (kan. 1656 § 1 KPK). Taka dyspozycja świadczy, że strona ma znaczącą możliwość

wpływu na rodzaj obranej procedury175.

Zanim sędzia jednoosobowy (kan. 1657 KPK) przejdzie do kolejnych etapów procesu,

powinien podjąć próbę oddziaływania na strony, aby pomóc im w ewentualnym pojednaniu

(kan.  1659  §  1  KPK).  Jest  to  istotny  moment  ochrony  małżeństwa  w  okolicznościach

skłaniających  do  zastosowania  instytucji  separacji.  Zachowanie  więzi  we  wspólnocie

małżeńskiej  jest  zadaniem,  które  domaga  się  ze  strony  sędziego  właściwej  umiejętności

mediacji176.

Jeśli  próba  doprowadzenia  do  pojednania  okaże  się  bezskuteczna,  sędzia  winien

podjąć  przepisane  mu działania  procesowe (kan.  1659 §  1  KPK).  Posiedzenie  w ramach

ustnego procesu spornego obejmuje weryfikację  wszystkich  elementów początkowych dla

sprawy, wykonuje się jej instrukcję, w dalszym etapie ma miejsce dyskusja177. Posiedzenie

odpowiada formie obowiązującej w trybunałach świeckich178.

Co do kwestii apelacji, jeśli wybrano tryb ustnego procesu spornego, wówczas należy

zachować  kan.  1669  KPK  oraz  kan.  1670  KPK;  gdy  sprawa  była  prowadzona  trybem

zwyczajnego procesu spornego, w takim wypadku stosuje się kan. 1680 § 2 KPK. Regulację

w tym zakresie stanowi kan. 1693 § 2 KPK179.

Sprawy  o  separację  małżonków  przy  zachowaniu  trwającego  węzła  mogą  być

przeprowadzone również na drodze postępowania administracyjnego (kan. 1692 § 1 KPK).

Biskup diecezjalny winien wziąć pod uwagę warunki lokalne prawa partykularnego, gdzie

orzeczenia strony kościelnej są respektowane przez państwo180. Może zezwolić, aby   nadać

skutki kanoniczne orzeczeniu,  jakie wydał trybunał świecki (kan. 1692 § 2 KPK). Jest  to

174 P.  Kasprzyk,  Separacja  małżonków:  instytucja  funkcjonująca  w  polskim  prawie  rodzinnym  i  w  prawie
kanonicznym, „Ius Matrimoniale” 8 (14) 2003, s. 100-101.
175 M. Greszata, Postępowanie kanoniczne w sprawach o separację…, s. 75-76.
176 A. Dzięga, Ustny proces sporny, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego. Księga VII. Procesy, red. J.
Krukowski, T. V., Poznań 2007, s. 318-319.
177 M. Greszata, Postępowanie kanoniczne w sprawach o separację…, s. 75-76.
178 A. Dzięga, Kościelny proces ustny, Lublin 1992, s. 218-219.
179 J. Krukowski, Sprawy o separację małżonków, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego. Księga VII.
Procesy, red. J. Krukowski, T. V., Poznań 2007, s. 376.
180 J. Krukowski, Proces o separację małżonków, w: Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin 2019,
kol. 2284.
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możliwe,  gdy  postępowanie  kościelne  nie  wywołuje  skutków  na  forum  cywilnym

i jednocześnie orzeczenie trybunału świeckiego nie będzie przeciwne prawu Bożemu181.

W kan. 1692 § 3 KPK postanowiono, że w przypadku gdy sprawa o separację ma

dotyczyć  także  skutków  cywilnych,  wówczas  sędzia  ma  starać  się,  by  postępowanie  od

początku toczyło się przed trybunałem świeckim. W tym przypadku należy także brać pod

uwagę, czy orzeczenie sądu świeckiego nie będzie przeciwne prawu Bożemu182.

1. 4. 2. Postępowanie o udzielenie dyspensy od małżeństwa zawartego i niedopełnionego

W  części  trzeciej  księgi  siódmej  KPK,  w  tytule  pierwszym,  rozdziale  trzecim,

Prawodawca  zawarł  przepisy,  którymi  należy  się  kierować  w  przypadku  postępowania

dotyczącego uzyskania dyspensy od małżeństwa zawartego i niedopełnionego. W kan. 1697-

1706 KPK podano regulację porządkującą postępowanie. W sytuacji, gdy w ramach procesu

zwyczajnego  o  nieważność  małżeństwa  wyłoni  się  wątpliwość  w  kwestii  dopełnienia

małżeństwa, wykonuje się przepis kan. 1678 § 4 KPK, zawieszając proces i rozpoczynając, na

prośbę jednej lub obu stron, procedurę super rato. Ważną regulacją są również normy zawarte

w motu proprio Quaerit semper, gdzie określono, iż kompetentną władzą rozpoznającą fakt

niedopełnienia małżeństwa i zasadność udzielenia dyspensy jest Trybunał Roty Rzymskiej183.

Fundamentem scalającym zawarte małżeństwo jest jego dopełnienie na sposób ludzki.

Wówczas nazywa się ono małżeństwem zawartym i dopełnionym (ka. 1061 § 1 KPK). Jeśli

małżonkowie  zamieszkali  razem  po  zawarciu  małżeństwa,  stosuje  się  domniemanie  o

dopełnieniu  małżeństwa  (kan.  1061 §  2  KPK).  Jeśli  ważne  małżeństwo między  osobami

ochrzczonymi nie zostało dopełnione nazywa się je zawartym (kan. 1061 § 1 KPK). W kan.

1041 KPK Prawodawca wyraża prawdę doktryny katolickiej, według której ważnie zawarte

i dopełnione na sposób ludzki małżeństwo między ochrzczonymi nie może zostać rozwiązane

żadną ludzką władzą i z żadnej przyczyny, oprócz śmierci. Jak podano wcześniej, nie jest to

zwykła  zasada  dyscyplinarna,  ale  wyrażenie  objawionej  prawdy  o  nierozerwalności

małżeństwa osób ochrzczonych184. 

181 L. Sabbarese, Il matrimonio canonico nell’ordine della natura e della grazia. Commento al Codice di Diritto
Canonico. Libro IV, Parte I, Titolo VII, Città del Vaticano 2019, s. 487.
182 L. Madero, Kan. 1692, w:  Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Kraków 2011, s. 1269-
1270.
183 Benedictus PP. XVI, Litterae apostolicae motu proprio datae Quaerit semper (30.08.2011), AAS 103(2011),
569-571; tekst polski w: „L’Osservatore Romano”, wydanie polskie, 1/2012, s. 31-32. Regulację zawiera art. 2 §
2.
184 D. Brzegowy, Dyspensa od małżeństwa zawartego i niedopełnionego – aspekt doktrynalny i procesowy wraz z
praktyką Sądu Diecezjalnego w Tarnowie, w: Struktura i działalność Sądu Diecezjalnego w Tarnowie w latach
1983-2015, red. R. Kantor, Kraków 2016, s. 105.
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Prośbę o udzielenie  dyspensy mogą wnieść  małżonkowie  lub  jedna  ze  stron  (kan.

1697  KPK).  Jak  wspomniano  wcześniej  fakt  niedopełnienia  małżeństwa  oraz  zasadność

udzielenia dyspensy rozpoznaje Stolica Apostolska (kan. 1698 § 1 KPK), a  dyspensy może

udzielić jedynie Biskup Rzymski (kan. 1698 § 2 KPK)185. 

Według dyspozycji kan. 1699 § 1 KPK, prośbę oratora przyjmuje biskup diecezjalny

jego  miejsca  zamieszkania  (stałego  lub  tymczasowego)  i  jeśli  stwierdzi,  że  prośba  jest

zasadna,  zarządza instrukcję sprawy186.  Gdyby kompetentna władza odmówiła rozpoczęcia

instrukcji, orator ma prawo do wniesienia rekursu (kan. 1699 § 3 KPK). Złożoność sytuacji

życiowej stron może skłaniać biskupa diecezjalnego do zasięgnięcia dodatkowej konsultacji,

stąd ma on prawo prosić Stolicę Apostolską o udzielenie rady (kan. 1699 § 2 KPK)187.

W odniesieniu do instrukcji sprawy, jeśli wcześniej podjęto postępowanie procesowe

o nieważność  małżeństwa,  wówczas  proces  ulega  zawieszeniu,  a  wyznaczony  do  niego

trybunał powinien prowadzić instrukcję w kierunku zebrania dowodów w przedmiocie braku

dopełnienia  małżeństwa  (kan.  1700  §  2  KPK).  Kompetentna  władza  może  powierzyć

instrukcję  sprawy  także  innemu  trybunałowi  lub  odpowiedniemu  kapłanowi  (jeśli

nie wszczęto uprzednio procedury sądowej), co reguluje kan. 1700 § 1 KPK. W postępowaniu

musi brać udział obrońca węzła małżeńskiego, natomiast nie dopuszcza się udziału adwokata,

choć strona lub strony mogą uzyskać zgodę kompetentnej władzy na wsparcie ze strony osoby

biegłej w prawie (kan. 1701 §§ 1-2 KPK)188. 

W  ramach  gromadzenia  dowodów  należy  przesłuchać  strony.  Instruktor  winien

zachować  przepisy  odnoszące  się  do  tych  zagadnień  w  kontekście  zwyczajnego  procesu

spornego  i  o  nieważność  małżeństwa  (kan.  1702  KPK).  Ważne  jest  w  tym  wypadku

określenie wiarygodności małżonków189.  Należy ocenić argumenty prezentowane na etapie

dowodowym.

Po  wykonaniu  instrukcji,  prowadzący  ją  przekazuje  biskupowi  diecezjalnemu (lub

zrównanym z  nim w prawie)  akta  wraz  ze  sporządzoną  przez  siebie  relacją,  ten  zaś,  po

otrzymaniu akt od instruktora winien sformułować swój wniosek w kontekście zgodności z

prawdą co do faktu niedopełnienia małżeństwa i słuszności możliwej dyspensy (kan. 1704 § 1

185 E. Wilemska, Małżeństwo niedopełnione, w: Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin 2019, kol. 
1669-1670. 
186 W. Wenz, Proces o nieważność małżeństwa według Motu Proprio <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> Papieża
Franciszka w tradycji kanonicznej, Wrocław 2016, s. 270.
187 K. Dullak, Postępowanie o dyspensę w sprawach super rato, „Ius Matrimoniale” 8 (14) 2003, s. 170.
188 L. del Amo, Kan. 1701, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Kraków 2011, s. 1276.
189 D. Brzegowy, Dyspensa od małżeństwa zawartego i niedopełnionego – aspekt doktrynalny i procesowy wraz z
praktyką Sądu Diecezjalnego w Tarnowie, w: Struktura i działalność Sądu Diecezjalnego w Tarnowie w latach
1983-2015, red. R. Kantor, Kraków 2016, s. 112.

76



KPK). Po sporządzeniu wniosku kompetentnej władzy dołącza się go do akt, włącza także

uwagi obrońcy węzła i całość przesyła do Trybunału Roty Rzymskiej (kan. 1705 § 1 KPK)190.

Stolica Apostolska może dać znać biskupowi diecezjalnemu lub zrównanemu z nim w

prawie, że potrzeba uzupełnić instrukcję sprawy (kan. 1705 § 2 KPK)191. Może też wskazać,

że według  oceny  Trybunału  Roty  przedstawione  argumenty  nie  potwierdzają  faktu

niedopełnienia – w takim przypadku biegły w prawie, występujący w roli eksperta, może w

siedzibie trybunału przejrzeć akta (lecz nie ma wglądu do wniosku biskupa), by rozważyć,

czy jest możliwe ponowne wniesienie prośby (kan. 1705 § 3 KPK)192.

Jeśli Biskup Rzymski udzieli dyspensy, wówczas reskrypt zostaje przesłany władzy,

która  zarządziła  instrukcję sprawy.  Ta zaś  władza  informuje  strony i  niezwłocznie poleca

proboszczowi,  tak  miejsca  chrztu  każdej  ze  stron,  jak  i  zawarcia  małżeństwa,  dokonanie

adnotacji o udzielonej dyspensie w księgach ochrzczonych i zawartych małżeństw (kan. 1706

KPK).

1. 4. 3. Proces o nieważność małżeństwa

Ochrona małżeństwa przez Kościół  jest  oparta  na fundamencie  prawdy o ważnym

węźle małżeńskim i o jego walorze sakramentalnym. Jak ukazano to wcześniej, małżeństwa

sakramentalne  ważnie  zawarte  i  dopełnione,  nie  mogą  zostać  rozwiązane  żadną  władzą.

W przypadku procesów nie chodzi jednak o rozwiązanie istniejącego węzła, lecz o dotarcie

do prawdy o jego istnieniu lub nieistnieniu, a co za tym idzie o małżeństwie zawartym ważnie

lub nieważnie.

Rozpoczynając część dotyczącą procesu przydatnym może się okazać przypomnienie,

czym właściwie jest działanie procesowe. Powiedziano, że jego celem jest dotarcie do prawdy

co do stanu osób lub należnych uprawnień, mających miejsce faktów, a także przestępstw

(kan.  1400  §§  1-2  KPK).  Osiągnięcie  pewności  moralnej,  konieczne  do  wydania

zobowiązujących rozstrzygnięć co do wymienionych wyżej zagadnień, musi dokonywać się

w sposób uporządkowany, z poszanowaniem zasady praworządności.

Refleksja  naukowa  na  temat  natury  procesu  stanowi  pomoc  w  ujęciu  jego

podstawowych  cech.  Krajczyński  wskazuje:  „Proces  kanoniczny  stanowi  ciąg

uporządkowanych  czynności  formalnoprawnych,  przewidzianych  przez  prawo  w  celu

ochrony  uprawnień  osoby  fizycznej  i  prawnej,  realizowanych  przez  kompetentną  władzę

sądowniczą na podstawie żądania stwierdzenia faktów prawnych, uszanowania uprawnień lub

190 W. Wenz, Proces o nieważność małżeństwa…, s. 275.
191 K. Dullak, Postępowanie o dyspensę w sprawach super rato, „Ius Matrimoniale” 8 (14) 2003, s. 174.
192 L. del Amo, Kan. 1705, Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Kraków 2011, s. 1280.
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nakazania określonego działania w odniesieniu do osób i spraw, które podlegają jurysdykcji

Kościoła. W zależności od przedmiotu tego postępowania, może to być proces sporny, proces

specjalny  lub  proces  karny193.  Greszata-Telusiewicz  podaje  następującą  definicję:  „Proces

oznacza  sposób  postępowania,  nakazany  przepisami  danego  systemu  prawnego,  służący

rozstrzyganiu sporów przez sędziego w trybunale. Czyli jest to ciąg czynności nakazanych z

jednoznacznym określeniem skutków w razie niewykonania tych czynności oraz terminu. (…)

Proces  kanoniczny,  z  kolei,  jest  to  proces  przebiegający  w sądach  kościelnych  dla

rozstrzygnięcia sporów w Kościele”194.

Jak  wynika  z  obu  definicji,  proces  sądowy  charakteryzuje  się  właściwą  sobie

dynamiką ściśle określonych czynności, które należy wykonać, z zachowaniem określonych

terminów, aby obiektywnie wypełnić zlecone zadanie ujawnienia prawdy co do faktów i osób

oraz  ich  powinności.  Ponadto  Prawodawca  w kan.  1691  §  2  KPK wskazuje,  że  sprawy

o nieważność małżeństwa nie mogą być prowadzone drogą ustnego procesu spornego.

Proces  o  nieważność  małżeństwa  należy  do  kategorii  procesów  specjalnych.

Tak określono  część  trzecią  księgi  siódmej  kodeksu.  W tytule  pierwszym części  trzeciej,

zatytułowanej  „Procesy  specjalne”  rozdział  pierwszy  dotyczy  spraw  o  nieważność

małżeństwa,  a  kan.  1671-1682  KPK  stanowią  ramy  zwyczajnego  procesu  w  tym

przedmiocie195.

W  zwykłym  procesie  o  nieważność  małżeństwa  znajdują  zastosowanie  kanony

dotyczące  procesu  w  ogólności  (kan.  1400-1500  KPK),  a  także  przepisy  o  zwyczajnym

procesie spornym (zawarte w kan. 1501-1655 KPK)196. Obowiązują również normy zawarte w

instrukcji Dignitas connubii oraz wszystko to, co postanowiono w Ratio procedendi in  causis

ad matrimonii nullitatem declarandam. Trzeba dodać, że zmiany wprowadzone na  podstawie

MIDI,  zmodyfikowały  zwykły  proces  o  nieważność  małżeństwa,  co  będzie  wyrażone  w

dalszej części. Modyfikacje te nie naruszają jednak zasadniczego kształtu tego procesu197.

Fundamentalnym dla  procesu  zwykłego  jest  etap  poprzedzający  jego  rozpoczęcie.

Można  go  nazwać  postępowaniem  wprowadzającym,  w  czasie  którego  wykonuje  się

czynności  przygotowawcze.  Następnie,  gdy  spór  będzie  przekazywany  do  rozpatrzenia

sędziemu (poprzez skargę powodową), zostanie mu nadany numer sprawy. Oznacza się ją

właściwym numerem akt. Sprawa może, lecz nie musi zakończyć się wyrokiem – ponieważ

właściwy sędzia może ją odrzucić198.
193 J. Krajczyński, Proces zwyczajny, w: Proces małżeński według motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus, red.
J. Krajczyński, Płock 2015, s. 53.
194 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 124.
195 K. Dullak, Procesy specjalne, w: Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin 2019, kol. 2323.
196 W. Góralski, Małżeństwo kanoniczne, Warszawa 2011, s. 403.
197 J. Krajczyński, Proces zwyczajny…, s. 54.
198 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 124.
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Skarga  jest  pierwszym  i  podstawowym  dla  prowadzenia  procesu  aktem.  Bez  jej

wniesienia sędzia nie miałby możliwości, aby inicjować proces (kan. 1501 KPK)199. Skarga

winna  być  przedstawiona  przed  właściwym sędzią  (kan.  1502  KPK).  W okolicznościach

przewidzianych przez prawo skarga może zostać przyjęta przez   wikariusza sądowego jako

prośba  ustna  –  w  takim  wypadku  poleca  on  notariuszowi  zredagowanie  jej  na  piśmie,

a następnie odczytana powodowi i przez niego podpisana (kan. 1503 §§ 1-2 KPK). 

Skarga powodowa musi zawierać elementy wymienione w kan. 1504 KPK. Winna

zawierać  prośbę  (petitio)  skierowaną  przez  powoda  do  właściwego  sędziego  o   podjęcie

działania  i  rozstrzygnięcie  sporu;  ma  wskazywać  podstawę  do  jej  wniesienia,  zawierać

niezbędne informacje co do faktów i okoliczności, które wpłynęły na możliwą nieważność

małżeństwa,  a  także  kompletne  i  konieczne  w  sprawie  dane  powoda  i  pozwanego  oraz

ewentualnych reprezentantów stron200. 

Pismo  skargowe  należy  włączyć  do  założonych  akt  sprawy,  a  także  przekazać  je

stronie pozwanej. Zawarte w treści przedstawienie historii małżeństwa winno obejmować trzy

zasadnicze etapy: życie stron przed małżeństwem, następnie decyzja o małżeństwie i przebieg

przygotowań oraz zawierania małżeństwa, wreszcie etap po wyrażeniu zgody małżeńskiej,

realizacja  istotnych  obowiązków  małżeńskich,  problemy,  rozpad  związku  małżeńskiego.

Ponadto należy wskazać wiarygodnych świadków (podać ich dane)201.

Zmiany co do właściwości trybunału, wprowadzone na mocy MIDI, zachowały zasadę

terytorialności.  Podtrzymano zasadę  związku dokonanego aktu  z  miejscem jego realizacji

(kan.  1672, 1˚  KPK), wprowadzono ułatwienie wniesienia sprawy, gdy chodzi  o miejsce

zamieszkania obu stron (nie stawia się już warunków miejsca stałego zamieszkania strony

powodowej – by tam prowadzić sprawę, gdy obie strony zamieszkują na terenie tej samej

konferencji  biskupów  i  wyrazi  zgodę  wikariusz  sądowy  –  dawny  kan.  1673,  3˚  KPK),

zachowano  zasadę  zgodną  z  kan.  1407  §  3  KPK  –  możliwość  złożenia  skargi  przed

trybunałem miejsca stałego lub tymczasowego zamieszkania strony pozwanej, wprowadzono

nowość w postaci możliwości wniesienia skargi przed trybunałem stałego lub tymczasowego

zamieszkania strony powodowej (ma to wyrażać większe zaufanie do stron procesowych).

Możliwość złożenia skargi przed trybunałem, gdzie będzie trzeba zebrać większość dowodów,

dawać ma większą szansę na przyspieszenie procesu202. Wymieniając zasady zreformowanego

199 W. Wenz, Proces o nieważność małżeństwa…, s. 243.
200 H. Stawniak, Komentarz do art. 116, w: Komentarz do Instrukcji procesowej <<Dignitas connubii>>, red. T.
Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 181-183.
201 W. Wenz, Proces o nieważność małżeństwa…, s. 243.
202 A. Sosnowski, Art. 1/Tytuł I – Właściwość sądu i trybunały, w: Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego
<<Mitis Iudex Dominus Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 55-64.
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procesu  o  nieważność  małżeństwa  jako  nadrzędne  trzeba  wskazać  ukierunkowanie  na

zapewnienie bliskości i dostępności między stronami a sędzią oraz efektywność procesu203.

Po wpłynięciu skargi wikariusz sądowy dokonuje wstępnej oceny złożonego pisma

(kan. 1676 § 1 KPK). Może skargę przyjąć lub ją odrzucić. Ta ostatnia możliwość nastąpi,

gdy  wikariusz  sądowy  rozpozna,  iż  trybunał  nie  ma  kompetencji  właściwości  lub  gdy

składający nie ma zdolności do  zaskarżenia małżeństwa albo skarga zawiera braki formalne

(kan. 1504-1505 KPK)204.

Zgodnie z kan. 1674 § 1 KPK do zaskarżenia małżeństwa są zdolni małżonkowie oraz

promotor  sprawiedliwości.  Ten  ostatni  może  działać  wtedy,  gdy  nieważność  została

rozgłoszona, a małżeństwo nie może zostać uważnione lub nie będzie to wskazane205.

Powracając do możliwości odrzucenia skargi z powodu braków formalnych, można ja

cofnąć, celem poprawienia, czy uzupełnienia wymaganych prawem elementów. Strona ma do

tego  prawo na  mocy  kan.  1505  §  3  KPK206.  Możliwe  jest  także  wniesienie  przez  stronę

rekursu  do  sądu  apelacyjnego  (kan.  1505  §  4  KPK).  W  kontekście  przyjęcia  skargi

powodowej Prawodawca postanowił, na mocy kan. 1506 KPK, że dokonuje się ono także po

upływie miesiąca od wpłynięcia skargi do wikariusza sądowego i gdy upłynie dziesięć dni od

upomnienia się strony powodowej o działanie w jej sprawie207.

Etap przedprocesowy sprawy o nieważność małżeństwa kończy się przyjęciem skargi

powodowej.  Wikariusz  sądowy,  wykonując  przepis  kan.  1675  KPK,  a  zatem  nabywając

pewności, że małżeństwo rozpadło się w sposób nieodwracalny, uznając swoją właściwość i

zdolność  stron  do  występowania  w  sądzie,  wydaje  dekret  przyjęcia  skargi.  Następnie

zarządza,  aby  dekret  ten  został  doręczony  stronom,  oraz  obrońcy  węzła,  przedstawiając

termin piętnastu dni na wyrażenie stanowiska odnośnie wniesionego żądania (kan. 1676 § 1

KPK).

W kwestii obowiązywalności kan. 1675 KPK potrzebne jest jeszcze doprecyzowanie

odnoszące  się  do  dawnego  obowiązku  sędziego,  by  podjąć  starania  pojednania  stron.

Prawodawca w obowiązującym przepisie pominął wykonanie zadania, które było zawarte w

dawnym kan. 1676 KPK. Obecnie wikariusz sądowy ma uzyskać pewność, że małżeństwo

203 J. Krajczyński, Proces zwyczajny…, s. 63.
204 H. Stawniak,  Komentarz do art. 120-122, w: Komentarz do Instrukcji  procesowej <<Dignitas connubii>>,
red. T. Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 186-190.
205 W. Kiwior,  Komentarz do art. 92, w:  Komentarz do Instrukcji procesowej <<Dignitas connubii>>, red. T.
Rozkrut,  Sandomierz  2007,  s.  153-154;  M.  Wolczko,  Art.  2/Tytuł  II  –  Prawo  zaskarżania  małżeństwa,  w:
Praktyczny  komentarz  do Listu apostolskiego  <<Mitis  Iudex  Dominus Iesus>> papieża  Franciszka,  red.  P.
Skonieczny, Tarnów 2015, s. 85-86.
206 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 143.
207 W. Wenz, Proces o nieważność małżeństwa…s. 244-245.
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rozpadło się w sposób całkowicie nieodwracalny (kan. 1675 KPK), a skarga ma określone

podstawy (kan. 1676 § 1 KPK).

Krajczyński  wyraża  opinię,  że  nowelizując  przepisy  w  2015r.  Prawodawca,

w odniesieniu  do  procesu  specjalnego  o  nieważność  małżeństwa,  uchylił  poprzednie

regulacje, czyli dawny kan. 1676 KPK oraz kan. 1505 § 2, 4° KPK208. Według wymienionego

kanonisty nie istnieje zatem obowiązek w postaci dążenia do pojednania stron. 

Z  kolei  Rozkrut  uważa,  że  istnieje  ciągle  aktualna  możliwość  pojednania  stron.

Kanonista przywołuje kan. 1446 § 1 KPK, w którym zawarto zobowiązanie do podjęcia próby

(także poprzez działanie sędziego) uniknięcia sporu. Jak wyraża to Rozkrut: „A zatem gdyby

sędzia widział realną możliwość <<uratowania>> małżeństwa, winien usilnie zachęcić strony,

aby nie  uciekały  się  do drogi  procesowej  (lub jej  nie  kontynuowały)  jako jedynej  formy

rozwiązania ich życiowego problemu”209.

Kanoniści,  Nowicka  i  Nowakowski,  również  dostrzegają  ogólną  obowiązywalność

kan.  1446 KPK, ze szczególnym uwzględnieniem § 2 tego kanonu, jednak zwracają uwagę,

że  nowy  kan.  1675  KPK  nie  wskazuje  na  wykonanie  zadania  dążenia  do  pojednania,

podkreślają  zaś,  że  proces  można  rozpocząć  tylko  wtedy,  gdy  małżeństwo na  pewno  się

rozpadło.  Wspomniani  kanoniści  proponują  drogę  pośrednią  między  dawnym  przepisem

specjalnym  a  obowiązującym  prawem:  „Należy  ponadto  zwrócić  uwagę  na  praktykę

niektórych  sądów,  skądinąd  godną  najwyższej  pochwały  i  uznania,  podejmowania  prób

pojednania polegającego nie tyle na wznowieniu wspólnoty małżeńskiej (gdyż ta na obecnym

etapie  jest  już  niezwykle  rzadko  możliwa  do  wznowienia),  ile  na  wyjaśnieniu  sobie

wzajemnych żali, przebaczenia win i niezachowywania urazów”210.

Właściwe  zrozumienie  nowego  przepisu  (kan.  1675  KPK)  podejmują  wskazania

Trybunału  Roty  Rzymskiej211.  Wynika  z  nich,  że  wprowadzenie  nowego  przepisu  jest

podyktowane doświadczeniem płynącym z życia codziennego, które wskazuje, że gdy sprawa

o nieważność małżeństwa trafia do sądu kościelnego, okoliczności są na tyle ewidentne, że

pojawia  się  bardzo  prawdopodobne  przekonanie,  iż  ponowne  utworzenie  wspólnoty

208 J. Krajczyński, Proces zwyczajny…, s. 65. 
209 T.  Rozkrut,  Art.  3/Tytuł  III  –  Wprowadzenie  i  instrukcja  sprawy,  w:  Praktyczny  komentarz  do  Listu
apostolskiego <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 90-91.
210 U.  Nowicka,  B.  Nowakowski,  Od  skargi  powodowej  do  decyzji  Roty  Rzymskiej.  Proces  o  nieważność
małżeństwa po Mitis Iudex w pytaniach i odpowiedziach, Warszawa 2017, s. 38-39.
211 Tribunale Apostolico della Rota Romana,  Sussidio applicativo del  Motu proprio <<Mitis Iudex Dominus
Iesus>>, Città del Vaticano 2016; [dalej cytowane jako: SA], s. 23: „L’esperienza dice che, quando si arriva alla
causa di nullità, è già del tutto impossibile ricomporre la convivenza. Pertanto basterà che il giudice, prima di
accetare la causa, abbia le certezza che il matrimonio sia irreparabilmente fallito, e sia impossibile ristabilire la
convivenza coniugale”. 
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małżeńskiej  przez  strony  rozpoczynającego  się  procesu,  nie  jest  już  możliwe.  Często

wskazuje na to orzeczenie rozwodu cywilnego212.

Dobrym rozwiązaniem byłoby podjęcie rozeznania sytuacji życiowej stron. Nowy kan.

1675 KPK ma na celu ochronę węzła i nie sprzyja mentalności rozwodowej213. Nie ma też

podstaw prawnych, aby żądać od stron, by zanim rozpoczną proces kanoniczny, poprzedziły

to procedurą rozwodu cywilnego214. W tym kontekście znaczącą rolę może odegrać badanie

przedprocesowe – co zostanie ukazane w dalszej części dysertacji.

Wracając do czynności wikariusza sądowego, działając na mocy kan. 1676 § 1 KPK

zarządza on przyjęcie  skargi  i  doręczenie jej  egzemplarza  stronie  pozwanej  oraz  obrońcy

węzła,  jak  wspomniano  wcześniej,  dając  termin  piętnastu  dni  na  odpowiedź.  Jest  to

podyktowane zasadą kontradyktoryjności, którą należy zachować w procesie215.

Wikariusz  sądowy  w  dekrecie  przyjęcia  skargi  powodowej  powinien  wskazać

propozycję  formuły  wątpliwości.  W  ten  sposób  daje  możliwość  odniesienia  się  do

ewentualnych tytułów żądania. Zadaniem oficjała jest realizacja dostarczenia wraz z dekretem

przyjęcia skargi kopii pisma wstępnego powoda216.

Jest sprawą nadrzędną, w zachowywaniu zasady kontradyktoryjności, aby skutecznie

informować  stronę  pozwaną217.  Gdyby  wykazano  brak  prawidłowego  wezwania  strony

pozwanej, wówczas akta sprawy okazałyby się nieważne (kan. 1511 KPK). Nie wystąpiłby

jednak  efekt  nieważności  akt,  gdyby  strona  pozwana  stawiła  się  w  sądzie  mimo  braku

wezwania lub w sytuacji jego wadliwości218.

Po  otrzymaniu  odpowiedzi  dotyczących propozycji  formuły  wątpliwości  (pierwszy

dekret),  wikariusz  sądowy  wydaje  dekret,  w  którym określa  tytuł  lub  tytuły,  które  będą

rozpoznawane  i  rozstrzygane  w procesie  (kan.  1676 §  2  KPK).  W tym samym dekrecie

konstytuuje  skład  kolegium sędziowskiego  lub  wyznacza  jednego  sędziego,  który  będzie

prowadził sprawę wspierany przez dwóch asesorów (kan. 1676 § 3 KPK). Jednocześnie w

212 S.  Świaczny,  Rozwiązanie  małżeństwa  i  stwierdzenie  nieważności  małżeństwa  w  sądach  kościelnych  po
reformie  Papieża  Franciszka,  Warszawa  2019,  s.  67.  Autor  jednocześnie  wskazuje,  że  porady  adwokatów
reprezentujących strony w sądach cywilnych, mogą działać na niekorzyść stron w postępowaniu kanonicznym,
ponieważ informują o początkowym dobrym funkcjonowaniu małżonków, co dla sędziów kościelnych może być
ważnym wskazaniem potwierdzającym ważność zaskarżanego małżeństwa.
213 J. Krajczyński, Proces zwyczajny…, s. 66-67. 
214 U.  Nowicka,  B.  Nowakowski,  Od  skargi  powodowej  do  decyzji  Roty  Rzymskiej.  Proces  o  nieważność
małżeństwa po Mitis Iudex w pytaniach i odpowiedziach, Warszawa 2017, s. 41.
215 M. Greszata, Iudicium cum principis. Kodeksowa weryfikacja wybranych zasad procesowych w kanonicznych
sprawach o nieważność małżeństwa, Lublin 2008, s. 248-249.
216 T.  Rozkrut,  Art.  3/Tytuł  III  –  Wprowadzenie  i  instrukcja  sprawy,  w:  Praktyczny  komentarz  do  Listu
apostolskiego <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 93.
217 W. Wenz, Proces o nieważność małżeństwa…, s. 261.
218 H. Stawniak, Komentarz do art. 128, w: Komentarz do Instrukcji procesowej <<Dignitas connubii>>, red. T.
Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 198.
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dekrecie  tym zostaje  wskazany tryb,  w jakim proces  będzie  prowadzony.  Dekret  ma być

natychmiast przekazany stronom i obrońcy węzła małżeńskiego219.

W tym momencie zastosowanie znajduje jedna z zasad procesowych, wedle której

uznaje  się,  że  strona  pozwana  nie  sprzeciwia  się  złożonej  skardze,  jeśli  zdaje  się  na

sprawiedliwość  realizowaną  przez  sąd  lub  gdy  prawidłowo  wezwana,  nie  udziela

odpowiedzi220.

Zgodnie z kan. 1513 § 3 KPK strony mogą odwołać się od decyzji ustalającej formułę

wątpliwości. Jest to możliwe, jeśli wcześniej nie wyraziły zgody co do jej przedmiotu. Czas

na  odwołanie  wynosi  dziesięć  dni.  Wnosi  się  je  do  wikariusza  sądowego,  który,  jeśli

podejmuje nową decyzję, wydaje dekret. Nie dopuszcza się apelacji od tego dekretu (kan.

1629 KPK). 

Kolejnym  etapem  jest  instrukcja  sprawy,  w  ramach  której  gromadzi  się  materiał

dowodowy.  Należy  wezwać  strony  do  stawiennictwa  w  sądzie.  Następnie  wzywa  się

świadków221.  Wymienione  w kodeksie  środki  dowodowe to:  oświadczenia  stron,  zeznania

świadków, opinie wykonane przez biegłych, domniemania prawne, wizja lokalna, oględziny

sądowe oraz inne dokumenty (normy dotyczące dowodów zawierają kan. 1526-1586 KPK

oraz w przypadku zagadnienia ważności małżeństwa następujące kanony:  1061 § 2 KPK,

1096 § 2 KPK, 1101 § 1 KPK, 1107 KPK, 1138 KPK)222. Dopuszczając dane dowody należy

sprawdzić ich godziwość (kan. 1527 § 1 KPK)223. 

Obrońca węzła małżeńskiego,  adwokaci  stron oraz promotor  sprawiedliwości  (jeśli

bierze udział w procesie) mogą być obecni w trakcie pozyskiwania dowodów (kan. 1677 § 1,

1˚ KPK). Przy przesłuchaniu świadków nie dopuszcza się jednoczesnej obecności stron (kan.

1677 § 2 KPK). 

Niezwykle  ważnym  dowodem  są  oświadczenia  stron.  Mogą  one  uzyskać  wartość

dowodu pełnego,  jeśli  ich wiarygodność potwierdzają  zeznania świadków (kan.  1678 § 1

KPK). Ocena wiarygodności oświadczenia stron (wsparta zgodnymi zeznaniami świadków w

sprawie) jest zadaniem właściwego sędziego224.

Pełną wartość dowodową, zgodnie z kan. 1678 § 2 KPK, ma także zeznanie świadka

kwalifikowanego,  który  składa  zeznanie  dotyczące  wykonywanych przez  niego  czynności

219 T.  Rozkrut,  Art.  3/Tytuł  III  –  Wprowadzenie  i  instrukcja  sprawy,  w:  Praktyczny  komentarz  do  Listu
apostolskiego <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 97.
220 W. Wenz, Proces o nieważność małżeństwa…, s. 261.
221 S.  Świaczny,  Rozwiązanie  małżeństwa  i  stwierdzenie  nieważności  małżeństwa  w  sądach  kościelnych  po
reformie Papieża Franciszka, Warszawa 2019, s. 70-71.
222 T.  Rozkrut,  Dowód  procesowy,  w:  Wielka  Encyklopedia  Prawa.  Tom  II,  Prawo  kanoniczne,  red.  G.
Leszczyński, Warszawa 2014, s. 53.
223 L. del Amo, Kan. 1527, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Kraków 2011, s. 1150-
1151.
224 G. Leszczyński, Dowód, w: Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin 2019, kol. 598.
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związanych z pełnionym urzędem. Jest  jasne,  że świadek ten może złożyć zeznanie,  jeśli

dotyczy ono faktów i okoliczności, które występują w zakresie zewnętrznym wykonywanej

przez świadka kwalifikowanego władzy225.

W tym samym kanonie Prawodawca wskazuje na konieczność udziału biegłego (kan.

1678 §  3  KPK).  Ma on  wykonywać  swe zadanie  zwłaszcza  wtedy,  gdy sprawa dotyczy

ewentualnej impotencji, braku zgody spowodowanej choroba umysłową lub anomalią natury

psychicznej. W innych sprawach sędzia może poprosić o działanie biegłego (kan. 1574 KPK).

Po zebraniu dowodów sędzia winien zarządzić publikację akt. Bez tego aktu wydany

wyrok byłby nieważny (kan.  1598 §  1 KPK).  W dekrecie  podaje  się  termin,  jaki  należy

wykorzystać, aby zapoznać się z aktami. Strony mogą uzupełnić materiał dowodowy. Jeśli

takie czynności mają miejsce,  sędzia wydaje kolejny dekret publikacji  akt.  Na tym etapie

kończy się instrukcja sprawy, co wyraża sędzia odpowiednim dekretem (1599 § 3 KPK)226.  

Kolejnym etapem procesu jest dyskusja sprawy. W jej ramach strony mają możliwość

wymiany  uwag  w  kontekście  zebranego  materiału.  Dokonują  tego  wobec  sędziego.  W

dyskusję  włączony  jest  także  obrońca  węzła  małżeńskiego227.  Materiał  dowodowy  jest

poddawany analizie, podmioty wskazują dodatkowe interpretacje, określają dane argumenty.

Strony  przygotowują  pisma  obrończe  (korzystając  często  z  pomocy  adwokatów

kościelnych)228.

Dyskusja  sprawy  daje  stronom  możliwość  zapoznania  się  ze  zgromadzonym

materiałem dowodowym i zabezpiecza ich prawo do sprawiedliwego wyroku. Ten etap winien

być również określony czasowo, ażeby z jednej strony realizować zasadę sprawiedliwości, a

z   drugiej  nie  przedłużać  nadmiernie  postępowania  procesowego.  Niezwykle  istotnym

obowiązkiem  obrońcy  węzła  jest  na  tym  etapie  przedstawienie  uwag  przedwyrokowych.

Strony mogą odstąpić od ich przedstawienia, natomiast obrońca zawsze i koniecznie redaguje

uwagi przedwyrokowe (kann. 1601-1603 KPK)229.

Jak wskazano, obrońca węzła zawsze sporządza uwagi  przedwyrokowe. W ramach

dyskusji  sprawy posiada  on  przywilej,  aby  wypowiadać  się  jako  ostatni  (kan.  1603  §  1

225 W. Wenz, Proces o nieważność małżeństwa…, s. 268.
226 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 180. 
227 T. Rozkrut, Proces sporny, w: Wielka Encyklopedia Prawa. Tom II, Prawo kanoniczne, red. G. Leszczyński,
Warszawa 2014, s. 165.
228 M.  Greszata-Telusiewicz,  Wizja  lokalna,  oględziny  sądowe,  domniemania,  sprawy  wpadkowe,
niestawiennictwo stron, udział osoby trzeciej w sprawie, ogłoszenie akt, zamknięcie postępowania dowodowego
oraz dyskusja sprawy (z rozważań nad kanonicznym procesem zwyczajnym – część XI) ,  „Człowiek-Rodzina-
Prawo” 11 (20) 2013, s. 19-23.
229 A. Dzięga, Komentarz do art. 240, w: Komentarz do Instrukcji procesowej <<Dignitas connubii>>, red. T.
Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 317-318.
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KPK)230. Zadanie obrońcy, jako tego który działa dla ochrony dobra publicznego, uzasadnia

taką regulację prawa procesowego. 

Etap dyskusji sprawy winien kończyć się wydaniem dekretu. W praktyce wydaje się

tzw. „dekret milczący”. Najczęściej jest on zawarty w decyzji sędziego ustalającej czas uwag i

obron231.

Następuje  w  tym  momencie  etap  wyrokowania,  a  zatem  wydania  orzeczenia

sędziowskiego rozstrzygającego spór. Zgodnie ze wskazaniem kan. 1608 KPK rozstrzygnięcie

sporu domaga się, aby sędzia uzyskał pewność moralną co do rozwiązywanych kwestii.

Jeżeli sędzia nie uzyska pewności moralnej, jest zobowiązany do wydania orzeczenia,

które stanowi, iż nie udowodniono uprawnienia powoda (kan. 1608 § 4 KPK) i w przypadku

procesów o  nieważność  małżeństwa  posłużyć  się  domniemaniem zawartym w kan.  1060

KPK232.

Wyrok orzekający nieważność małżeństwa w I instancji staje się wykonalny zgodnie z

działaniami i terminami przewidzianymi w kann. 1630-1633 KPK, co przypomniano w  kan.

1679  KPK.  Przepis  kan.  1679  KPK  jest  jednym  z  fundamentów  reformy  procesu

o nieważność małżeństwa na podstawie MIDI233.

Jeśli  któraś  ze  stron  czuje  się  pokrzywdzona  wyrokiem przysługuje  jej  prawo do

apelacji. Także obrońca węzła małżeńskiego oraz promotor sprawiedliwości (jeśli występuje

w procesie) mogą wnieść apelację lub skargę o nieważność wyroku (kan. 1680 § 1 KPK)234. 

Prawo przewiduje terminy na wniesienie apelacji. Wnoszący apelację ma piętnaście

dni użytecznych na zgłoszenie skargi u sędziego, który wydał wyrok i miesiąc na poparcie

apelacji u sędziego, do którego jest kierowana235.

Po wniesieniu apelacji i jej poparciu, gdy akta sprawy zostaną dostarczone wyższej

instancji,  należy  ukonstytuować  trybunał  apelacyjny  oraz  obrońcę  węzła  małżeńskiego  i

wezwać strony do przekazania  uwag (kan.  1680 §  2 KPK).  Po przyjęciu  apelacji  należy

postępować jak w I instancji (kan. 1680 § 3 KPK).

Warte zauważenia jest to, że trybunał apelacyjny może dostrzec, iż apelacja została

złożona nie w celu dotarcia do prawdy, ale jako działanie ukierunkowane na przedłużanie

postępowania.  Gdyby  okazało  się,  że  apelacja  została  wniesiona,  by  działać  na  zwłokę,

230 U.  Nowicka,  Obrońca  węzła,  w:  Wielka  Encyklopedia  Prawa.  Tom  II,  Prawo  kanoniczne,  red.  G.
Leszczyński, Warszawa 2014, s. 137-138.
231 M. Greszata, Kanoniczne procesy…, s. 181.
232 W. Wenz,  Komentarz do art. 247, w:  Komentarz do Instrukcji procesowej <<Dignitas connubii>>, red. T.
Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 326-328.
233 P. Skonieczny, Art. 4/Tytuł IV – Wyrok, środki zaskarżenia oraz wykonanie, w: Praktyczny komentarz do Listu
apostolskiego <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 123.
234 W. Wenz, Proces o nieważność małżeństwa…, s. 302.
235 P. Skonieczny, Art. 4/Tytuł IV – Wyrok, środki zaskarżenia oraz wykonanie, w: Praktyczny komentarz do Listu
apostolskiego <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 123.
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wówczas  trybunał  winien  potwierdzić  swoim dekretem wyrok I  instancji  (kan.  1680 §  2

KPK).

Ponadto na stopniu apelacyjnym można zgłosić nowy tytuł nieważności małżeństwa.

Prawodawca stanowi o tym w kan. 1680 § 4 KPK. Trybunał apelacyjny jest władny, by taki

tytuł dopuścić i dokonać rozstrzygnięcia, postępując jak w pierwszej instancji236.

Dodać należy, że sprawy dotyczące nieważności małżeństwa nie przechodzą w stan

rzeczy osądzonej. Stąd, gdy wyrok stał się wykonalny, można odwołać się w każdym czasie

do trzeciej instancji, zwłaszcza z propozycją nowej sprawy, podając w terminie trzydziestu

dni od zaskarżenia, nowe dowody (kan. 1681 KPK). Trybunał trzeciego stopnia wyda decyzję

(w ciągu miesiąca), czy nową sprawę dopuścić, czy też nie237.

W kan. 1682 § 1 KPK postanowiono, że po tym, jak wyrok stwierdzający nieważność

małżeństwa, stał się wykonalny, strony procesu mogą zawrzeć małżeństwo, jeśli do wyroku

nie  dołączono  zakazu  zawarcia  małżeństwa.  Taki  zakaz  może  również  zastosować

ordynariusz miejsca.

Zadaniem wikariusza sądowego jest  natychmiastowe notyfikowanie ordynariuszowi

miejsca zawarcia małżeństwa wykonalnego wyroku. Ordynariusz ten zarządza, by w księgach

ochrzczonych i małżeństw dokonano adnotacji  o orzeczeniu nieważności małżeństwa oraz

o zakazach, jeśli je zastosowano (kan. 1682 § 2 KPK). 

Proces skrócony przed biskupem regulują kanony 1683 – 1687 KPK. Modyfikacje w

postaci  wymienionych  kanonów  zostały  wprowadzone  na  mocy  MIDI.  Przepisy  w  nich

zawarte rezerwują zadanie sądzenia w procesie o nieważność małżeństwa stojącemu na czele

Kościoła  partykularnego (kan.  1683,  1˚  KPK),  określają  konieczne  elementy  skargi  (kan.

1504 KPK; kan. 1684 KPK) oraz sposób jej wniesienia (kan. 1683, 2˚ KPK), wskazują na

czynności wikariusza sądowego (kan. 1685 KPK), następnie instruktora sprawy (kan. 1686

KPK), podają czynności sędziowskie wykonywane przez biskupa diecezjalnego (kan. 1687 §

1 KPK). Wreszcie przepisy te regulują działania w postaci możliwej apelacji (kan. 1687 § 3

KPK).

Proces  skrócony  można  prowadzić,  gdy  występują  określone  przez  Prawodawcę

okoliczności (kan.  1683 KPK). Należy on do kategorii  procesów nadzwyczajnych238.  Jeśli

236 T.  Rozkrut,  Apelacja w kanonicznym procesie małżeńskim według m.p. <<Mitis Iudex Dominus Iesus>>
(zagadnienia formalno-praktyczne), w:  Małżeństwo i rodzina w prawie kanonicznym i prawie  polskim, red. J.
Krukowski,  M.  Sitarz,  J.  Gręźlikowski,  Lublin  2017,  s.  163-171.  Autor  wykazuje,  iż  w  praktycznym
zastosowaniu instytucja apelacji natrafia,  po reformie na podstawie MIDI, na wiele nierozwiązanych jeszcze
wątpliwości:  jak  praktycznie  wykazać  charakter  odraczający  złożonej  apelacji?  Czy  istnieje  konieczność
zatwierdzenia wyroku negatywnego oraz zatwierdzenia wyroku, gdy apelację odrzucono? (s. 168-169).
237 W. Wenz, Proces o nieważność małżeństwa…, s. 304.
238 M. Greszata-Telusiewicz, Processus brevior, w: Proces małżeński według motu proprio Mitis Iudex Dominus
Iesus, red. J. Krajczyński, Płock 2015, s. 82.
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chodzi o wskazane wyżej normy, w tekście MIDI znajdują się one w RP, art. 5 oraz w RP, art.

14-20239.

Szczególnym w przypadku tego rodzaju  procesu  jest  podkreślenie  zasadniczej  roli

biskupa.  Jako pasterz  i  głowa w powierzonym sobie Kościele  partykularnym, biskup jest

zobowiązany  do  wyrażenia  swej  troski  o  wiernych  poprzez  bezpośrednie  sprawowanie

władzy  sądowniczej  w  przedmiocie  wątpliwości  co  do  ważności  węzła  małżeńskiego

zaskarżanego przed jego obliczem. Jest to nawiązanie do nauczania Soboru Watykańskiego II

w  perspektywie  ukazującej  zadania  biskupów jako  rządców  powierzonych  im Kościołów

partykularnych240. Taki komentarz został podany także w  Subsydium aplikacyjnym do Motu

pr. <<Mitis Iudex Dominus Iesus>>, wydanym przez Trybunał Apostolski Roty Rzymskiej241.

Zaangażowanie  biskupa  diecezjalnego,  w  kontekście  procesu  skróconego,

ma charakter znacznie szerszy niż było to dotychczas. Obecnie obowiązujące normy są w tym

zakresie rozszerzeniem poprzednich zasad i angażują przełożonego Kościoła partykularnego

w sposób bezpośredni242.

W procesie skróconym zadanie sądzenia wypełnia biskup diecezjalny oraz zrównani

z nim w prawie, zgodnie z kan. 381 § 2 KPK. Mowa tu o przełożonych, których Prawodawca

wskazał w kan. 368 KPK. Także administrator diecezji ma uprawnienie do wykonania tego

zadania243.

Zgodnie  z  kan.  1684  KPK  (wraz  z  kan.  1504  KPK)  skarga  powodowa

ma przedstawiać  zwięźle  i  jasno  całość  faktów  odnośnie  żądania,  co  ma  być  poparte

dowodami,  które  sędzia  mógłby  natychmiast  zebrać.  Winny  być  dołączone  dokumenty,

które potwierdzałyby żądanie stron. Jest to warunek konieczny, aby zastosować tryb procesu

skróconego244.

Obie  strony  lub  jedna  ze  stron  za  zgodą  drugiej  winny  wnieść  skargę.  Reguluje

to kan. 1683 KPK. Jest to kolejny fundamentalny warunek możliwości zastosowania procesu

239 W. Wenz, Proces o nieważność małżeństwa…, s. 311.
240 J. Dyduch,  Preambuła, w:  Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego <<Mitis Iudex Dominus Iesus>>
papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 37.
241 SA, Introduzione, s. 6-7: „Mosso da questo intento, Papa Francesco, nel solco dell’ecclesiologia del Concilio
Vaticano II e dell’esercizio del ministero ordinato inteso secondo il significato originario della parola stessa,
ossia servizio, ha caratterizzato la presente riforma con la centralità del Vescovo diocesano quale giudice, nel
segno della collegialità, in quanto i Vescovi condividono con Lui il compito della Chiesa, di tutelare, cioè, l’unità
nella fede e nella disciplina riguardo al matrimonio, cardine e origine della famiglia cristiana”. 
242 SA, Capisaldi della riforma, s. 9: „1. La centralità del Vescovo nel servizio della giustizia. (…) – Il Vescovo
stesso è giudice. Il Vescovo nella sua Chiesa, come padre e giudice, è icona di Cristo-Sacramento. Pertanto egli
sia personalmente  giudice,  dando un  segno della  potestà  sacramentale.  Ciò vale  specialmente  nel  processo
breviore…”.
243 P.  Majer,  Art.5/Tytuł  V – Proces małżeński  skrócony przed biskupem,  w:  Praktyczny komentarz do Listu
apostolskiego <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 165.
244 U. Nowicka, Proces skrócony przed biskupem, „Ius Matrimoniale” 1 (27) 2016, s. 119.
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skróconego245. Wspólne działanie stron w podjęciu wysiłku do prawdy na temat ich węzła

musi  mieć  charakter  pełny,  z  obustronnym równym zaangażowaniem.  Ostateczna  decyzja

co do zastosowania trybu procesu skróconego pozostaje jednak jako akt działania wikariusza

sądowego,  który  po  zbadaniu  skargi  i  weryfikacji  wypełnienia  przytoczonych  wyżej

przepisów, podejmuje właściwą decyzję246.

Rozważając  możliwość  wszczęcia  procesu  skróconego,  należy  brać  pod  uwagę

przesłanki, które zostały podane w RP, art. 14. Określają one szczególne okoliczności, które

umożliwiają  zastosowanie  processus  brevior.  Katalog  ten  ma  charakter  otwarty,  co  jest

elementem nowym i  wyjątkowym, stwarzającym przestrzeń dla  wkładu doktryny,  a  przed

wszystkim orzecznictwa247.

Skarga  może  zostać  odrzucona,  jeśli  nie  spełnia  wymaganych  prawem warunków

(kan. 1505 § 2 KPK). Od decyzji odrzucenia skargi istnieje możliwość odwołania, natomiast

Prawodawca nie przewiduje takiej możliwość, jeśli chodzi o decyzję wikariusza sądowego co

do przyjętego trybu procesowego.  Nie może jej  też  odwołać biskup diecezjalny.  Jeśli  zaś

sprawa może być prowadzona w procesie skróconym, lecz skarga wykazuje braki formalne,

strona powodowa może je uzupełnić po uprzednim wezwaniu do tej czynności248.

Działając zgodnie z kan. 1685 KPK, wikariusz sądowy w jednym dekrecie określa

formułę wątpliwości, wyznacza instruktora sprawy oraz asesora oraz wzywa na posiedzenie

strony,  obrońcę  węzła  a  także  wskazanych  świadków249.  Ten  sam  kanon  określa,

że posiedzenie  winno  mieć  miejsce  w  ciągu  trzydziestu  dni  od  wezwania.  Dodatkowo

w RP, art.  17  określono,  że  jeszcze  na  trzy  dni  przed  posiedzeniem,  strony  mogą  dodać

kwestie, których nie zawarto w skardze.

W ramach posiedzenia instruktor winien zgromadzić wszystkie potrzebne i możliwe

dowody (jest także możliwe to, by zwołać kolejne posiedzenie). Przy pozyskiwaniu dowodu

w  postaci  zeznań  świadków  mogą  być  obecne  strony  postępowania,  co  przewidziano

w RP, art. 18. Po zakończeniu gromadzenia dowodów instruktor wyznacza termin piętnastu

dni  na  przedstawienie  uwag,  jakie  sformułuje  obrońca  węzła  oraz  przekazanie  pism

obrończych stron (kan. 1686 KPK).

Dalszy  etap  stanowi  przekazanie  akt  biskupowi,  który  wykonując  swoje  zadanie,

konsultuje się najpierw z instruktorem i asesorem. W sytuacji, gdy biskup uzyska pewność

245 L.  Adamowicz,  Okoliczności  osób  i  rzeczy  zezwalające  na  prowadzenie  procesu  skróconego,  w:  Proces
małżeński według motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus, red. J. Krajczyński, Płock 2015, s. 95.
246 M. Greszata-Telusiewicz, Processus brevior…, s. 83.
247 L. Adamowicz, Okoliczności osób i rzeczy…, s. 101.
248 P. Majer, Art.5/Tytuł V…, s. 175.
249 U. Nowicka, Proces skrócony przed biskupem, „Ius Matrimoniale” 1 (27) 2016, s. 120.
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moralną co do nieważności węzła małżeńskiego, winien wydać stosowany wyrok. W innym

przypadku kieruje sprawę do procesu zwykłego (kan. 1687 § 1 KPK).

W kan.  1687  §  3  KPK  Prawodawca  stanowi  o  możliwości  apelacji.  Od  wyroku

biskupa i zrównanych z nim w prawie apelację wnosi się do metropolity albo Trybunału Roty

Rzymskiej;  od  wyroku  metropolity  do  trybunału  najstarszego  sufragana;  natomiast

od wyroku, który wydał  biskup nie  mający niższego przełożonego niż  Biskup Rzymski  –

apelację wnosi się do wybranego biskupa. Pozostaje w mocy prawo, obowiązujące w każdym

przypadku, iż  apelację można wnieść bezpośrednio do Trybunału Roty Rzymskiej250.

Apelacja, zgodnie z kan. 1687 § 4 KPK może zostać odrzucona. Takie działanie będzie

konieczne,  jeśli  zostanie  stwierdzone,  iż  wniesienie  apelacji  w  sposób  oczywisty  jest

motywowane zamiarem przeciągania procesu.

Proces dokumentalny należy do procesów nadzwyczajnych.  W RP, art.  21 zawarto

wskazanie  co  do  właściwości  sędziego,  którą,  idąc  na  podanym  artykułem,  określa  się

zgodnie  z  kan.  1672  KPK.  W  procesie  tym  decyzje  sędziowskie  podejmuje  trybunał

jednoosobowy,  dokonując  właściwej  (formalnie  i  merytorycznie)  oceny  dokumentów

mających stanowić stwierdzenie istnienia przeszkody zrywającej, braku formy kanonicznej

czy też brak ważnego pełnomocnictwa251.

Możliwość zastosowania tego typu procesu ma miejsce  wówczas,  gdy nieważność

węzła małżeńskiego wydaje się wyraźna252.  Stąd,  jak wskazano w kan. 1688 KPK, sędzia

może pominąć formalności  procesu zwyczajnego i  dokonać wezwania stron oraz obrońcy

węzła  małżeńskiego.  Po  tym  akcie,  gdy  stwierdzi  wiarygodność  dowodów,

czyli przedstawionych dokumentów, może orzec nieważność małżeństwa. 

Nowością  wprowadzoną na podstawie  MIDI jest  uprawnienie  biskupa do wydania

wyroku w procesie dokumentalnym. W kan. 1688 KPK jako możliwych sędziów wymieniono

biskupa diecezjalnego, wikariusza sądowego lub sędziego delegowanego. Brzemia-Bonarek

komentuje  wprowadzenie  uprawnienia  biskupa  diecezjalnego  jako  realizację  klucza

interpretacyjnego  zawartego  w  MIDI,  gdzie  nawiązuje  się  do  roli  biskupa  jako  pasterza

250 T. Rozkrut,  Apelacja w kanonicznym procesie małżeńskim według m.p. <<Mitis Iudex Dominus Iesus>>
(zagadnienia formalno-praktyczne), w:  Małżeństwo i rodzina w prawie kanonicznym i prawie  polskim, red. J.
Krukowski, M. Sitarz, J. Gręźlikowski, Lublin 2017, s. 173.
251 W. Wenz, Proces o nieważność małżeństwa…, s. 370-371.
252 P. A. Bonnet, Il processo documentale (cann. 1686-1688 CIC), w: Il processo matrimoniale canonico, Città
del Vaticano 1988, s. 389-390: „Una caratteristica fondamentale che ci sembra balzi subito con tutta chiarezza
agli occhi da una lettura della disciplina codiciale sul processo documentale è questa singolarissima procedura
deve trovare applicazione solamente nei casi nei quali la nullità matrimoniale sia del tutto evidente, certa ed
indubitata”. 
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i sędziego, który wykonując władzę sądowniczą, jednocześnie wyraża troskę duszpasterską

o powierzonych mu wiernych253.

Jak  stanowi  przepis  kan.  1689  KPK  od  wyroku  w  procesie  dokumentalnym

przysługuje  apelacja.  Obrońca  węzła,  jeśli  roztropnie  uważa,  że  nie  ma  pewności  co  do

braków tak  formy  kanonicznej,  jak  pełnomocnictwa  oraz  braku  dyspensy  od  przeszkody

zrywającej,  wnosi  apelację  do sędziego wyższej  instancji,  zaznaczając,  że jest  to  apelacja

w ramach procesu dokumentalnego (kan. 1689 § 1 KPK). Jeśli wyrok został wydany przez

biskupa –  apelację  kieruje  się  do  trybunału  metropolity  albo  Trybunału  Roty  Rzymskiej;

gdy apelację  wydał  wikariusz  sądowy  lub  sędzia  wyznaczony  –  wówczas  apelacja  jest

składana do trybunału drugiej instancji albo do Trybunału Roty Rzymskiej254. Apelację może

również  zgłosić  strona,  która  czuje  się  pokrzywdzona  wyrokiem  (kan.  1689  §  2  KPK).

Trybunał apelacyjny ma obowiązek działać zgodnie z kan. 1688 KPK, a zatem może orzec

nieważność  małżeństwa  lub  skierować  sprawę  do  procesu  zwyczajnego,  co  czyni,  gdy

nie uzyska pewności moralnej w przedmiocie sprawy (kan. 1690 KPK). 

1. 4. 4. Wnioski 

Przeprowadzona  analiza  pozwala  stwierdzić,  że  Kościół  otacza  troską  małżeństwo

także wtedy, gdy ujawnia się kryzys relacji małżeńskiej albo też nastąpił całkowity rozpad

wspólnoty  życia.  Ze  względu  na  szczególne  znaczenie  tej  instytucji,  Prawodawca  jasno

określił,  że  małżonkowie  własną  powagą  nie  mogą  anulować  swego  małżeństwa.  Są

zobowiązani do przedstawienia swojej sprawy Kościołowi. Jako instytucja prawa naturalnego

i sakrament służący dobru wspólnoty, małżeństwo podlega ochronie prawnej i z tego tytułu

koniecznym jest zastosowanie właściwych procedur, w efekcie których zainteresowane strony

uzyskają skutki na płaszczyźnie prawnej.

Postępowanie  prawne,  jeśli  przyjąć  perspektywę  wiernego,  może  się  wydawać

niezwykle  skomplikowane.  Wobec  braku  wiedzy  o  możliwych  działaniach  prawnych,

w przedmiocie separacji,  uzyskania dyspensy od małżeństwa zawartego i  niedopełnionego,

czy  też  procesu  o  nieważność  małżeństwa,  oraz  z  powodu  braku  doświadczenia

w zastosowaniu  posiadanych informacji,  wierni  pozostają  w poczuciu  bezradności  i  mogą

zdystansować  się  wobec  życia  we  wspólnocie  wiary.  Stąd  koniecznym  jest  utworzenie

systemu wsparcia małżonków. Jest to odpowiedź Kościoła wobec małżonków, którzy mają

253 A. Brzemia-Bonarek, Art. 6/Tytuł VI – Proces dokumentalny, w: Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego
<<Mitis Iudex Dominus Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 220-221.
254 T.  Rozkrut,  Apelacja w kanonicznym procesie małżeńskim według m.p. <<Mitis Iudex Dominus Iesus>>
(zagadnienia formalno-praktyczne), w:  Małżeństwo i rodzina w prawie kanonicznym i prawie  polskim, red. J.
Krukowski, M. Sitarz, J. Gręźlikowski, Lublin 2017, s. 175-176.
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obowiązek  poddać  pod  jego  ocenę  sytuację  swego  małżeństwa.  Jeśli  mają  podołać  temu

obowiązkowi,  to  jednocześnie  Kościół  jest  zobowiązany  do  wytworzenia  odpowiednich

warunków sprzyjających rozwiązaniu trudności w życiu wiernych/utworzenia odpowiednich

instytucji świadczących pomoc względem wiernych. 

Szczególna  odpowiedzialność  wiąże  się  z  oceną  ważności  węzła  małżeńskiego

lub z jego  rozwiązaniem.  Stąd  jest  konieczne,  aby  zapewnić  największe  gwarancje  oceny

konkretnych  przypadków.  Gdy  chodzi  o  dyspensę  od  małżeństwa  zawartego

i niedopełnionego  gwarantem  właściwej  ochrony  jest  Biskup  Rzymski.  W  przypadku

procesów  o  nieważność  małżeństwa  gwarancję  stanowi  procedura  procesowa,

charakteryzująca  się  wysokim  stopniem  obiektywizmu.  Za  organizację  sądownictwa

kościelnego  w  Kościele  partykularnym  odpowiada  biskup.  Jeśli  wspomniano  wcześniej,

że obowiązkiem  Kościoła  jest  utworzenie  systemu  wsparcia  wiernych  poddających

w wątpliwość ważność swego małżeństwa, to potrzeba dodać, że biorąc pod uwagę konkretną

diecezję, za organizację systemu wsparcia jest odpowiedzialny biskup. Przełożony kościelny,

chcąc  zapewnić  najwyższe  gwarancje  sądowej  ochrony  nierozerwalności  małżeństwa,

jest zobowiązany zorganizować również taki system wsparcia w przygotowaniu do procesu,

który  w  sposób  uporządkowany  zapewni  dostęp  do  konsultacji  i  będzie  stanowić  łatwo

dostępny  środek  służący  wstępnej  ocenie  sytuacji  małżonków  oraz  źródło  informacji

o procedurach, a także ewentualnej pomocy w dotarciu do właściwego trybunału oraz inicjacji

procesu o nieważność małżeństwa.    

Refleksja  nad uwarunkowaniami  ochrony małżeństwa w sytuacji  jego kryzysu lub

rozpadu pozwala zauważyć, że Kościół rozwija postępowanie sądowe i między innymi w ten

sposób  zabezpiecza  nierozerwalność  małżeństwa.  Nowe  przepisy  prawa  kanonicznego,

zwłaszcza w kontekście procesu skróconego, podkreślają rolę i zadania biskupa jako pasterza

i sędziego. Uzasadnieniem wprowadzenia zmian jest dobro wiernych. Obligatoryjny charakter

przepisów  dotyczących  modyfikacji  i  nowych  elementów  w  procesie  o  nieważność

małżeństwa zapewnia ich realizację w praktyce sądów. Jest zatem widoczne, że Prawodawca

dostosowuje przepisy prawa do potrzeb społeczności wiernych.

Wydaje się zatem logicznym wniosek, że reforma działania sądowego winna pociągać

za sobą odnowienie systemu wsparcia przedprocesowego. Jeśli dokonano zmian w kierunku

uproszczenia i przyspieszenia postępowania sądowego, to należy uznać, że uczyniono to ze

względu na szczególną sytuację  wiernych naznaczonych niepowodzeniem małżeńskim. W

takim razie wydaje się wręcz koniecznym utworzenie takiej formy pomocy przedprocesowej,

która będzie odpowiadać zamierzeniom usprawnienia postępowania, a nade wszystko stanie
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się  przejrzystym  komunikatem możliwości  wsparcia,  zwłaszcza,  że  rozbitym małżonkom

zagraża niebezpieczeństwo zdystansowania wobec Kościoła. 

Mając  na  uwadze  dobro  wiernych,  potrzeba  zauważyć,  że  działania  o  charakterze

wsparcia  przedprocesowego  ze  strony  Kościoła  nie  są  dostatecznie  rozwinięte.  Ochrona

małżeństwa  w  postaci  przepisów  prawa  kanonicznego  dotyczących  możliwych  przyczyn

nieważności  konsensu (przeszkody  zrywające,  brak  formy kanonicznej,  wady zgody)  jest

jasno  określona.  Podobnie,  w  kwestii  postępowania  sądowego,  dokonano  usprawnienia

procedury i dostosowano działanie sądowe do wymagań, jakie przedstawia sytuacja życiowa

wiernych. Na tle tak sprawnie rozwiniętego systemu, pomoc przedprocesowa, zwłaszcza w

wymiarze praktycznym, winna być nadal doskonalona, z uwzględnieniem założeń reformy.  
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2. Badanie przedprocesowe czyli duszpasterskie w kontekście reformy 

procesowej papieża Franciszka

W  rozdziale  drugim  podjęto  próbę  ukazania  kontekstu  powstania  investigatio

praeiudicialis seu pastoralis. Nowa instytucja pozostaje wierna nauce Kościoła o małżeństwie

i  stanowi  jeden  z  przejawów  ochrony  jego  nierozerwalności.  Dlatego  też  jako  pierwsze

zagadnienie przedstawia się  doktrynę Vaticanum II  o  małżeństwie,  by następnie  wskazać,

że reforma  papieża  Franciszka  zachowuje  dziedzictwo  ostatniego  Soboru  Powszechnego,

dając  jednocześnie  impuls  do  odnowy  działania  struktur  eklezjalnych  zaangażowanych

w pomoc  małżonkom  przeżywającym  kryzys  ich  związku  lub  doświadczających  rozpadu

małżeństwa bez możliwości pojednania.

W dalszej części rozdziału drugiego wskazuje się na genezę zmian wprowadzonych

przez  Biskupa  Rzymskiego.  Ich  zasadnicze  źródło  jest  wskazywane  w  rozeznaniu

synodalnym, które poprzedziło wydanie MIDI. Ten kontekst stanowi również ukierunkowanie

dla utworzenia analizowanej instytucji.

Rozdział  drugi  zawiera  również  próbę  analizy  investigatio  praeiudicialis  seu

pastoralis w  perspektywie  dwóch  fundamentalnych  dla  reformy  papieża  Franciszka

dokumentów:  encykliki  Evangelii  gaudium i  adhortacji  Amoris  laetitia.  Stanowią  one

drogowskazy służące właściwemu wyrażeniu troski pasterskiej  i wysiłku prawnego wobec

potrzebujących małżonków.

W części końcowej drugiego rozdziału zostanie ukazana analiza natury sądownictwa

kościelnego. Podkreślony zostanie jego duszpasterski wymiar oraz służba na rzecz odkrycia

prawdy,  co  stanowi  wiodące  wskazanie  również  dla  instytucji  pozasądowej,  jaką  jest

instytucja badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego.

Po przedstawieniu wyżej wymienionych zagadnień zostaną zaprezentowane kryteria

reformy  papieża  Franciszka  oraz  ich  interpretacja  w  doktrynie  prawa  kanonicznego.

Zwieńczenie  stanowić  będą  wnioski  odnoszące  się  do  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego.

2. 1. Troska o zachowanie nauki Soboru Watykańskiego II w odniesieniu do małżeństwa

Papież  Franciszek,  dokonując  reformy  prawa  procesowego,  postawił  akcent

na szczególne  zadanie  biskupa  w  sprawowaniu  władzy  sądowniczej.  Już  w  pierwszym

akapicie  Preambuły  MIDI,  Biskup Rzymski  ukazał  doniosłą  i  niezastąpioną  rolę  biskupa,
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pasterza i sędziego, w posłudze sprawiedliwości255. Przedstawiając założenia reformy papież

Franciszek  odwołał  się  do  nauki  Soboru  Watykańskiego  II.  Przywołując  zobowiązanie

biskupa do sprawowania władzy sądowniczej Biskup Rzymski zaczerpnął z nauki zawartej

w konstytucji Lumen gentium256.

Władza sądownicza, regulowana przez kanony prawa procesowego, jest sprawowana

w  celu  ochrony  dobra  prywatnego  i  dobra  publicznego.  Ochrona  małżeństwa  należy

do kategorii  dobra  publicznego  i  znajduje  swój  fundament  w  nauce  ostatniego  soboru

powszechnego, przede wszystkim w konstytucji duszpasterskiej o Kościele.

W nauczaniu Soboru Watykańskiego II doktryna o małżeństwie stała się odpowiedzią

na błędne ujęcia jego istoty i stałych cech, jakimi są jedność i nierozerwalność. Konstytucja

Gaudium et  spes zawiera  następujący  zapis:  „Nie  wszędzie  jednak godność  tej  instytucji

jaśnieje tym samym blaskiem. Przesłania ją wielożeństwo, plaga rozwodów, tak zwana wolna

miłość i inne wynaturzenia; ponadto miłość małżeńska nazbyt często profanowana jest przez

egoizm, chęć używania i niedozwolone praktyki skierowane przeciwko płodności. Poza tym

współczesne warunki ekonomiczne, socjopsychiczne i obywatelskie wprowadzają do rodziny

poważne zakłócenia”257.

Wobec tych  wszystkich  zaburzeń należało  z  nową mocą  wyrazić  naukę dotyczącą

małżeństwa. Podkreślono, iż pochodzi ono z Bożego zamysłu, ma charakter nierozerwalny i

wyłączny oraz posiada  właściwe sobie elementy,  co do których realizacji  są  zobowiązani

małżonkowie. Ukazano zatem najważniejsze aspekty obowiązującej nauki o małżeństwie.

Istnieje  ścisły  związek  między  myślą  soborową  na  temat  małżeństwa  i  instytucją

badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego. Chodzi w nim nie tylko o działanie na

mocy i  w granicach prawa,  które  wywodzi  się  z  Soboru  Watykańskiego II.  Związek ten

uwidacznia  się  w  praktycznej  odpowiedzi  Kościoła  na  nieprawidłową  mentalność

współczesnego  człowieka  odnośnie  do  małżeństwa,  jako  wspólnoty  całego  życia,

charakteryzującej  się  nierozerwalnością.  Instytucja  badania  przedprocesowego,  czyli

255 MIDI,  p.  958:  „Mitis  Iudex  Dominus  Iesus,  Pastor  animarum  nostrarum,  Petro  Apostolo  eiusque
Successoribus  potestatem  clavium concredidit  ad  opus  iustitiae  et  veritatis  in  Ecclesia  absolvendum;  quae
suprema  et  universalis  potestas,  ligandi  nempe  ac  solvendi  his  in  terris,  illam  Ecclesiarum  particularium
Pastorum asserit,  roborat  et  vindicat,  cuius  vi  iidem sacrum ius  et  coram Domino officium habent  in  suos
subditos iudicium faciendi”.
256 Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio dogmatica  Lumen gentium, AAS 57(1965), 5-75; tekst
polski w: Sobór Watykański II. Konstytucje-Dekrety-Deklaracje, Poznań 2002; [dalej cytowane jako: LG], p. 27:
„Władza ta,  którą w imieniu Chrystusa osobiście sprawują,  jest  własną, zwyczajną i  bezpośrednią,  choć jej
wykonywanie kierowane jest w ostatecznej instancji przez najwyższą władzę Kościoła i ze względu na dobro
Kościoła lub wiernych może być w pewnej mierze ograniczane. Na mocy tej władzy biskupi mają święte prawo i
obowiązek wobec Pana stanowienia praw dla swych poddanych, sprawowania sądów i kierowania wszystkim,
co należy do dziedziny kultu i apostolatu”. 
257 GS 47.
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duszpasterskiego,  jawi  się  jako  faktyczne  wypełnienie  idei  Soboru  Watykańskiego  II  w

kontekście zabezpieczenia katolickiego ujęcia sakramentu małżeństwa.

2. 1. 1. Wspólnota życia i miłość jako efekt przymierza małżeńskiego

Sobór Watykański II nie wprowadził  definicji  małżeństwa. Użył natomiast nowych

określeń, które stały się przedmiotem wielu dyskusji naukowych. Starano się wyjaśnić, czy

wskazane w dokumentach soborowych terminy są równoznaczne z definicją małżeństwa, czy

też nie można ich za takie postrzegać258. 

Nauka  Vaticanum II,  stanowiąca  uwieńczenie  wielu  dyskusji,  jest  bogata  w  treści

odnoszące się do małżeństwa i jego fundamentu – czyli mocy przymierza. Na jego podstawie

ojcowie soborowi określili nowy termin, „głęboka wspólnota życia i miłości”, który należy

szerzej rozpatrzyć celem streszczenia podstawowych założeń obowiązującej dziś doktryny259. 

Określenie  rzeczywistości  małżeńskiej  jako  głębokiej  wspólnoty  życia  i  miłości

ujawnia, zdaniem Góralskiego, personalistyczny charakter małżeństwa. Jest ono przestrzenią

objawienia  jedności  osób  z  całym  ich  bogactwem  i  zaangażowaniem  w  rozwój  ich

oblubieńczego  związku,  jak  i  wznoszącej  się  na  jego  fundamencie  stabilnej  instytucji

skierowanej do osiągnięcia określnych celów260. 

To  właśnie  dowartościowanie  godności  osoby  ludzkiej  i  zainteresowanie  jej

wewnętrznym światem, afirmacja kobiety i mężczyzny, tak indywidualnie, jak i w zespoleniu

na mocy przymierza,  umożliwiły zupełnie nowe przekazywanie doktryny katolickiej  w tej

materii. Personalistyczne podejście, akcentującej prymat osoby, wyzwalające z utylitarnego

podejścia do człowieka, wprowadziło w nauczanie Kościoła nowy akcent w potwierdzaniu

transcendencji  osoby  nad  tym,  co  jedynie  użytkowe261.  Stąd  też  wniosek  o  nowości

znaczeniowej  „głębokiej  wspólnoty  życia  i  miłości”  wobec nieadekwatnej  już  konstrukcji

funkcjonalnej małżeństwa proponowanej aż do czasów  Gaudium et spes.  Jak stwierdza to

Sztychmiler, wprowadzenie w doktrynie Vaticanum II wyżej wymienionego określenia było

zabiegiem celowym262. 

258 R. Sztychmiler,  Doktryna Soboru Watykańskiego II o celach małżeństwa i jej recepcja w Kodeksie Prawa
Kanonicznego z roku 1983, Lublin 1993, s. 198.
259 GS 48: „Głęboka wspólnota życia i  miłości  małżeńskiej  ustanowiona przez Stwórcę i unormowana Jego
prawami, zawiązuje się przez przymierze małżeńskie, czyli przez nieodwołalną osobistą zgodę. W ten sposób
aktem osobowym, przez który małżonkowie wzajemnie się sobie oddają i przyjmują, powstaje z woli Bożej
instytucja trwała także wobec społeczeństwa.  Ten święty związek,  ze względu ma dobro tak małżonków  i
potomstwa,  jak  i  społeczeństwa,  nie  jest  uzależniony  od  ludzkiego  sądu.  Sam  bowiem  Bóg  jest  twórcą
małżeństwa obdarzonego różnymi dobrami i celami”.
260 W, Góralski, Małżeństwo kanoniczne, Warszawa 2011, s. 31.
261 J. Bajda, Personalizm, w : Słownik małżeństwa i rodziny…, s. 333-334.
262 R. Sztychmiler, Doktryna Soboru Watykańskiego II…, s. 199.
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„Głęboka  wspólnota  życia  i  miłości”  jest  ponadto  wpisana  w  naturalne

ukierunkowanie człowieka na tworzenie komunii interpersonalnej. Potwierdzeniem tego jest

przede wszystkim rodzina jako podstawowa komórka społeczna. W ramach wspólnoty życia

stwarzanej  w  małżeństwie,  małżonkowie  w  zakresie  relacji  oblubieńczej,  jak  i  w

wykonywaniu i  doświadczaniu samych siebie jako rodzice i  wychowawcy, są włączeni  w

oddziaływanie  międzyosobowe,  stwarzające  najbardziej  pożądane  warunki  realizacji

osobowych zasobów263.

W kontekście  przedmiotu  zgody  małżeńskiej  wprowadzenie  nowego  określenia  w

doktrynie soborowej było celowym aktem mającym doprowadzić do jasnego wyrażenia, iż

przekazywane i  przyjmowane obowiązki-prawa nie  wyczerpują się tylko w materii  relacji

intymnych, ale odnoszą się do rzeczywistości całego życia. Jak zauważa Żurowski, wspólnota

życia i miłości, w całej swej głębi, stanowi przestrzeń, którą małżonkowie winni wypełnić

poprzez obopólne dążenie do jedności we wszystkich wymiarach – tak w życiu najbardziej

intymnym, jak i we wszelkiego rodzaju przejawach aktywności interpersonalnej, zwłaszcza,

gdy  w  życiu  małżonków  realnym  stanie  się  zadanie  wychowania  potomstwa264.  Ponadto

małżonkowie we wspólnocie  życia  i  miłości  są  wezwani  do jedności  na  wzór eklezjalny,

jako Domowy Kościół265.

Idąc dalej  za myślą Żurowskiego, soborowe określenie  odnoszące się do instytucji

małżeństwa determinuje do postawienia jasnego wniosku, iż wspólnota całego życia generuje

zespół uprawnień (i jednocześnie obowiązków), zwłaszcza w kwestii  ius ad communionem

we wzajemnym przyjmowaniu się i oddawaniu, swoistym zawierzeniu siebie małżonkowi z

równoczesnym  przyjęciem  jego  osoby,  w  otwarciu  się  na  potomstwo  i  włączeniu  w

perspektywę dalszego życia tych zagadnień, które przyniosą wydarzenia codzienności266.

2. 1. 2. Jedność i nierozerwalność małżeństwa

Doktryna  Soboru  Watykańskiego  II  o  małżeństwie  dotyczy  także  przymiotów

małżeństwa.  Są  nimi  jedność  i  nierozerwalność.  Tematykę  tą  zawarto  przede  wszystkim

w konstytucji  Gaudium  et  spes267,  konstytucji  Lumen  gentium268,  ale  także  w  dekrecie

Apostolicam actuositatem269. 

263 GS 25.
264 M. Żurowski, Kanoniczne prawo małżeńskie Kościoła Katolickiego, Katowice 1987, s. 41
265 LG 11.
266 M. Żurowski, Kanoniczne prawo małżeńskie…, s. 42.
267 GS 48-52.
268 LG 11.
269 Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Decretum de apostolatu laicorum  Apostolicam actuositatem, AAS
58(1966), 757-787, p. 11; tekst polski w:  Sobór Watykański II. Konstytucje-Dekrety-Deklaracje, Poznań 2002;
[dalej cytowane jako: AA].
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Na  wstępie  należy  określić,  czym  są  przymioty  małżeństwa.  Jak  je  pojmować

i w jakiej zależności pozostają w stosunku do istoty małżeństwa. Stawniak zwraca uwagę, że

przymioty  wskazane  w  konstytucji   Gaudium  et  spes są  następnie  określone

w obowiązującym  kodeksie  prawa  kanonicznego  jako  istotne  (kan.  1056  KPK).  Należy

zatem, jak ukazuje to Stawniak, wyróżnić ich znaczenie jako najściślej związanych z istotą

małżeństwa270.  Podobnie  wypowiada się  Sabbarese,  potwierdzając wyrażoną wyżej  myśl  i

dodając,  że przymioty  są  nierozerwalną  właściwością  istoty  i  choć  jej  nie  tworzą,  to  ją

najpełniej  charakteryzują,  szczególnie  gdy  daną  rzecz  odnosi  się  do  innej,  wykazując  jej

właściwe elementy i cechy271.

Jak wskazuje to Sztychmiler, doktryna Vaticanum II uzasadnia przymioty małżeństwa

następująco:  „Wypływają  one  z  1)  samej  natury  głębokiego  zjednoczenia  małżeńskiego,

2) z potrzeby zabezpieczenia realizacji celowości małżeństwa, 3) z racji nadprzyrodzonych,

a mianowicie z nauki zawartej w Objawieniu”272.

W podobny sposób wypowiedział się papież Pius XII. Nauczał, że węzeł małżeński

jest  wyłączny i  że  Stwórca  odpowiednio  ukształtował  człowieka  w osobach mężczyzny i

kobiety,  ażeby  we  wspólnocie  małżeńskiej,  jedynej,  wyłącznej,  osiągali  własne  dobro  i

realizowali  zamysł  Boży.  Prarodzice,  protoplaści  rodzaju  ludzkiego  ukazują  plan  Boży

odnoszący  się  do  małżeństwa,  i  w  ich  osobach  jest  zawarty  cały  rodzaj  ludzki.  Prawo

naturalne obwieszczone w opowiadaniu o stworzeniu, obowiązuje zatem powszechnie273.

Nauczanie Soboru Watykańskiego II wyraża przymiot jedności jako ukonstytuowany

mocą prawa naturalnego. W konstytucji  Gaudium et spes potwierdzono naturalny porządek

instytucjonalny  małżeństwa,  kładąc  jednocześnie  nacisk  na  wspólnototwórczy  charakter

przymiotu  jedności.  Także  ta  cecha  ukazuje  jedność  jako  wywodzącą  się  z  prawa

naturalnego274.  Kobieta i  mężczyzna są skierowani ku sobie i  odnajdują siebie w związku

270 H. Stawniak, Jedność i nierozerwalność małżeństwa, „Prawo kanoniczne” 34 (1991) nr 1-2, s. 104.
271 L. Sabbarese, Il matrimonio canonico…, s. 105.
272 R. Sztychmiler, Istotne obowiązki małżeńskie, Warszawa 1997, s. 222.
273 Pius PP. XII, Udienza generale Il nodo divino che nessuna mano umana può sciogliere, 22 aprile 1942, w:
Discorsi e radiomessaggi di Sua Santità Pio XII, T. IV, Quarto anno di Pontificato, 2 marzo 1942 – 1 marzo
1943, Città del Vaticano 1955, p. 53-57. Papież nauczał: „Il vincolo coniugale è uno. Guardate nel paradiso
terrestre, prima immagine del paradiso familiare, il primo vincolo stretto dal Creatore fra l’uomo e la donna, del
quale  il  Figlio  di  Dio incarnato  dirà  un  giorno:  Quod Deus  coniunxit,  homo non separet.  Ciò  che  Dio  ha
coniugato, l’uomo non si attenti di separare; perché iam non sunt duo, sed una caro: non sono più due. Ma una
sola carne (Matth. 19, 6). In quell’unione dei nostri progenitori nel giardino delle delizie, è tutto il genere umano,
tutto il venturo corso delle generazioni… Perché mai Dio ha adunati nel paradiso l’uomo e la donna? Non solo
affinché custodissero quel giardino di felicità, ma anche perché, diremo con le parole del grande Dottore di
Aquino, per il matrimonio erano ordinati al fine della generazione e della educazione della prole, e inoltre a una
comune vita di famiglia”.
274 GS 48.
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wyłącznym  w  postaci  małżeństwa.  Głęboka  wspólnota  życia  i  miłości  jest  możliwa  do

zainicjowania oraz zrealizowania właśnie poprzez naturalne dążenie osób ku sobie275.

Soborowe ujęcie jeszcze bardziej rozwinął papież Jan Paweł II w adhortacji Familiaris

consortio.  Podkreślając  osobowy  wymiar  jedności  nauczał:  „Miłość  zmierza  do  jedności

głęboko osobowej, która nie tylko łączy w jedno ciało, ale prowadzi do tego, by było tylko

jedno  serce  i  jedna  dusza.  Wymaga  ona  nierozerwalności  i  wierności  w  całkowitym

wzajemnym obdarowaniu otwiera się ku płodności”276 . To podkreślenie osobowego wymiaru

jedności  przekracza  redukcyjne  pojęcie  prawa  do  ciała  i  jest  owocem  przekazu,  jakiego

dokonał Sobór Watykański II.

Jednocześnie należy wskazać kolejny fragment konstytucji duszpasterskiej  Gaudium

et  spes,  w  którym  Ojcowie  Soborowi  jasno  pokazali,  że  nie  popadli  w  błąd  skrajności

przejścia  od redukcyjnego pojęcia  cielesnego w świat  jedynie pozazmysłowy: „Kiedy zaś

przerywa  się  intymne  życie  małżeńskie,  cnota  wierności  nierzadko  bywa  wystawiona

na niebezpieczeństwo,  a  dobro  potomstwa  może  zatracić  się  zupełnie,  wówczas  bowiem

zagrożone są wychowanie dzieci i odwaga przyjmowania dalszego potomstwa”277. W zdaniu

tym wyjaśniono  zatem,  że  bezsprzecznie  jedność  małżeństwa  jest  związana  z  wiernością

i jednocześnie wprost odnosi się także do cielesności i prokreacji.

Ujęcie całościowe przymiotu jedności i w tym miejscu objawia podejście doktryny

Vaticanum II  i  zaznacza  wypełnienia  prawa dzieci  do wychowania  i  właściwej  opieki  ze

strony  rodziców278.  Akceptacja  poligamii,  czy  to  w  formie  poliandrii  czy  poliginii,

stanowiłaby  negację  prawa  dzieci  (wynikającego  z  prawa  naturalnego)  do  wychowania  i

wzrostu ogólnoludzkiego.

W  dekrecie  Apostolicam  actuositatem Ojcowie  Soborowi  zawarli  wezwanie

skierowane  do  małżonków,  aby  obejmowali  uważną  troską  przymioty  małżeństwa:

„Obowiązkiem małżonków zawsze było, a dziś stanowi najważniejszą część ich apostolstwa,

ukazywanie i potwierdzanie życiem nierozerwalności i świętości węzła małżeńskiego…”279.

Dbałość  o  przymiot  jedności  realizuje  się  między  innymi  poprzez  osobowo kształtowane

pożycie intymne: „Miłość taka wyraża się i doskonali szczególnie przez właściwe spełnianie

aktu małżeńskiego. Stąd akty, przez które małżonkowie w głęboki i czysty sposób łączą się

ze sobą,  są  szlachetne  i  godne,  a  dokonywane  w  sposób  ludzki  oznaczają  i  wspierają

275 H. Stawniak, Jedność i nierozerwalność małżeństwa, „Prawo kanoniczne” 34 (1991) 1-2, s. 106.
276 FC 13.
277 GS 51.
278 L. Sabbarese, Il matrimonio canonico …, s. 107.
279 AA 11.
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wzajemne  obdarowanie,  przez  które  ubogacają  oni  siebie  nawzajem  duchem  radości

i wdzięczności”280.

Drugim  z  przymiotów  wymienionych  w  dokumentach  soborowych

jest nierozerwalność. Ojcowie Soborowi wypowiedzieli się o niej w konstytucji  Gaudium et

spes, a także w dekrecie Apostolicam actuositatem281. Nierozerwalność małżeństwa wiąże się

z wymiarem  czasowym  egzystencji  człowieka.  Małżonkowie  poprzez  zgodę  małżeńską

stwarzają węzeł nierozerwalny, który zachowuje swoją ważność do śmierci jednej ze stron

małżeństwa282.

Wyróżnia się dwa rodzaje nierozerwalności: wewnętrzną oraz zewnętrzną. Pierwszy

rodzaj oznacza, iż podmioty zgody małżeńskiej nie są zdolne do wewnętrznego rozwiązania

ważnego węzła małżeńskiego283. Zewnętrzna nierozerwalność to tymczasem brak możliwości

rozwiązania  ważnego  węzła  małżeńskiego  przez  władzę.  Nierozerwalność  zewnętrzna

bezwzględna  nie  pozwala  na  rozwiązanie  ważnego  węzła  małżeńskiego.  Nierozerwalność

względna, zezwala na rozwiązanie ważnego węzła w przypadkach: małżeństwa ważnego, ale

niedopełnionego między osobami ochrzczonymi lub między ochrzczonym i nieochrzczonym.

Zdaniem  Stawniaka  przymiot  nierozerwalności  małżeństwa  należy  najpierw

wywodzić  z  przesłanek  rozumowych  i  antropologicznych284.  Ujmując  małżeństwo

w kontekście kontraktu, należy wyprowadzić wniosek, że umów należy dotrzymywać i   nie

można ich łamać. Ponadto należy zauważyć, małżeństwo jest głęboką wspólnotą osobową,

a zatem domaga się trwałości, która pozwala na rozwój relacji285.

W konstytucji duszpasterskiej dodano: „Małżeństwo nie zostało jednak ustanowione

jedynie w celu zrodzenia dzieci, bowiem nierozwiązywalny charakter przymierza pomiędzy

osobami  i  dobro  potomstwa  wymagają,  aby  również  wzajemna  miłość  małżonków,

okazywana we właściwym porządku, rozwijała się i dojrzewała. Dlatego, choćby brakowało

tak często upragnionego potomstwa, małżeństwo trwa jako związek i wspólnota całego życia,

zachowując znaczenie i nierozerwalność”286. Nierozerwalność zatem zgodnie z nauczaniem

Vaticanum  II  musi  mieć  za  fundament  miłość  małżeńską,  która  zmierza  do  dobra

małżonków287.

280 GS 49.
281 GS 48. 50; AA 11.
282 P. Moneta, Il matrimonio nel diritto della Chiesa, Bologna 2014, s. 37.
283 T. Pawluk, Przesłanki nierozerwalności małżeństwa, „Prawo Kanoniczne” 26 (1983) 1-2, s. 221.
284 H. Stawniak, Jedność i nierozerwalność małżeństwa, „Prawo kanoniczne” 34 (1991) 1-2, s. 111.
285 H. Stawniak, Wspólnotowy charakter małżeństwa w świetle nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego, „Prawo
kanoniczne” 31 (1988) 3-4, s. 109-112.
286 GS 50.
287 J. Krzywda, Dlaczego nierozerwalność węzła małżeńskiego?, „Ius Matrimoniale” 14 (2003) z. 8, s. 29.
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Jak  zauważa  Stawniak,  nierozerwalność  małżeństwa  stabilizuje  nie  tylko  samych

małżonków  i  rodzinę  zapoczątkowaną  poprzez  ich  związek,  ale  jednocześnie  wpływa

pozytywnie na kształt życia społecznego, zapewniając prawidłowe funkcjonowanie osób w

relacjach  społecznych,  przyczyniając  się  również  do  poprawy  statusu  ekonomicznego

małżeństw i rodzin oraz wpływając na porządek oddziaływań ludzkich wolnych od zawsze

destrukcyjnych skutków rozwodów288.

Doktryna Soboru Watykańskiego II o nierozerwalności małżeństwa ważnie zawartego

znajduje  uzasadnienie  nie  tylko  w  wyniku  analizy  rozumowej  i  w  obserwacjach  typu

antropologicznego.  Nade  wszystko  wymiar  sakramentalny  małżeństwa  domaga  się  jego

trwałości.  Sakrament  umacnia  małżonków  i  wprowadza  ich  w  wymiar  przymierza  także

z Bogiem,  przez  co  doznają  oni  wzmocnienia  naturalnych  cech  i  znajdują  wskazówki

do rozwoju tych przestrzeni osobowych, które będą spajać wspólnotę całego życia289.

2. 1. 3. Sakramentalność małżeństwa

Szczególnie  istotnym  stwierdzeniem  Vaticanum  II  na  temat  sakramentów  jest

wskazanie,  że  z  woli  Chrystusa  przez  sakramenty  dokonuje  się  dzieło  zbawienia290.

Sakramenty  znajdują  swoje  miejsce  w  świętej  i  organicznie  ukształtowanej  strukturze

Kościoła. Chrzest odradza człowieka i włącza go do Kościoła, wyznaczając kierunek trwania

w jedności  z  Bogiem poprzez  łaskę  oraz  stanowi  podstawę  rozwoju  indywidualnej  drogi

świętości. Ta indywidualna droga dokonuje się w ramach struktury eklezjalnej i może znaleźć

swą realizację poprzez sakrament małżeństwa291.

Cele,  do  których  prowadzą  sakramenty,  mają  najwyższą  wartość.  Uświęcanie

człowieka i tworzenie Kościoła a nade wszystko oddawanie należnej czci Bogu to wartości

przewyższające  całkowicie  stworzenie,  a  jednocześnie  wyrażające  także  wywyższenie

samego stworzenia w człowieku292. 

W przypadku sakramentu małżeństwa uwagę przykuwa także to stwierdzenie Soboru

Watykańskiego II: „Wreszcie małżonkowie chrześcijańscy, na mocy sakramentu małżeństwa,

przez który wyrażają misterium jedności i płodnej miłości pomiędzy Chrystusem i Kościołem
288 H. Stawniak, Jedność i nierozerwalność małżeństwa, „Prawo kanoniczne” 34 (1991) 1-2, s. 111-113.
289 Ioannes Paulus PP. II, Ad Romanae Rotae tribunal (01.02.2001), AAS 93(2001), p. 363-364.
290 Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio de sacra liturgia Sacrosanctum concilium, AAS 56(1966),
97-138;  [dalej  cytowane  jako:  SC];  tekst  polski  w:  Sobór  Watykański  II.  Konstytucje-Dekrety-Deklaracje,
Poznań 2002, p. 6: „Jak Ojciec posłał Chrystusa, tak On posłał Apostołów, których napełnił Duchem Świętym,
nie tylko po to, aby głosząc Ewangelię wszelkiemu stworzeniu, zwiastowali, że Syn Boży przez swoją śmierć i
zmartwychwstanie uwolnił nas spod władzy szatana i śmierci oraz przeniósł do królestwa Ojca, lecz również po
to, aby to dzieło zbawienia, które głosili, również sprawowali przez Ofiarę i sakramenty, wokół których skupia
się całe życie liturgiczne”. 
291 LG 11.
292 SC 59.
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oraz w nim uczestniczą (por. EF 5, 32), wspierają się wzajemnie w życiu małżeńskim oraz w

przyjęciu i  wychowaniu potomstwa, celem zdobycia świętości,  i  tak we właściwym sobie

stanie życia i porządku mają własny dar wśród Ludu Bożego (por. 1 Kor 7, 7)”293.

Jak wynika to z tekstu Gaudium et spes małżeństwo jest sakramentem szczególnym.

Sobór  nawiązał  tu  do  nauki  o  małżeństwie  u  początków  stworzenia  jako  sakramencie

pierwotnym,  który  ujawnia  się  w  ekonomii  zbawczej  jeszcze  przed  aktem  Wcielenia

Chrystusa294. Na tym między innymi polega owa szczególność małżeństwa, że ukazując więź

z  Bogiem,  w  swym  symbolicznym wyrazie  oczekiwało  na  dopełnienie  w  odkupieńczym

dziele Chrystusa.

Stąd wynika ścisły związek sakramentu małżeństwa z definicją Kościoła. Jak podaje

konstytucja  Lumen  Gentium:  „(…)  Kościół  jest  w  Chrystusie  jakby  sakramentem,  czyli

znakiem  i  narzędziem  wewnętrznego  zjednoczenia  z  Bogiem  i  jedności  całego  rodzaju

ludzkiego…”295.  Małżeństwo  wypełnia  ten  eklezjalny  charakter  w  swej  istocie  w  swym

posłannictwie, jako domowy Kościół.

Do  nauki  Vaticanum  II  w  tej  kwestii  wprost  nawiązuje  Katechizm  Kościoła

Katolickiego, ukazując pierwotny zamysł Boży co do nierozerwalnego związku mężczyzny i

kobiety. W doktrynie katechizmowej, opartej na nauce Soboru Watykańskiego II dodaje się,

że Chrystus, poprzez sakrament małżeństwa, rozlewa na małżonków łaski, które ubogacają

ich wzajemną miłość i stanowią sakramentalną pomoc w zdobywaniu świętości296.

Vaticanum II w dekrecie Apostolicam Actuositatem podejmuje temat sakramentalności

w szerszym znaczeniu: „Skoro Stwórca wszechrzeczy uczynił związek małżeński początkiem

i  podstawą  społeczności  ludzkiej  i  przez  swoją  łaskę  uczynił  go  wielką  tajemnicą  w

odniesieniu do Chrystusa i Kościoła (por. Ef 5, 32), apostolstwo małżonków i rodzin posiada

szczególne znaczenie tak dla Kościoła, jak i dla społeczności obywatelskiej”297. Sobór zatem

pojmuje sakrament małżeństwa także w linii  kontynuacji  biblijno-patrystycznej,  widząc w

nim tajemnicę Bożą, która objawia się przez urzeczywistnienie, jak później nauczał święty

Jan Paweł II298.

Podczas gdy Sobór Trydencki opisywał rzeczywistość sakramentalną z naciskiem na

jego instrumentalną funkcję (przynosi łaskę dzięki mocy działającego Chrystusa, człowiek zaś

pozostaje bierny,  a swoją aktywność zaznacza właściwie w akcie zawierania małżeństwa-

293 LG 11.
294 A. Sarmiento, Małżeństwo chrześcijańskie, Kraków 2002, s. 113.
295 LG 1.
296 KKK 1601-1617.
297 AA 11.
298 Jan Paweł II,  Mężczyzną i niewiastą stworzył ich. Odkupienie ciała a sakramentalność małżeństwa, red. S.
Dziwisz, J. Kowalczyk, T. Rakoczy, Kraków 2020, s. 352.
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kontraktu  i  tu  wyczerpuje  się  ludzkie  współdziałanie  z  łaską299),  w  doktrynie  Soboru

Watykańskiego II uwypuklono transcendentny wymiar małżeństwa, gdzie we  wspomnianym

sakramencie rozwija się, mające swe źródło w chrzcie świętym, powołanie do świętości, czyli

najgłębszej  więzi  osobowej  z  Bogiem300.  To z  kolei  oznacza,  że   Vaticanum II  podkreśla

aktywność podmiotów małżeństwa w ich wspólnej drodze życia (powołania) wiodącej do ich

wspólnej, a zarazem indywidualnej świętości301.

W tym miejscu można przyjąć, że Ojcowie Soborowi pozostawali  pod skutecznym

wpływem  nauki  papieża  Piusa  XII,  który  w  encyklice  Mediator  Dei zaprezentował

pogłębioną perspektywę rozumienia natury sakramentów oraz ich znaczenia. Papież ukazywał

w nauczaniu, że działanie człowieka jest wpisane w owocność sakramentu, przyjęcie łaski,

którą daje Bóg302.

Zachowując  ciągłość  nauki  o  sakramentalności  małżeństwa  Sobór  Watykański  II

położył akcent na jego wymiar eklezjalny i osobowe (i w tym również osobiste) tworzenie

więzi  z  Chrystusem303.  Takie  ujęcie  lepiej  tłumaczy  sakramentalność  małżeństwa

ochrzczonych ukazując, że sakrament włącza małżonków w miłość Chrystusa do Kościoła

(którego są także członkami poprzez chrzest),  oczyszcza elementy naturalne małżeństwa i

umacnia męża i żonę do życia na co dzień miłością wzajemną oraz utwierdza ich związek w

nierozerwalności, sprawiając przy tym, że ich jedność staje się faktycznie relacją oblubieńczą

i  przestrzenią  wzrostu  Kościoła  oraz  rodziny  zapoczątkowanej  w  wydarzeniu

sakramentalnego małżeństwa304.

2. 1. 4. Wnioski

Analiza  doktryny  Soboru  Watykańskiego  II  na  temat  małżeństwa,  wykonana  w

perspektywie reformy papieża Franciszka, pozwala przedstawić następujące wnioski:

Nauka  Soboru  Watykańskiego  II  dotycząca  małżeństwa  potwierdza,  że  jest  to

instytucja powołana do istnienia  przez Boga i  jako taka otrzymała z Jego woli  określony

kształt. Podstawą tej instytucji jest odzwierciedlenie związku Boga i człowieka, co implikuje

nierozerwalność  małżeństwa.  Sobór  pogłębił  nauczanie  w  tej  materii,  odwołując  się

do Objawienia  oraz  osiągnięć  myśli  personalistycznej.  Wspólnota  całego  życia,  dobro

299 S. C. Napiórkowski, Z Chrystusem w znakach. Zarys sakramentologii ogólnej, Lublin 1984, s. 42.
300 A.  Pastwa,  Teologiczny fundament sakramentalności  małżeństwa: <<in fieri>>  oraz <<in facto esse>>,
„Prawo Kanoniczne” 46(2003) 3-4, s. 66.
301 A.  Sarmiento,  Powołanie  do świętości  i  małżeństwa,  w:  „Homo  meditans”  XV:  Małżeństwo-przymierze
miłości, red. J. Misiurek, W. Słomka, s. 72.
302 S. C. Napiórkowski, Z Chrystusem w znakach. Zarys sakramentologii ogólnej, Lublin 1984, s. 43-44.
303 A. Sarmiento, Małżeństwo chrześcijańskie, Kraków 2002, s. 116.
304 Z.  Grocholewski,  Sakrament  małżeństwa:  fundament  teologiczny  prawodawstwa  kościelnego,  „Prawo
Kanoniczne” 40(1997) 1-2, s. 196-197.
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małżonków  i  ukierunkowanie  na  zrodzenie  i  wychowanie  potomstwa,  stanowią  dobra,

które należy rozwijać i chronić.

Potwierdzenie  i  pogłębienie  nauki  o  małżeństwie  stało  się  konieczne  ze  względu

na tendencję odchodzenia od ideału chrześcijańskiego w kwestii nierozerwalności małżeństwa

i zdystansowanie się wiernych od zasad moralności chronionych w Kościele. Ich przejawem

są rozwody i promowanie stylu życia przeciwnego Ewangelii.

Reforma przeprowadzona przez papieża Franciszka zachowuje i potwierdza nauczanie

Soboru  Watykańskiego  II  o  małżeństwie.  Podejmuje  ochronę  nierozerwalności  i  stanowi

odpowiedź  na  kryzys  związków  małżeńskich.  Na  forum  prawnym  zmiany  w  procesie

o nieważność małżeństwa i ułatwienie dostępu do wymiaru sprawiedliwości są odpowiedzią

na potrzebę uporządkowania życia wiernych zgodnie z Ewangelią.

Sobór  Watykański  II  w  swojej  doktrynie  odwołuje  się  do  podejścia

personalistycznego. Oznacza to afirmację osoby i zakłada wrażliwość na jej problemy. Takie

podejście wyraża reforma procesowa papieża Franciszka. Zostało to wyrażone w Preambule

MIDI,  gdy  jest  mowa  o  skutecznym  reagowaniu  prawnym,  „aby  serca  wiernych  nie

pozostawały  w morkach wątpliwości”  oraz  w RP,  art.  2,  w którym wyrażono szczególną

troskę o osoby przeżywające kryzys lub rozpad małżeństwa i być może dystansujące się od

Kościoła.  W  ramach  reformy  prawnej  postuluje  się  umocnienie  postawy  szacunku  i

życzliwego  towarzyszenia  wiernym  cierpiącym  z  powodu  niepowodzenia  w  życiu

małżeńskim. 

Kontynuacją doktryny Vaticanum II w podstawach reformy papieża Franciszka jest

także  wyeksponowanie  fundamentalnych  zadań  biskupa  jako  pasterza  i  sędziego.  Podano

wcześniej,  że  biskup  jest  zobowiązany  do  sprawowania  posługi  sprawiedliwości,  co  w

reformie  procesowej  wyraża  się  nie  tylko  w  spełnieniu  obowiązku  organizacji  własnego

trybunału  dla  spraw  o  nieważność  małżeństwa  oraz  w  osobistym  sprawowaniu  urzędu

sędziowskiego w procesie skróconym. Niezastąpiona rola biskupa w dziele sprawiedliwości

zaznacza się w poprzedzającym proces działaniu doradczym, ukierunkowującym małżonków

ku odkryciu prawdy na temat węzła małżeńskiego. Jak określono to w kanonicznym prawie

procesowym, widząc niekiedy swego rodzaju nieporadność stron, sędzia winien z własnej

inicjatywy  okazać  im  wsparcie.  Podobnie  rzecz  się  ma  z  powinnością  biskupa,  który

przewidując  możliwe  zdezorientowanie  przyszłych  stron  wobec  istniejących  procedur

prawnych,  winien  z  własnej  inicjatywy  okazać  pomoc  przedprocesową,  oddając

do dyspozycji małżonków odpowiednie instytucje. 

Sobór  Watykański  II  zaznaczył,  że  małżonkowie  powinni  potwierdzać  własnym

życiem nierozerwalność małżeństwa. Potwierdza to reforma procesowa po pierwsze poprzez
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stosowanie  jedynie  sądowego  postępowania.  Ponadto  posługa  przedsądowa  spełnia  rolę

ukazania wierności wobec zasady nierozerwalności – być może nie w stopniu doskonałym,

ponieważ  trzeba  liczyć  się  z  faktem  rozbicia  małżeństwa,  jednak  w  znaczącej  mierze.

Zaangażowanie  w  wyjaśnienie  stanu  węzła  małżeńskiego,  poddanie  pod  ocenę  Kościoła

ewentualnej  nieważności  małżeństwa  nie  jest  zjawiskiem  obojętnym  dla  wspólnoty

kościelnej,  wręcz  przeciwnie,  ukazuje,  że  wierni,  chcąc  uporządkować  swoją  sytuację  na

forum kanonicznym, są gotowi realizować własne zobowiązanie do trwania przy prawdzie,

wiążącej ich we wspólnocie i  w sumieniu.  Można zatem potwierdzić,  że podjęcie działań

przedprocesowych  przez  małżonków  jest  uszanowaniem  zobowiązania  nierozerwalności

małżeństwa, choć w okolicznościach jego rozpadu. Jest tym samym świadectwem wierności

postawie małżonków chrześcijańskich, wprawdzie naznaczonych niepowodzeniem wspólnoty

życia, ale zdecydowanych, by poznać prawdę w obliczu wspólnoty Kościoła.

2. 2. Postulaty odnoszące się do sądownictwa kościelnego

Reforma  prawa  procesowego  w  zakresie  spraw  o  nieważność  małżeństwa  została

poprzedzona kilkoma ważnymi dla życia Kościoła wydarzeniami. Składają się one na etapy

przygotowania istniejących dzisiaj przepisów prawa kanonicznego tak co do samego procesu,

jak i działań poprzedzających złożenie skargi powodowej. Powołanie do istnienia instytucji

badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, wpisujące się jako novum wspomnianej

reformy, jest zwieńczeniem refleksji eklezjalnej i decyzji Biskupa Rzymskiego, który, wsparty

przez  biskupów oraz  zasłuchany  w treści  wypowiedziane  przez  przedstawicieli  wiernych

różnych  stanów,  zdecydował  o  modyfikacjach  procesowych  oraz  o  utworzeniu  nowej

instytucji przywoływanego badania.

Zasadniczy kontekst wprowadzenia zmian w prawie procesowym odnośnie spraw o

nieważność  małżeństwa  stanowią  dwa  zebrania  Synodu  Biskupów:  III  Nadzwyczajne

Zgromadzenie Ogólne Synodu Biskupów w 2014 roku oraz XIV Zwyczajne Zgromadzenie

Ogólne Synodu Biskupów w 2015r.  Pogląd ten jest  jednogłośnie wyrażany w środowisku

kanonistów305.

305 C. Peña García, Il M. P. <<Mitis Iudex>> alla luce della difficoltà sollevate dal Questionario Presinodale e
delle  richieste  emerse  nei  Sinodi  sulla  famiglia.  Indagine  pregiudiziale  o  pastorale,  w:  Le  <<Regole
procedurali>> per le cause di  nullità matrimoniale.  Linee guida per un percorso pastorale nel  solco della
giustizia – “Studi Giuridici” CXXVI, Libreria Editrice Vaticana 2019, s. 11-12; J.  Llobell,  Alcune questioni
comuni ai tre processi per la dichiarazione di nullità del matrimonio previsti dal M. P. <<Mitis Iudex>> , „Ius
Ecclesiae” 28 (2016),  s.  14;  P. Moneta,  Le <<Litterae motu proprio datae>> sulla riforma dei Processi di
nullità  matrimoniale:  prima  analisi,  „Apollinaris”  LXXXVIII  (2015),  s.  555;  W.  Góralski,  Założenia
dokumentów  papieża  Franciszka:  <<Mitis  Iudex  Dominus  Iesus>>  oraz  <<Mitis  et  Misericors  Iesus>>
(15.08.2015)  poświęconych  reformie  procesu  o  stwierdzenie  nieważności  małżeństwa,  „Studia  Płockie”
XLIII/2015, s. 179.
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Jednocześnie  wydarzeniem eklezjalnym,  będącym u  źródła  reform,  jest  adhortacja

Evangelii gaudium z 2013 roku. Nie można także pominąć adhortacji Amoris laetitia (2015r.),

która jest zwieńczeniem pracy synodalnej oraz zamysłu Biskupa Rzymskiego. Istotnym dla

przedmiotu niniejszej rozprawy jest także dokument Trybunału Roty Rzymskiej – Subsydium

aplikacyjne  z  2016 roku.  Dzięki  analizie  wymienionych wyżej  dokumentów możliwe jest

uchwycenie istoty reformy kanonicznej obejmujących procesy o nieważność małżeństwa.

2. 2. 1. Wskazania III Nadzwyczajnego Zgromadzenia Ogólnego Synodu Biskupów

Podjęcie nowych wyzwań duszpasterskich i prawnych, zarządzonych przez Biskupa

Rzymskiego, stało się możliwe dzięki wnikliwej analizie dokonanej na drodze synodalnej.

Mowa  tu  o  III  Nadzwyczajnym Zgromadzeniu  Ogólnym  Synodu  Biskupów  oraz  o  XIV

Zwyczajnym Zgromadzeniu Ogólnym Synodu Biskupów306. Charakterystyczną cechą zmian

jest  podkreślenie  celów  duszpasterskich,  jakimi  należy  się  kierować,  także  na  forum

sądowym. 

Biskup Rzymski w Preambule do motu proprio  Mitis Iudex Dominus Iesus wskazał,

że reforma  prawa  kanonicznego  w  zakresie  procesów  o  nieważność  małżeństwa  jest

odpowiedzią na potrzebę zmian w tej kwestii, zasygnalizowaną w ramach pracy synodalnej

(przede wszystkim z 2014r.): „W tym sensie zostały oddane głosy większości moich Braci w

biskupstwie, zebranych na ostatnim nadzwyczajnym Synodzie, podczas którego domagano się

szybszych oraz prostszych procesów”307.

Decyzja Biskupa Rzymskiego o reformie procesowej jest realizacją zasady podążania

prawa za wymaganiami okoliczności życia w społeczności.  Słusznie zauważa Skonieczny:

„Ius sequitur vitam. Prawo podąża za życiem. Prawo kanoniczne zaś, z racji swojej funkcji w

Kościele,  podąża  za  nowymi  wyzwaniami  duszpasterskimi.  Nieuniknione  stało  się  zatem

takie  przemodelowanie  procesów  małżeńskich,  aby  jeszcze  bardziej  właściwie   służyły

zbawieniu  dusz  i  odkrywaniu  prawdy  o  sakramencie  małżeństwa  w  zmieniających  się

okolicznościach  życia  wiernych.  Zreformowany  proces  małżeński  papieża  Franciszka,

wchodzący w życie 8 grudnia 2015r., w uroczystość Niepokalanego Poczęcia Najświętszej

Maryi Panny, ma tym celom – przede wszystkim duszpasterskim, widzianym w ekonomii

zbawienia – służyć”308.

306 M. J. Arroba Conde, C. Izzi, Pastorale giudiziaria e prassi processuale nelle cause di nullità del matrimonio ,
Milano 2017, s. 11-12. 
307 MIDI, p. 959.
308 P. Skonieczny, Słowo od redaktora, w: Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego <<Mitis Iudex Dominus
Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 11.
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Jeśli prawo kanoniczne ma wypełniać rolę służebną względem duszpasterskich celów

ukierunkowanych na zbawienie dusz (kan. 1752 KPK), to konieczne jest zasłuchanie w głos

wiernych z całego świata, aby właściwie zastosować dostępne środki potrzebne do realizacji

zadania  sprawiedliwości  i  miłosierdzia  wobec  zranionych  małżonków.  Dzięki

przeprowadzeniu  drogi  rozeznania  synodalnego  Kościół  –  poprzez  reformę  prawa

kanonicznego  w  zakresie  spraw  o  nieważność  małżeństwa  –  mógł  wyjść  na  spotkanie

problemów rozbitych małżeństw309. 

W  tym  miejscu  warto  wspomnieć,  że  postulaty  odnowy  procesów  małżeńskich

stawiano przez długi czas, wyprzedzając drogę synodalną, aby  uczynić proces coraz bardziej

sprawnym310. Także w Polsce, gdy chodzi o przestrzeń wypełnioną obecnie przez instytucję

badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  prekursorem  poszukiwań  dotyczących

możliwych działań  przedprocesowych był  bp  Ilcewicz311.  Opisała  to  w swoich  badaniach

Greszata-Telusiewicz,  wykazując  zasadność  podkreślenia  w  obowiązującej  dziś  reformie

kanonicznej  instytucji  wspomagającej  stronę  lub  obie  strony  na  etapie  poprzedzającym

proces312.

Powracając  do  rozeznania  eklezjalnego  poprzedzającego  MIDI,  kontekst

wprowadzenia zmian kanoniczno-duszpasterskich w zakresie reformy procesów o nieważność

małżeństwa stanowią dwa wymienione wcześniej zgromadzenia synodalne. Jest o tym mowa

w  Dokumencie  Przygotowawczym  III  Nadzwyczajnego  Zgromadzenia  Ogólnego  Synodu

Biskupów313 oraz  w Instrumentum  laboris  z  2014  roku.  W  ostatnim  z  przywołanych

dokumentów  wskazano,  że tematyka  rodziny  oraz  wnioski  do  wprowadzenia  w  życie

Kościoła będą czerpać swe źródło z obu tych wydarzeń314. Jeśli dwa zgromadzenia stanowią
309 C. Peña García, Il M. P. <<Mitis Iudex>> alla luce della difficoltà sollevate dal Questionario Presinodale e
delle  richieste  emerse  nei  Sinodi  sulla  famiglia.  Indagine  pregiudiziale  o  pastorale,  w:  Le  <<Regole
procedurali>> per le cause di  nullità matrimoniale.  Linee guida per un percorso pastorale nel  solco della
giustizia – “Studi Giuridici” CXXVI, Libreria Editrice Vaticana 2019, s. 20.
310 P. V. Pinto, Reforma procesu w sprawie orzekania nieważności małżeństwa, L’Osservatore Romano”, wydanie
polskie, 11/2015, s. 44-46. Pinto, przedstawiając podstawowe zagadnienia reformy kanonicznej w kontekście
MIDI, nawiązał do zmian w procesie o nieważność małżeństwa, dokonywanych na tle historycznego rozwoju
prawa kanonicznego. Wskazał na reformy, począwszy od Benedykta XIV aż do czasów papieża Franciszka,
podkreślając, że wszelkie usprawnienia procesu były inspirowane nadrzędnym celem, jakim jest zbawienie dusz.
311 E. Ilcewicz, Wstępne postępowanie sądowe, „Kwartalnik Prawno – Historyczny” 19/1-2, s. 339-343.
312 M.  Greszata-Telusiewicz,  Badanie  przedprocesowe  jako  początek  kanonicznego  procesu  małżeńskiego,
„Przegląd Prawno-Ekonomiczny” 41(2007) nr 4, s. 33-43.
313 III Assemblea Generale Straordinaria,  Le sfide pastorali sulla famiglia nel contesto dell’evangelizzazione.
Documento  Preparatorio  (2013):  „Proporre  il  Vangelo  sulla  famiglia  in  questo  contesto  risulta  quanto  mai
urgente e necessario. L’importanza del tema emerge dal fatto che il Santo Padre ha deciso di stabilire per il
Sinodo del Vescovi un itinerario di lavoro in due tappe: la prima, l’Assemblea Generale Straordinaria del 2014,
volto a precisare lo <<status quaestionis>> e a raccogliere testimonianze e proposte dei Vescovi per annunciare e
vivere  credibilmente  il  Vangelo  per  la  famiglia;  la  seconda,  l’Assemblea  Generale  Ordinaria  del  2015,  per
cercare  linee  operative  per  la  pastorale della persona umana e della famiglia”,
https://www.vatican.va/roman_curia/synod/documents/rc_synod_doc_20131105_iii-assemblea-sinodo-
vescovi_it.html [dostęp: 05.12.2021]. 
314 III  Asemblea  Generale  Straordinaria,  Le sfide  pastorali  sulla  famiglia  nel  contesto  dell’evagelizzazione.
Instrumentum Laboris - <<Le sfide pastorali sulla famiglia nel contesto dell’evangelizzaznione>>  (26 giugno
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organiczną jedność, wówczas pełna analiza kontekstu poprzedzającego powołanie instytucji

badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, domaga się wyeksponowania elementów

kanonicznie przydatnych z obu zbiorów dokumentów synodalnych.

III  Nadzwyczajne  Zgromadzenie  Ogólne  Synodu  Biskupów  (5-19  października

2014r.)  zostało  zwołane  w  celu  przeprowadzenia  analizy  dotyczącej  kondycji  rodziny

we współczesnym świecie. Temat „Wyzwania duszpasterskie dla rodziny w kontekście nowej

ewangelizacji” podjęto na podstawie wcześniejszych odpowiedzi na pytania,  które zostały

zawarte w Dokumencie Przygotowawczym. 

We  wskazanym  wyżej  dokumencie,  a  dokładnie  w  kwestionariuszu,  zredagowano

dziewięć  pytań  według  następujących  zagadnień:  I.  zaznajomienie  wiernych  z  tematyką

rodziny  zawartą  w  Piśmie  świętym  i  Magisterium  Kościoła,  II.  wiedza  odnośnie

zakorzenienia  instytucji  małżeństwa  w  prawie  naturalnym,  III.  duszpasterstwo  rodzin  w

kontekście  ewangelizacji,  IV.  odniesienie  działań  duszpasterskich  względem

skomplikowanych  okoliczności  życia  małżeńskiego,  V.  odniesienie  wiernych  wobec

związków osób tej samej płci, VI. kwestia wychowania dzieci w związkach nieregularnych,

VII. o otwartości małżonków na prokreację, VIII. o relacji w rodzinie w kontekście wiary, IX.

inne  wyzwania.  Takie  przygotowanie  zapewniło  możliwość  udzielenia  odpowiedzi  przez

szerokie grono wiernych różnych stanów315.

Odnośnie zagadnień dotyczących prawa kanonicznego procesowego obowiązującego

po 8 grudnia 2015r.  szczególnie  ważnym jest  pytanie czwarte.  Obejmuje ono (w siedmiu

podpunktach)  problematykę  sytuacji  nieprawidłowych:  zamieszkania  „na  próbę”,  wolnych

związków bez uregulowania na forum religijnym czy cywilnym, życia osób pozostających w

separacji  albo  rozwiedzionych;  poproszono także  o odpowiedź na  pytanie,  w jaki  sposób

Kościół  odpowiada  swym  działaniem  na  tego  typu  problemy.  Istotnym  zagadnieniem,

postawionym w  ramach  czwartego  pytania,  jest  próba  odpowiedzi,  w  jaki  sposób  osoby

ochrzczone przeżywają wymienione wyżej nieprawidłowości, w których trwają, czy są ich

świadome, czy przeżywają brak możliwości przyjmowania sakramentów.

Jak  wynika  z  treści  pytania  czwartego,  na  pierwszym  planie  uwidacznia  się

perspektywa duszpasterska.  Zgodnie z kan.  1064 KPK proboszcz i  jego współpracownicy

2014): „L’8 ottobre 2013 Papa Francesco ha convocato la III Asemblea Generale Straordinaria del Sinodo dei
Vescovi sul tema: Le sfide pastorali sulla famiglia nel contesto dell’evangelizzazione. La Segreteria Generale del
Sinodo  ha  iniziato  la  preparazione  con  il  l’invio  del  Documento  Preparatorio,  che  ha  suscitato  un  ampio
riscontro ecclesiale nel popolo di Dio, raccolto nel presente Instrumentum Laboris. Il Santo Padre, considerata
l’ampiezza e la complessità del tema, ha stabilito un itinerario di lavoro in due tappe, che costituisce un’unità
organica”, https://www.vatican.va/roman_
https://www.vatican.va/roman_curia/synod/documents/rc_synod_doc_20140626_instrumentum-laboris-
familia_it.htmlcuria/synod/documents/rc_synod_doc_20140626_instrumentum-laboris-familia_it.html
[dostęp: 05.12.2021]; [dalej cytowane jako : IL-III].
315 M. J. Arroba Conde, C. Izzi, Pastorale giudiziaria…, s. 15.
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powinni znać rodziny żyjące w ich parafii, stąd jako pierwsi są dysponowani do udzielenia

szczegółowej odpowiedzi na postawione kwestie.

Jednocześnie  podpunkt  f  pytania  czwartego  wywołuje  do  odpowiedzi  kanonistów,

ponieważ  dotyczy  rozeznania  możliwości  wprowadzenia  novum w badaniu  sytuacji  osób

przeżywających  rozpad  małżeństwa.  Dokument  Przygotowawczy w  tym  właśnie  miejscu

zawiera  konkretne  zapytanie  o  możliwość  wprowadzenia  nowych  form  pomocy  prawnej

osobom dotkniętym kryzysem i rozpadem związku małżeńskiego316.  

Analizując pytanie czwarte Dokumentu Przygotowawczego można wysnuć wniosek, iż

już na etapie poprzedzającym ścisłą konsultację synodalną, kierunek poszukiwań przebiegał

dwutorowo:  postanowiono  ująć  dwa  zakresy  oddziaływania  eklezjalnego:  duszpasterski  –

wypływający z wzajemnych relacji w społeczności eklezjalnej oraz prawny, umożliwiający

prawidłowe kształtowanie relacji między wiernymi – w tym przypadku poprzez odnalezienie

najbardziej  skutecznych środków prawnych potrzebnych w procesie dotarcia do prawdy o

węźle małżeńskim osób poddających w wątpliwość ważność swego małżeństwa.

Idąc  dalej  w  rozpoznaniu  podstaw  reformy  procesowej  należy  sięgnąć  do  zbioru

odpowiedzi, jakich udzielono wobec zagadnień zawartych w Dokumencie Przygotowawczym.

Chodzi  o  Instrumentum  laboris III  Nadzwyczajnego  Zgromadzenia  Ogólnego  Synodu

Biskupów. 

Biorąc  pod  uwagę  RP,  art.  3  dołączonych  do  MIDI,  gdzie  mówi  się  o  osobach

zdatnych  do  przeprowadzenia  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  warto

wziąć  pod  uwagę  punkt  12  IL-III.  Jest  w  nim  mowa  o  zgłaszanych  w  odpowiedziach

spostrzeżeniach,  wedle  których  część  duchownych  nie  jest  wystarczająco  przygotowana

do prowadzenia duszpasterstwa rodzinnego317. Znajdzie do odbicie w Relatio Synodi 2014 – w

punkcie 49318.

W związku  z  potrzebą  właściwego  przygotowania  osób  zajmujących  się  pomocą

małżonkom  poddającym  w  wątpliwość  ważność  węzła  małżeńskiego  wyrażano  opinie

i zarazem pragnienie, aby kształcić osoby działające w strukturach poradni rodzinnych, co w

316 III Assemblea Generale Straordinaria,  Le sfide pastorali sulla famiglia nel contesto dell’evangelizzazione.
Documento Preparatorio  (2013) 4f:  „Lo snellimento della prassi canonica in ordine al  riconoscimento della
dichiarazione di nullità del vincolo matrimoniale potrebbe offrire un reale contribuito positivo alla soluzione
della  problematiche  delle  persone  coinvolte?  Se  sì,  in  quali  forme?”,
https://www.vatican.va/roman_curia/synod/documents/rc_synod_doc_20131105_iii-assemblea-sinodo-
vescovi_it.html [dostęp: 05.12.2021].
317 IL-III 12: „Qualche osservazione pervenuta ha imputato la responsabilità della scarsa diffusione di questa
conoscenza agli stessi pastori, che, secondo il giudizio di alcuni fedeli, non conoscono loro stessi in profondità
l’argomento  matrimonio-famiglia dei  documenti,  né  sembrano  avere  gli  strumenti  per  sviluppare  questa
tematica”. 
318 Synodus Episcoporum, III Conventus Generalis Extraordinarii, Relatio Synodi, AAS 106(2014),  887-908,
[dalej cytowane jako: RS].
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związku  z  działaniami  procesowymi,  ułatwiłoby  postępowanie  skierowane  w  stronę

uregulowania sytuacji życiowej stron doświadczających rozbicia małżeństwa319.

W kolejnych punktach IL-III zawarto spostrzeżenia respondentów odnośnie kwestii

prawnych dotyczących drogi  dotarcia  do prawdy na temat  węzła małżeńskiego związków

poranionych  i  nierzadko  rozbitych.  W odniesieniu  do  osób  pozostających  w  separacji  i

rozwiedzionych, które nie zawarły nowego związku podano, że niektóre spośród nich czują

się pomijane przez Kościół, co pogłębia ich poczucie cierpienia – już obecnego z powodu

rozbicia małżeństwa. 

Szczególnie ważnym dla instytucji  badania przedprocesowego jest  punkt IL-III  98.

W nim  wyrażono  oczekiwanie  na  reorganizację  procedury  stwierdzenia  nieważności

małżeństwa320. Miałaby ona polegać na uproszczeniu drogi dojścia do poznania prawdy na

temat  ważności  lub  nie  węzła  małżeńskiego.  Część  respondentów  opowiadała  się  za

ostrożnością  w  stosowaniu  elementów  upraszczających;  inni  postulowali  potrzebę

wyjaśnienia zainteresowanym osobom zagadnień związanych z dążeniem do prawdy w tej

materii.

Treść  przywoływanego  punktu  znalazła  swoje  zastosowanie  w  realizacji  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego.  Zgodnie  z  RP,  art.  2,  w ramach tego badania,

następuje  rozpoznanie  sytuacji  zainteresowanych  osób,  a  także  rozpoczyna  się  właściwe

działania  mające  na  celu  określenie  kierunku  dalszego  postępowania,  co  wiąże  się  z

koniecznością  zapoznania  zgłaszających  się  osób  z  tematyką  procesu  o  nieważność

małżeństwa.

Reorganizacja  procesu  o  nieważność  małżeństwa  wymagała  zabezpieczenia  przed

różnego  rodzaju  nadużyciami.  Ojcowie  synodalni  dali  temu  wyraz  poprzez  wyrażenie

potrzeby  powzięcia  szczególnej  uwagi,  by  ewentualne  uproszczenia  procedury  nie

spowodowały  nieprawidłowości  lub  błędów  co  do  poszczególnych  etapów  procesowych.

Niewłaściwe  założenia  mogłyby  godzić  w  nierozerwalność  małżeństwa  lub  jego  walor

sakramentalny321.

W  perspektywie  obowiązującej  już  od  sześciu  lat  reformy  procesowej  i  zadań

stawianych  instytucji  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  istotnym  jest

streszczenie spostrzeżeń i postulatów zawartych w Instrumentum laboris322. Proponowano w

nim wiele usprawnień: wprowadzenie zmian upraszczających i przyspieszających proces – co
319 IL-III 101-102.
320 IL-III 98: „Esiste un’ampia richiesta di semplificazione della prassi canonica delle cause matrimoniali. Le
posizioni sono diversificate: alcune affermano che lo snellimento non sarebbe un rimedio valido; altre, a favore
dello snellimento, invitano a spiegare bene la natura del processo di dichiarazione di nullità, per una maggiore
comprensione di esso da parte dei fedeli”. 
321 IL-III 99.
322 IL-III 100.
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miałoby zastosowanie, jeśli przyznano by biskupowi diecezjalnemu większą władzę w  tym

zakresie; szczególnie ważne okazały się postulaty poważnego rozważenia potrzeby podwójnej

zgody  w  odniesieniu  do  wyroku  stwierdzającego  nieważność  małżeństwa;  wnoszono  o

większy dostęp świeckich do sprawowania urzędu sędziego. Bardzo ważnym postulatem dla

instytucji badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, stało się zgodne przekonanie o

konieczności  bardziej  duszpasterskiego  podejścia  w  sądach  kościelnych.  Nie   można

zaprzeczyć  opinii  Belfiore,  że  ten  właśnie  punkt  wyraża  zarys  późniejszych  zmian,

wprowadzonych w życie na mocy MIDI323. 

Wśród  odpowiedzi  zawartych  w  Instrumentum  laboris za  jedną  z  istotnych

wypowiedzi w kontekście badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, można uznać te

postulaty,  gdzie  wnoszono  o  rozważenie,  czy  proces  sądowy  jest  jedynym  możliwym

sposobem dotarcia do prawdy o węźle małżeńskim. Poszukiwano możliwości zastosowania

nowych form duszpasterskich w tym zakresie, z podkreśleniem wartości zadań duszpasterzy i

potrzeby podnoszenia jakości ich kompetencji324.

Ponadto zwrócono uwagę na zagadnienie upowszechniania wiedzy na temat procesów

o  nieważność  małżeństwa.  Byłoby  to  korzystne  ze  względu  na  możliwość  uwolnienia

wiernych potrzebujących posługi sądowej od nieuzasadnionych obaw. Jednocześnie wyrażono

przekonanie,  że  reforma  procesowa  będzie  skuteczna,  jeśli  jeszcze  bardziej  uwydatniony

zostanie związek między działalnością sądową i  duszpasterską,  gdy duszpasterstwo rodzin

będzie traktowane integralnie325. 

Jak  widać  z  przeprowadzonej  analizy  Instrumentum  laboris w  odpowiedziach

płynących  z  różnych  części  świata  zawarto  wspólne  dla  większości  respondentów

przekonanie o potrzebie reformy procesowej w zakresie procesów o nieważność małżeństwa.

Nacisk  położono  na  aspekt  duszpasterski,  aby  otworzyć  drogę  dla  osób  będących

na marginesie oddziaływania Kościoła. 

Postulaty  zawarte  w  treści  przedstawionych  punktów  IL-III  dotyczyły  organizacji

odziaływania duszpastersko-kanonicznego prowadzonego przez pracowników sądu, mających

wrażliwość  duszpasterską.  Ważnym elementem uwzględnionym w nadchodzącej  wówczas

reformie,  stało  się  poszukiwanie  nowych form w świadczeniu pomocy w drodze dotarcia

do prawdy o istnieniu lub braku węzła małżeńskiego, wykonywanej przy znacznie większym

otwarciu na udział  osób świeckich,  które wraz z duszpasterzami powinny podnosić swoje

kwalifikacje. 

323 G. Belfiore, I processi di nullità matrimoniale nella riforma di Papa Francesco, Troina 2017, s. 37.
324 IL-III 101-102.
325 IL-III 102.
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W  Relatio  Synodi zebrano  streszczenie  przypomnianych  wyżej  spostrzeżeń

i postulatów. Dodać należy,  że podkreślono zagadnienie finansowania spraw o nieważność

małżeństwa, postulując, aby była to w miarę możliwości forma bezpłatna. Ponadto wskazano

na zagadnienie wiary stron – co stanowi nawiązanie do prawdy o sakramentalnym walorze

ważnego małżeństwa osób ochrzczonych. 

Jako  kontrowersję  przedstawiono  postulat  o  możliwości  wprowadzenia  drogi

administracyjnej  w  sprawach  o  nieważność  małżeństwa.  Odmienne  stanowisko

zaprezentowali ci, którzy wyrazili wątpliwość odnośnie koniecznych gwarancji dotarcia do

prawdy – które, jak uznaje się nadal – są zachowane w trybie procesowym326.

W Relatio Synodi zostały zawarte istotne dla reformy procesowej postulaty. Zwłaszcza

odniesienie  do  działania  biskupa,  jako  głównego  odpowiedzialnego  za  organizację

sądownictwa w diecezji. W tym zakresie wskazano, aby biskup zatrudnił osoby kompetentne

w dziedzinie poradnictwa – jak wcześniej instruowano w DC art. 113 § 1327.

Kolejne  postulaty wnoszą  charakterystyczny  dla  reformy  papieża  Franciszka  ton

postawy  i  postępowania  wobec  małżonków,  których  małżeństwo  okazało  się  nieudane.

Zarówno  wobec  małżonków,  którzy  nie  zawarli  kolejnego  związku,  jak  i  wobec  osób

rozwiedzionych i trwających w nowych związkach, zaleca się odpowiednie towarzyszenie,

cechujące się szacunkiem i miłością chrześcijańską328.

Co szczególnie ważne dla działania sądów kościelnych oraz osób posługujących w

ramach  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego  –  zadania  związane  z

sądownictwem  i  przygotowaniem  ewentualnej  sprawy  –  winny  być  wykonywane  ze

świadomością  konieczności  skutecznego  rozeznania  sytuacji  życiowej  stron  oraz  z

gotowością przyjęcia takiej postawy, która sprzyja towarzyszeniu osobom cierpiącym (bo do

takich  należą  ci,  których  związki  małżeńskie  znalazły  się  w  kryzysie  lub  rozpadły  się

nieodwracalnie)329.

2. 2. 2. Wskazania XIV Zwyczajnego Zgromadzenia Ogólnego Synodu Biskupów 

Reforma procesu o nieważność małżeństwa znalazła swe podstawy w kolejnym etapie

drogi synodalnej. Mowa tu o XIV Zwyczajnym Zgromadzeniu Ogólnym Synodu Biskupów.

326 RS 48.
327 RS 49.
328 RS 50-51.
329 RS  51:  „Anche  le  situazioni  dei  divorziati  e  risposati  esigono  un  attento  discernimento  e  un
accompagnamento di grande rispetto, evitando ogni linguaggio e atteggiamento che li faccia sentire discriminati
e promuovendo la loro partecipazione alla vita della comunità. Prendersi cura di loro non è per la comunità
cristiana un indebolimento della sua fede e della sua testimonianza circa l’indissolubilità matrimoniale, anzi essa
esprime proprio in questa cura la sua carità”. 
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Jak  przypomniał  kard.  Baldisseri,  sekretarz  generalny  Synodu,  Relatio  Synodi III

Nadzwyczajnego  Zgromadzenia  Ogólnego  Synodu  Biskupów  przekazano  jako  dokument

przygotowawczy dla wspomnianego etapu, by kontynuować rozeznanie na temat małżeństwa

i  życia  w rodzinie330.  We wspomnianej  wypowiedzi  istotnym aspektem jest  podkreślenie,

że równie ważne są zarówno dwa zgromadzenia synodalne, jak i przedział czasowym między

tymi dwoma wydarzeniami eklezjalnymi.  W tym właśnie przedziale został  promulgowany

MIDI. Kardynał Baldisseri zaznaczał, że czas między zgromadzeniami synodalnymi ma być

wypełniony  zaangażowaniem w recepcję  zagadnień  poruszanych  w procesie  synodalnym.

Dla prawa kanonicznego taka recepcja nastąpiła w postaci promulgacji MIDI, a co za tym

idzie  we  wprowadzeniu  w  życie  działań  mających  na  celu  bardziej  pastoralne  podejście

kościelnego wymiary sprawiedliwości (zawsze związanego z dotarciem do prawdy – w tym

przypadku na temat zaskarżanej ważności małżeństwa).

Przesłane  Lineamenta  zawierały  konkretne  pytania,  a  wśród  nich  odnoszące  się

do procesu o nieważność małżeństwa. Podniesiono w nim zagadnienie większej dostępności

wiernych do podjęcia  drogi  procesowej,  która  miałaby  być  bardziej  skuteczna  i  w miarę

możliwości  bezpłatna331.  Dla  instytucji  badania przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,

ważne jest także umiejscowienie poruszanych zagadnień w obszarze konieczności podjęcia

przez Kościół (także w wymiarze stosowania prawa kanonicznego) działań duszpasterskich

mających cechę towarzyszenia. Widać zatem, że działania prawne – w myśl założeń procesu

synodalnego odnośnie małżeństwa – zostały osadzone w kontekście towarzyszenia wspólnoty

kościelnej  tym  małżonkom,  których  sytuacja  życiowa  jest  wołaniem  o  pomoc  prawno-

duszpasterską332.

Instrumentum laboris XIV Zgromadzenia Ogólnego Zwyczajnego Synodu Biskupów

to  kolejny  ważny  dokument,  którego  analiza  umożliwia  właściwe  zrozumienie  reformy

procesowej  papieża  Franciszka333.  Dokument  jest  zwieńczeniem  rozeznania  eklezjalnego

z etapów poprzedzających XIV Zgromadzenie (zawiera perspektywę nakreśloną przez Relatio

330 XIV Assemblea  Generale  Ordinaria,  Lettera  del  Segretario  Generale  alle  Conferenze  Episcopali  per  la
trasmissione dei Lineamenta (12.12.2014), https://www.vatican.va/roman_curia/synod/documents/
rc_synod_doc_20141212_lettera-lineamenta-xiv-assembly_it.html [dostęp: 05.12.2021].
331 XIV Assemblea  Generale  Ordinaria,  Lineamenta,  Domande  per  la  recezione  e  l’approfondimento  della
<<Relatio Synodi>>, Domanda 37,
https://www.vatican.va/roman_curia/synod/documents/rc_synod_doc_20141209_lineamenta-xiv-
assembly_it.html [dostęp: 05.12.2021].
332 XIV Assemblea  Generale  Ordinaria,  Lettera  del  Segretario  Generale  alle  Conferenze  Episcopali  per  la
trasmissione  dei  Lineamenta:  „Nel  dibattito  sinodale  è  stata  evidenziata  la necessità  di  una  pastorale  retta
dall’arte dell’accompagnamento, dando <<al nostro cammino il ritmo salutare della prossimità, con sguardo
rispetto e pieno i compassione ma che al medesimo tempo sani, liberi e incoraggi a maturare nella cristiana>>
(Evangelii gaudium, 169)”.
333 XIV Assemblea Generale Ordinaria  La vocazione e la missione della famiglia nella Chiesa e nel mondo
contemporaneo Instrumentum Laboris (23.06.2015), https://www.vatican.va/roman_curia/synod/documents/
rc_synod_doc_20150623_instrumentum-xiv-assembly_it.html [dostęp: 05.12.2021]; [ dalej cytowane jako: IL].
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Synodi  z 2014r.  a także odpowiedzi na pytania dołączone do  Lineamenta przygotowujące

do XIV Zgromadzenia)334.

Zgodnie z IL każda inicjatywa eklezjalna skierowana ku pomocy rodzinie, zwłaszcza

zranionej podziałem lub całkowitym rozpadem, ma być działaniem realizowanym zgodnie

ze sztuką  towarzyszenia  potrzebującym,  zachowując  wobec  nich  należny  szacunek

i niezmienną dobrą wolę wraz z cierpliwością i życzliwością oraz zdolnością do wyjaśnienia

wszystkich zagadnień, które dla nich mogą być niejasne lub na danym etapie niewłaściwie

rozumiane.  Synodalne rozeznanie ujmuje wszystkie  te  powinności  poprzez przypomnienie

ewangelicznej sceny towarzyszenia uczniom w drodze do Emaus335.

W kontekście  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  towarzyszenie  i

związana z nim gotowość cierpliwego rozjaśniania zagadnień kanonicznych odnoszących się

do  małżeństwa  lub  procesu  o  stwierdzenie  nieważności  węzła  małżeńskiego  będzie  się

wypełniać zgodnie z postulatami wyrażonymi w kolejnych numerach IL, gdzie jest mowa o

uczynieniu  procedur  bardziej  przystępnymi  i  efektywnymi  przy  zachowaniu  możliwej

darmowości. Ponadto zasugerowano utworzenie stabilnej struktury, która w ramach diecezji

świadczyła  by  pomoc  potrzebującym małżonkom336.  Taka  pomoc  wymaga  przygotowania

odpowiednio  wykwalifikowanego  zespołu  osób337,  jak  wcześniej  podnoszono  tę  kwestię

w Relatio Synodi z 2014 roku338.

Szczególnie  istotnym  dla  właściwego  rozumienia  badania  przedprocesowego,

czyli duszpasterskiego,  jest  potwierdzenie  potrzeby  zorganizowanej  pomocy  osobom

pozostającym w separacji lub innym kryzysie małżeńskim. Zadaniem tejże pomocy, w miarę

możliwości nieodpłatnej, miałoby być umożliwienie podjęcia działań procesowych. Posługa

ta pełniłaby trzy funkcje:  informacyjną,  doradczą i  mediacyjną.  Jej  wykonanie winno być

powierzone osobom kompetentnym339.

Co ważne, XIV Zwyczajne Zgromadzenie Ogólne Synodu Biskupów miało miejsce

już po akcie promulgacji MIDI. W rozwoju reformy kanonicznej papieża Franciszka stało się

ono zatem jedną z podstaw wprowadzonych zmian, a jednocześnie można je określić jako

swego  rodzaju  didascalia.  Opis  istoty  zmian  zrealizowanych  w  kontekście  badania

334 G. Belfiore, I processi di nullità matrimoniale nella riforma di Papa Francesco, Troina 2017, s. 43.
335 IL 109.
336 IL 115:  „Si  rileva  un ampio  consenso  sull’opportunità  di  rendere  più accessibili  ed  agili,  possibilmente
gratuite.  le  procedure   per  il  riconoscimento  dei  casi  di  nullità  matrimoniale.  Quanto  alla  gratuità,  alcuni
suggeriscono di istituire nelle Diocesi un servizio stabile di consulenza gratuita”.
337 IL 116.
338 RS 49.
339 IL  117:  „Si  avanza  la  proposta  che  in  ogni  Diocesi  siano  garantiti,  in  maniera  gratuita,  i  servizi  di
informazione, consulenza e mediazione collegati alla pastorale familiare, specialmente a disposizione di persone
separate o di coppie in crisi. Un servizio così  qualificato aiuterebbe le persone ad intraprendere il  percorso
giudiziale, che nella storia della Chiesa risulta essere un incremento e un maggior decentramento dei tribunali
ecclesiastici, dotandoli di personale qualificato e competente”.
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przedprocesowego  można  by  w  tym  miejscu  streścić  jako  podjęcie  wykonania  zadania

informacji,  doradztwa  i  mediacji,  aby  doprowadzić  wiernych  do  poznania  prawdy  o  ich

małżeństwie  w  duchu  bliskości  i  towarzyszenia,  aby  właściwie  ustrzec  prawdę  o

nierozerwalności  małżeństwa  sakramentalnego  i  jednocześnie  być  przy  zranionych

małżonkach, którzy na drodze procesowej mogą rozjaśnić mroki ich niepewności.

Zwieńczeniem rozeznania  eklezjalnego  stało  się  Relatio  Finale  z  2015 roku340.  W

dokumencie tym streszczone zostały spostrzeżenia i postulaty dotyczące pomocy wiernym,

których  małżeństwo  okazało  się  nieszczęśliwe.  Przywołano  prawdę  o  osobistej

odpowiedzialności biskupa za realizację sprawiedliwości między wiernymi, pośród których

jest  on i  pasterzem i sędzią.  Ponadto wskazano na obowiązek ordynariuszy diecezjalnych

w zapewnieniu  wszystkim  tego  potrzebującym  swobodnego  dostępu  do  wymiaru

sprawiedliwości. Jednocześnie podkreślono, że organizacja wymiaru sprawiedliwości domaga

się  zapewnienia  dostępności  do  osób  wykwalifikowanych  i  priorytetowo  oddanych  temu

zadaniu341. 

RF odnosi się także do instytucji badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego.

Poprzez  nową  instytucję  Kościół  ma  towarzyszyć  wiernym  żyjącym  w  separacji  albo

rozwiedzionym,  przynosząc  im  pomoc  w  postaci  towarzyszenia  wypełnionego  posługą

informacji,  doradztwa  i  mediacji.  Taka  pomoc,  realizowana  również  we  współpracy  z

duszpasterstwem rodzin, stałaby się efektywnym wsparciem na etapie przedprocesowym342.

Trzeba  zaznaczyć,  że  myśl  wiodąca  analizowanych  treści  rozeznania  eklezjalnego,

w poruszanym  punkcie  RF,  była  odniesieniem  do  już  ogłoszonego  tekstu  MIDI  i  Reguł

Proceduralnych.  W punkcie 82 RF wskazano wprost na RP, art.  2 i 3, a zatem można go

uznać  za  ostateczne  ukierunkowanie  reformy  procesowej  w  kontekście  badania

przedprocesowego, albo duszpasterskiego. Zgodnie z nim Kościół ma towarzyszyć wiernym

naznaczonym  nieszczęściem  rozbitego  małżeństwa,  aby  poprzez  posługę  informacji,

doradztwa i mediacji, wspierać ich w dążeniu do prawdy i uzdrowienia ich sytuacji życiowej,

możliwe, że na drodze procesu o nieważność małżeństwa. 

2. 2. 3. Adhortacja Amoris laetitia i jej implikacje w zakresie reformy procesowej

Zwieńczeniem  rozeznania  synodalnego  stała  się  adhortacja  papieża  Franciszka  o

miłości w rodzinie pt.  Amoris laetitia.  Jak zauważa Gręźlikowski,  adhortacja nie zmieniła

340 Synodus Episcoporum, Coetus Generalis XIV, Relatio Finalis, AAS 107(2015), 1161-1221; [dalej cytowane
jako: RF].
341 RF 82.
342 Tamże.
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porządku  ustalonego  na  podstawie  obowiązującego  prawa  kanonicznego,  ale  wzmocniła

motywację do tego,  by na nowo przyjrzeć się zagadnieniu małżeństwa i  rodziny,  których

afirmację  i  ochronę  podejmuje  Kodeks  Prawa  Kanonicznego  z  1983r.  wraz  ze  zmianami

wprowadzonymi na mocy MIDI343.

Dla  działających  w  ramach  instytucji  badania  przedprocesowego,

czyli duszpasterskiego, podstawowym punktem odniesienia w rozumieniu istoty nawrócenia

struktur eklezjalnych, oprócz Reguł Proceduralnych, jest wspomniana adhortacja, zanurzona

w kontekście  obu synodów poprzedzających jej  wydanie  oraz promulgacji  MIDI a   także

Jubileuszowego Roku Miłosierdzia344. Podejmujący zadanie posługi informacji, doradztwa i

mediacji,  będą  uczestniczyć  w  aktywności  struktur  eklezjalnych,  czy  to  na poziomie

parafialnym, czy też w istniejących już strukturach diecezjalnych, gdzie być może odnajdzie

miejsce struktura stabilna, stąd będą musieli zgodnie z zaproponowaną formą przyjąć osoby

zgłaszające się do konsultacji345.

Wykonując  konsultację,  będą  zobowiązani  zachować  w mocy swego odziaływania

podstawowe  odniesienie,  tzn.  rozumienie  małżeństwa  jako  instytucji  prawa  naturalnego

podniesionego  (jeżeli  zawierają  je  osoby  ochrzczone)  przez  Chrystusa  do  godności

sakramentu. Podstawowym kontekstem ich perspektywy w procesie wsparcia małżonków w

kryzysie będzie zatem kan. 1055 KPK, który przywołuje adhortacja346.

Zachowując fundamenty jedności i nierozerwalności małżeństwa (kan. 1056 KPK)347,

działający w ramach trzech poziomów realizacji  investigatio praeiudicialis  seu pastoralis,

są wezwani, aby z duszpasterską wrażliwością odnieść się do osób które odeszły od takiej

formy wspólnego życia, która pozwala na życie sakramentalne348. W tym ujęciu wykonawcy

posługi konsultacji będą wezwani do wykazania się także znajomością i rozumieniem prawa,

343 J.  Gręźlikowski,  Prawno-kościelne  implikacje  adhortacji  apostolskiej  Amoris  laetitia,  w:  Towarzyszyć
małżeństwu  i  rodzinie.  Inspiracje  adhortacji  apostolskiej  Amoris  laetitia  dla  duszpasterstwa  rodzin ,  red.  J.
Goleń, Lublin 2017, s. 98.
344 P. Kroczek,  Adhortacja <<Amoris laetitia>> w optyce kanonicznej, w: Towarzyszyć małżeństwu i rodzinie.
Inspiracje adhortacji apostolskiej Amoris laetitia dla duszpasterstwa rodzin, red. J. Goleń, Lublin 2017, s. 115.
345 AL 242:  „Ojcowie  synodalni  wskazali,  że  <<szczególne  rozeznanie  jest  niezbędne  do  duszpasterskiego
towarzyszenia  osobom  żyjącym  w  separacji,  rozwiedzionym  i  opuszczonym.  Trzeba  przede  wszystkim
wysłuchać  i  dowartościować  cierpienie  tych,  którzy  doświadczyli  niesprawiedliwie  separacji,  rozwodu  lub
porzucenia  albo  zostali  zmuszeni,  wskutek  maltretowania  przez  współmałżonka,  do  zerwania  pożycia.
Wybaczenie doznanej niesprawiedliwości nie jest łatwe, ale jest drogą, którą umożliwia łaska. Stąd wypływa
konieczność  duszpasterstwa  pojednania  i  pośredniczenia  także  za  pomocą  wyspecjalizowanych  ośrodków
konsultacyjnych, które winny powstać w diecezjach”.  
346 AL 75: „Zgodnie z tradycją łacińską Kościoła,  szafarzami w sakramencie małżeństwa są pobierający się
mężczyzna i kobieta, którzy wypowiadając wzajemną zgodę i wyrażając ją we wzajemnym darze ciał, otrzymują
wielki dar. Ich zgoda i jedność ciał są narzędziami działania Bożego, które czyni ich jednym ciałem. W chrzcie
została uświęcona ich zdolność do zjednoczenia się w małżeństwie jako sługi Pana, aby odpowiedzieć na Boże
powołanie.  (…)  Ład  naturalny  został  tak  przeniknięty  odkupieniem  Jezusa  Chrystusa,  że  <<między
ochrzczonymi nie może istnieć ważna umowa małżeńska, która tym samym nie byłaby sakramentem”. 
347 AL 66.
348 AL 78.
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aby rozwiać wątpliwości żywione przez adresatów działania analizowanej instytucji, a czasem

nawet  do  umożliwienia  im  wyłączenia  uprzedzeń  wobec  kościelnej  procedury  dotarcia

do prawdy na temat ewentualnej nieważności małżeństwa349.

Adhortacja  Amoris  laetitia, wskazuje  na  potrzebę  aplikacji  zasad  reformy

kanonicznego prawa procesowego. Konieczność ta jest wyrażana przez papieża Franciszka w

ten sposób: „Opieszałość procesu irytuje i nuży ludzi. Moje niedawne dwa dokumenty na  ten

temat  doprowadziły  do  uproszczenia  procedur  dla  ewentualnej  deklaracji  nieważności

małżeństwa”350. 

Kolejnym elementem reformy, wyrażanym w tym samym punkcie, jest zapewnienie

łatwiejszego dostępu wiernych do sądownictwa kościelnego. W tym właśnie miejscu lokuje

się  instytucja  badania przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  która ma być pomostem

między życiem wiernych w konkretnej wspólnocie a wymiarem sprawiedliwości Kościoła.

Skuteczność wykonania tej  roli  zależy od stworzenia instytucji  i  włączenia w nią  takiego

zespołu  osób,  który  poprzez  kompetentne  rozeznanie  i  w miarę  potrzeb  przez  techniczną

poradę, odpowie na trudną sytuację wiernych351.

Instytucja  investigatio praeiudicialis seu pastoralis może być także postrzegana jako

postawa  przyjęcia  tych,  którzy  oddalili  się  od  Kościoła.  Biskup,  powołując  do istnienia

analizowaną instytucję, podejmuje drogę ukazaną przez papieża Franciszka: „Drogą Kościoła

jest niepotępianie nikogo na wieczność; ofiarowanie miłosierdzia Boga wszystkim ludziom,

którzy  szczerym  sercem  o  to  proszą  […].  Prawdziwa  miłość  zawsze  jest  bowiem

niezasłużona,  bezwarunkowa  i  bezinteresowna!  Dlatego  <<trzeba  unikać  osądów,  które

nie uwzględniają złożoności różnych sytuacji i koniecznie zwracać uwagę na sposób, w jaki

ludzie żyją i cierpią z powodu stanu, w jakim się znajdują”352.

Warto w tym miejscu wskazać na wymiar  miłosierdzia,  który ujawnia się  poprzez

instytucję  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego.  Taki  pogląd  uzasadnia

analizowana  treść  adhortacji:  „Prawdą  jest,  na  przykład,  że  miłosierdzie  nie  wyklucza

349 P. Kroczek, Adhortacja <<Amoris laetitia>> w optyce kanonicznej, w: Towarzyszyć małżeństwu i rodzinie.
Inspiracje adhortacji apostolskiej Amoris laetitia dla duszpasterstwa rodzin, red. J. Goleń, Lublin 2017, s. 121:
„Co więcej, osoba, która choć dobrze zna normę prawną, może mieć duże trudności w zrozumieniu <<wartości
zawartych w normie moralnej>> (AL 301), a to właśnie z powodu tego, że realizacja tej normy niesie poczucie
krzywdy i odrzucenia przez Kościół. Zastanawianie się jedynie nad tym, czy działanie danej osoby odpowiada
czy też nie, jakiemuś prawu czy normie ogólnej, papież nazywa <<czymś małostkowym>>. W opinii papieża to
zastanawianie się nie wystarcza, by <<rozeznań i zapewnić pełną wierność Bogu w konkretnym życiu ludzkiej
istoty>> (AL 304)”. 
350 AL 244.
351 AL 244: „Wiąże się to z przygotowaniem dostatecznej liczby pracowników, duchownych i świeckich, którzy
poświęciliby się priorytetowo tej służbie kościelnej. Trzeba też będzie zapewnić osobom żyjącym w separacji
czy  małżeństwom  przeżywającym  kryzys  posługę  informacji,  doradztwa  i  mediacji,  powiązaną  z
duszpasterstwem rodzinnym, z której mogłyby korzystać także osoby przed dochodzeniem wstępnym procesu
małżeńskiego (por. Mitis Iudex, art. 2-3)”. 
352 AL 294.
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sprawiedliwości i prawdy, ale trzeba przede wszystkim powiedzieć, że miłosierdzie jest pełnią

sprawiedliwości  i  najjaśniejszą  manifestacją  prawdy  Bożej”353.  Zgodnie  z  przywołanymi

słowami, istnieje ścisły związek między miłosierdziem, sprawiedliwością i miłością. Nowa

instytucja jest wyrazem miłosierdzia, które wyraża się przez postawienie rozbitych małżeństw

w centrum zainteresowania  biskupa  i  jego  współpracowników.  Zaoferowanie  im pomocy

poprzez  utworzenie  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis oznacza  umożliwienie  im

świadomego udziału w dochodzeniu swych uprawnień (kan. 221 § 1 KPK), co zawsze wiąże

się  z  poznaniem prawdy,  ta  zaś  jest  elementem łączącym wymiar  duszpasterski  i  prawny

posługi eklezjalnej354.

2. 2. 4. Wnioski

W powyższych paragrafach ukazano postulaty wywodzące się z rozeznania sytuacji

małżeństwa  i  rodziny  we  współczesnym  świecie,  a  dotyczące  posługi  prawnej  Kościoła.

Przeprowadzona analiza pozwala na wskazanie następujących wniosków:

Rozeznanie  synodalne,  wywodzące  się  z  dwóch  zgromadzeń:  III  Nadzwyczajnego

Zgromadzenia  Ogólnego  Synodu  Biskupów i  XIV Zwyczajnego  Zgromadzenia  Ogólnego

Biskupów, stanowi jeden z fundamentów reformy procesowej papieża Franciszka. Pracę obu

zgromadzeń należy traktować jako organiczną całość. 

W ramach rozeznania synodalnego przeprowadzono analizę sytuacji, w jakiej znajduje

się  współczesna  rodzina.  Wnioski  i  postulaty  odnoszące  się  do  małżeństwa w kontekście

prawa  kanonicznego  można  podporządkować  wspólnemu  celowi,  wyznaczonemu  przez

zgromadzenia synodalne: jest nim podkreślenie konieczności podejścia duszpasterskiego na

forum prawnym,  by  nieść  skuteczną  pomoc  małżonkom poszukującym prawdy  na  temat

węzła małżeńskiego.

Rozeznanie  synodalne  wskazało  na  potrzebę  zmian w postępowaniu  o nieważność

małżeństwa.  Należy  postawić  wniosek,  iż  prawo  kanoniczne  w  zakresie  procesów

małżeńskich, ma pełnić rolę służebną wobec wysiłków skierowanych na dotarcie do prawdy o

danym małżeństwie. Z tego tytułu procesy, według rozeznania synodalnego, winny spełniać

kryterium  wysokiej  sprawności,  a  zarazem  łatwej  dostępności.  Pierwsze  kryterium  jest

związane  z  uproszczeniem  i  przyspieszeniem  postępowania.  Drugie  dotyczy  wyjścia  na

353 AL 311.
354 M. A. Ortiz, Misericordia e giustizia nel matrimonio. Il cap. VIII di Amoris laetitia , w: „Ius et Matrimonium
III. Temi di diritto matrimoniale e processuale canonico”, a cura di H. Franceschi – M. A. Ortiz, Roma 2020, s.
540-542.
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spotkanie potrzebującym pomocy przedprocesowej i towarzyszenie im także poprzez posługę

prawną. 

Jako  wniosek  płynący  z  rozeznania  synodalnego  należy  także  ukazać  potrzebę

podnoszenia kompetencji osób posługujących w ramach pomocy małżonkom. Dostrzeżono ją

zwłaszcza w przypadku duszpasterzy,  którzy według oceny respondentów, ujawniają braki

w umiejętności  skutecznego  wsparcia  małżonków  doświadczających  problemów  w  ich

związku. 

Kontekst  rozeznania  synodalnego  wskazuje  na  konieczność  rozwoju  instytucji

wsparcia,  łączących  w  sobie  działanie  duszpasterskie,  na  zasadzie  poradni  małżeńskich,

i działanie prawne, mające za cel przygotowanie do przeprowadzenia sądowego rozpoznania

i rozstrzygnięcia  spraw  o  nieważność  małżeństwa.  Trzeba  pamiętać,  że  w  czasie,

gdy podejmowano rozeznanie synodalne,  istniały już instytucje wsparcia prawnego, czy to

w postaci patrona stabilnego (kan. 1490 KPK), czy też na zasadzie urzędu przewidzianego

w DC, art. 113. Poddając analizie postulaty odnoszące się do zmian w prawie kanonicznym,

należy wyprowadzić wniosek, iż dotychczasowa pomoc została uznana za niewystarczającą.

Z rozeznania wynika przynaglenie do opracowania nowych form kompetentnej oceny sytuacji

rozbitych małżeństw.  

Analizując wyniki pracy zgromadzeń synodalnych trzeba postawić wniosek, zgodnie

z którym  największym  oczekiwaniem  związanym  z  reformą  procesów  małżeńskich  jest

doprowadzenie  do  takiego  stanu,  kiedy  to  wymiar  sprawiedliwości  będzie  jednocześnie

wyrazem opieki Kościoła nad wiernymi. Konsekwencją tego jest pragnienie większego niż

dotychczas zaangażowania biskupa, który będzie wrażliwy na cierpienie małżonków. Jego

odpowiedzią ma być ułatwienie wiernym dotarcia do sprawiedliwości związanej z ich stanem

kanonicznym, co dokona się na drodze postępowania sądowego. Wyrazem wsparcia ze strony

biskupa będzie  takie  zorganizowanie  systemu wsparcia,  między  innymi poprzez  strukturę

stabilną,  aby  w  nowej  przestrzeni  towarzyszenia,  stworzyć  nową  jakość   zjednoczonych

wysiłków  duszpasterskich  i  prawnych,  skierowanych  ku  zagrożonym  lub  już  rozbitym

małżeństwom. 

W  kontekście  postulatów  synodalnych  i  w  perspektywie  ogłoszonych  Reguł

Proceduralnych można stwierdzić,  że Prawodawca odpowiedział  na potrzeby społeczności

wiernych,  wykorzystując  już  istniejące  rozwiązania  pomocy  przedprocesowej,  nadając  im

przy  tym  nowe  ramy  działalności  –  zaangażował  potencjał  duszpasterski  zawarty  w

społecznościach  lokalnych  oraz  postawił  akcent  na  etykę  pracy  i  posługi  wykonawców

kościelnego wymiaru sprawiedliwości. Pozostają w mocy urzędy określone w kan. 1490 KPK

oraz  w DC,  art.  113.  Jest  przy  tym uzasadnione  twierdzenie,  że  mają  one  funkcjonować
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w kontekście  nowej  jakości  posługi  przedsądowej,  opartej  o  zasadę  towarzyszenia

potrzebującym pomocy. Być może z tego powodu instytucja  investigatio praeiudicialis seu

pastoralis  ma  charakter  fakultatywny.  Prawodawca  nie  wyłączył  dotąd  działających

sposobów wsparcia, ale dał możliwość zastosowania nowej jakości działania.

Według reformy procesowej  pomoc przedsądowa może przyjąć  formę rozwiązania

systemowego  –  zakładającego  odziaływanie  holistyczne,  w  którym  będzie  można

wykorzystać  różne  dziedziny  znajdujące  zastosowanie  w  duszpasterstwie.  Stąd  potrzeba

osadzenia nowej instytucji w realiach istniejących już poradni rodzinnych. W takim ujęciu,

angażując już działające formy pomocy przedprocesowej oraz włączając postulatu płynące z

rozeznania synodalnego,  investigatio praeiudicialis  seu pastoralis,  staje  się nową jakością

systemowej pomocy osobom poddającym w wątpliwość ważność ich małżeństwa.

2. 3. Nawrócenie struktur eklezjalnych w perspektywie prawa procesowego

W  niniejszym  paragrafie  podejmuje  się  zagadnienie  przemiany  mentalności

duszpastersko-sądowej.  Analiza  będzie  wiodła  w  kierunku  ukazania  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  jako  zgodnego  z  ujęciem prawa kanonicznego

pozostającego  w  harmonii  z  dziełem  duszpasterstwa.  Przywołując  fakt  kontynuacji  drogi

nawrócenia  eklezjalnego,  korzystnym  jest  przybliżenie  nauczania  kolejnych  Biskupów

Rzymskich odnośnie wymiaru pastoralnego prawa kanonicznego,  by wreszcie wskazać,  iż

taki  charakter  wypełnia  się  szczególnie  owocnie  w  badaniu  przedprocesowym,  czyli

duszpasterskim.

2. 3. 1. Konieczność reformy procesowej w perspektywie adhortacji Evangelii gaudium

Wprowadzenie instytucji  badania przedprocesowego, czyli  duszpasterskiego, należy

postrzegać w perspektywie nakreślonej przez Biskupa Rzymskiego w adhortacji  Evangelii

gaudium.  Stała  się  ona  dokumentem  programowym  papieża,  który  zapragnął  Kościoła

wychodzącego ku potrzebującym, także osobom zranionym rozpadem ich małżeństwa.  W

adhortacji podjęto temat „nawrócenia duszpasterskiego”, co w perspektywie kanonicznej, a

dokładnie  prawa  procesowego,  zaowocowało  przybliżeniem  kościelnego  towarzyszenia

potrzebującym  poprzez  uproszczenie  procedur  prawnych  i  ich  przyspieszenie  (zwłaszcza

proces coram Episcopo).

Adhortacja  Evangelii gaudium w taki sposób prezentuje zamysł wykonawczy wobec

instytucji  kościelnych  i  dzieła  apostolskiego:  „Reformę  struktur,  wymagającą  nawrócenia
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duszpasterskiego, można zrozumieć jedynie w następujący sposób: należy sprawić, by stały

się  one  wszystkie  bardziej  misyjne,  by  duszpasterstwo  zwyczajne  we  wszystkich  swych

formach  było  bardziej  ekspansywne  i  otwarte,  by  doprowadziło  pracujących  w

duszpasterstwie  do  nieustannego  przyjmowania  postawy  <<wyjścia>>  i  w  ten  sposób

sprzyjało  pozytywnej  odpowiedzi  ze  strony tych wszystkich,  którym Jezus  ofiaruje  swoją

przyjaźń”355. 

Przywołanie  instytucji  kościelnych  i  włączenie  ich  w  dzieło  apostolskie  Kościoła

wpisuje się w eklezjologię wyrażoną w dokumentach Soboru Watykańskiego II, zwłaszcza w

Lumen  gentium356 i  Gaudium  et  spes357.  Pozostając  wiernym  obowiązującej  w  Kościele

eklezjologii, Biskup Rzymski w Preambule MIDI, dał wyraz zasadzie  communio, ukazując

jedność ludu Bożego, gwarantowaną przez łączność z Następcą Piotra358. Łączność Kościoła

hierarchicznego  (kolegialność  biskupów  afektywna  i  efektywna)  i  jedność  Kościoła

charyzmatycznego,  łączność  z  wiernymi  potrzebującymi  prowadzenia  przez  pasterzy,

ustanowionych  w  tym  celu  przez  Chrystusa359,  to  przestrzeń  nawrócenia  struktur

instytucjonalnych, która ma być wypełniona obecnością Kościoła towarzyszącego i niosącego

skuteczną pomoc.

Takie  przesłanie  zostało  zawarte  w dalszej  części  adhortacji  programowej  papieża

Franciszka,  który  pragnąc  nawrócenia  struktur  eklezjalnych,  wskazał  na  potrzebę

towarzyszenia i wyrażenia uzdrawiającej obecności, służby prawno-duszpasterskiej: „W tym

świecie wyświęceni szafarze oraz inni pracownicy duszpasterstwa mogą uczynić obecnym

zapach  bliskiej  obecności  Jezusa  i  Jego  osobiste  spojrzenie.  Kościół  będzie  musiał

wprowadzić swoich członków – kapłanów, zakonników i świeckich – do tej sztuki <<sztuki

towarzyszenia>>, aby wszyscy nauczyli się zawsze zdejmować sandały wobec świętej ziemi

drugiego  (Księga  Wyjścia 3,  5).  Musimy  nadać  naszej  drodze  zdrowy  rytm  bliskości  ze

spojrzeniem  okazującym  szacunek  i  pełnym,  współczucia,  ale  który  jednocześnie  leczy,

wyzwala i zachęca do dojrzewania w życiu chrześcijańskim”360.

Utworzenie instytucji badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, wpisuje się

w kontekst nawrócenia struktur działalności prawno-duszpasterskiej. Poprzez swój charakter

355 EG 27.
356 LG 1. 23. 27.
357 GS 1.
358 A. Pastwa, Pastoralny wymiar prawa kanonicznego. Uwagi na kanwie przemówień do Roty Rzymskiej z 2006
i 2011 roku, „Studia Pastoralne” 10(2014), s. 224.
359 MIDI,  p.  958:  „Mitis  Iudex  Dominus  Iesus,  Pastor  animarum  nostrarum,  Petro  Apostolo  eiusque
Successoribus  potestatem  clavium concredidit  ad  opus  iustitiae  et  veritatis  in  Ecclesia  absolvendum;  quae
suprema  et  universalis  potestas,  ligandi  nempe  ac  solvendi  his  in  terris,  illam  Ecclesiarum  particularium
Pastorum asserit,  roborat  et  vindicat,  cuius  vi  iidem sacrum ius  et  coram Domino officium habent  in  suos
subditos iudicium faciendi”.
360 EG 169.
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daje możliwość do spotkania z osobami, które ze względu na rozpad małżeństwa, czasem

utratę możliwości życia sakramentalnego, odeszły od bliskości ze wspólnotą Kościoła. 

Taka perspektywa znajduje swoje podwaliny także w nauczaniu papieża Jana Pawła II.

W konstytucji  Sacrae  disciplinae  leges361,  wprowadzającej naówczas  nowy kodeks  prawa

kanonicznego, Biskup Rzymski ukazał biblijne podstawy prawa, jako jego pierwsze źródło.

Jednocześnie Jan Paweł II podkreślił zadanie, jakie winno wypełnić prawo kanoniczne: to

znaczy  zapewnić  uporządkowany  postęp  w  drodze  wiary  ożywianej  miłością

chrześcijańską362. 

Warto  zauważyć,  że  takie  zadanie  wypełnia  instytucja  badania  przedprocesowego,

czyli duszpasterskiego – według RP, art. 2, wierni są przyjmowani przez Kościół na forum

przedprocesowym,  aby  odnaleźć  rozwiązanie  swych  wątpliwości  i  tym  samym  nabyć

pewności co do możliwości uczestniczenia w życiu wiary, we wspólnocie eklezjalnej – gdy

ich małżeństwo uległo rozpadowi, a być może weszli w kolejne związki, a teraz poszukują

uporządkowania  nie  tylko  w  sumieniu,  ale  także  w  relacji  do  prawa  regulującego  życie

sakramentalne, czy też zamierzają zainicjować postępowanie sądowe dotyczące nieważności

małżeństwa.  Podjęcie  takiej  drogi  oznacza  po  stronie  wiernych czynną  deklarację  o  woli

dokonania zmian w swoim życiu, które można odnieść do postępu w wierze, o czym pisał Jan

Paweł II. W tym ujęciu badanie przedprocesowe, czyli duszpasterskie, odnajduje konieczne

zagospodarowanie  możliwości  Kościoła  co  do  przyjęcia  potrzebujących  prowadzenia

małżonków oraz wskazania im poprzez posługę informacji, doradztwa i mediacji możliwych

dróg przemiany ich sytuacji. 

2. 3. 2. Pasterski wymiar sądownictwa jako podstawa reformy procesowej

W tym miejscu okazuje się  bardzo trafnym odwołanie papieża Franciszka do jego

poprzedników  na  Urzędzie  Piotrowym.  W  Preambule  papież  Franciszek  odniósł  się  do

uznawanych  w  Kościele  gwarancji  sprawiedliwego  dążenia  do  prawdy  o  istnieniu  węzła

małżeńskiego lub jego nieważności. Jest ono możliwe jedynie na drodze procesu sądowego363.

To samo dążenie ożywiało poprzedników papieża Franciszka, do których odniesienia uczynił

sam Biskup Rzymski w MIDI.

361 Ioannes Paulus PP. II, Constitutio apostolica Sacrae disciplinae leges (25.01.1983), AAS 75 (1983) pars II,
VII-XIV; tekst polski: Konstytucja Sacrae disciplinae leges, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red.
P.  Majer, Kraków 2011, s. 39-47; [dalej cytowane jako: SDL].
362 SDL, s. 43: „(…) w Kodeksie chodzi raczej o to, aby rodził taki porządek społeczności kościelnej, który –
przyznając główne miejsce miłości, łasce i charyzmatom – jednocześnie ułatwiałby ich uporządkowany postęp w
życiu czy to społeczności kościelnej, czy to poszczególnych ludzi, którzy do niej należą”. 
363 G. Boni, La riforma del processo matrimoniale canonico. Osservazioni e questioni aperte, w: La riforma del
processo canonico per la dichiarazione di nullità del matrimonio, a cura del Gruppo Italiano Docenti di Diritto
Canonico, Milano 2018, s. 119.
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Dotyczy ono głębszej zawartości. Zanurzone w eklezjologii soborowej, jednocześnie

sięga  do  przekazywanej  przez  kolejnych  papieży  prawdy  o  naturze  prawa  kościelnego.

Jak wynika z nauki Pawła VI oraz kolejnych Biskupów Rzymskich aż do papieża Franciszka,

nieustannie  podkreśla  się  pastoralną  (duszpasterską)  naturę  prawa  kanonicznego.  Ma  to

fundamentalne znaczenie dla kontekstu powołania instytucji badania przedprocesowego, czyli

duszpasterskiego, i zrozumienia jego istoty oraz ukierunkowania. 

Papież Paweł VI w allokucji skierowanej do pracowników Roty Rzymskiej, w 1973r.

poruszył temat prawa kościelnego (szczególnie w kontekście prawa procesowego i procesu o

nieważność małżeństwa)  i  jego natury,  w nurcie  obowiązującej  do dziś  eklezjologii364.  W

wystąpieniu  papież  ukazał,  że  wydawane przez  sędziów wyroki,  poprzedzone właściwym

rozpoznaniem,  są  motywowane  miłością  duszpasterską,  która  ujawnia  się  jako  owoc

dorastania do posługiwania się słusznością kanoniczną, zgodnie z duchem Kościoła, a której

nabywa  się  w  szkole  stosowania  prawa  kanonicznego,  ucząc  się  sprawiedliwości,

prawidłowego rozeznania oraz miłości w działaniu365.

W dalszej części wypowiedzi papież Paweł VI przypomniał, że prawo kościelne jest

włączone  w  działanie  Kościoła.  Znajdując  w  nim  swoje  miejsce,  stanowi  element  w

kontynuacji misji odkupieńczej Chrystusa. Z Jego woli ma moc obowiązującą w Kościele i  w

sumieniu  wiernych,  prowadząc  ich,  poprzez  właściwe  sobie  środki  do  uświęcenia  i

zbawienia.  Papież  wskazał:  „W  ten  sposób  prawo  kanoniczne  jest  ze  swej  natury

duszpasterskie,  jest  wyrażeniem i  narzędziem  munus apostolicum i  częścią  konstytutywną

Kościoła – Wcielonego Słowa” (tłumaczenie własne)366.

Prawo kościelne jest zatem prawem o naturze pastoralnej, ponieważ w Kościele, który

jest  jednym Kościołem – pielgrzymującym poprzez doczesność i  jednocześnie  Kościołem

Niebieskim, pomaga wiernym w realizowaniu łaski Bożej w ich życiu. A jeśli wszystkie akty

Kościoła są jednocześnie działaniem Chrystusa, i zawierają w sobie tym samym moc Ducha

Świętego,  wówczas  i  prawo  kanoniczne  jest  działaniem  apostolskim,  poprzez  które

aktualizuje się w świecie misja eklezjalna367. 

364 Paulus  PP.  VI,  Ad  Praelatos  Auditores  et  Officiales  Tribunalis  Sacrae  Romanae  Rotae,  a  Beatissimo
Patrenovo litibus iudicandis ineunte anno coram admissos (08.02.1973), AAS 65 (1973), 95-103.
365 Tamże, p. 95: „ (…) per voi, un giusto giudizio non è soltanto una sentenza dove si riscontra l’equità naturale;
esso riflette ancor più quella aequitas canonica che è frutto della vostra carità pastorale e costituisce una delle sue
più delicate espressioni (…) Il diritto canonico appare non solamente come norma di vita e regola pastorale, ma
altresì  come  scuola  di  giustizia,  di  discrezione  e  di  carità  operante”.  Na  temat  jedności  sprawiedliwości  i
miłosierdzia: M. A. Ortiz,  Misericordia e giustizia nel matrimonio. Il cap.  VIII di Amoris laetitia, w: „Ius et
Matrimonium III”, red. H. Franceschi, M. A. Ortiz, Roma 2020, s. 525-529.
366 Paulus PP. VI, Ad Praelatos Auditores et Officiales…, s. 96.
367 G.  Ghirlanda,  Wprowadzenie  do  prawa  kościelnego,  Kraków  1996,  s.  22-27;  J.  Krukowski,  Prawo
Kanoniczne, w: Leksykon Prawa Kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin 2019, kol. 2207-2211.
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Co szczególnie  ważne,  papież Paweł  VI w przywoływanym przemówieniu,  ukazał

jeszcze jeden aspekt duszpasterski prawa kościelnego. Jest nim słuszność kanoniczna, która

pozwala temuż prawu wypełnić swą istotę nawet wówczas, gdy brakuje określonego przepisu,

a  okoliczności  dotykające wspólnotę,  jak i  poszczególnych wiernych wciąż się  zmieniają.

Ta zdolność prawno-duszpasterska jest możliwa do aplikowania dzięki eklezjalnemu dążeniu,

którym jest zbawienie dusz (kan. 1752 KPK)368.

Ważne i profetyczne okazują się słowa Pawła VI, odnoszące się do władzy i zadania

sędziowskiego.  Paweł  VI  przedstawił  je  jako  duszpasterskie,  skierowane  do  osób

pokrzywdzonych, potrzebujących pomocy, znajdujących się w trudnej sytuacji. Uznanie praw

osoby,  niesienie  wsparcia  poprzez  rozwianie  wątpliwości,  poprzez wskazanie prawidłowej

wiedzy,  w  tym  prawnej,  tak  potrzebnej  pragnącym  rozwiązać  na  forum  sądowym

skomplikowane i nierzadko krzywdzące okoliczności swej życiowej sytuacji – to kierunek,

jaki  przewodzi  duszpasterskiej  trosce  realizowanej  w  posłudze  sądownictwa  kościelnego.

Sędzia,  a zatem działający w imieniu Kościoła  i  na podstawie prawa Kościoła,  ożywiany

miłością  pasterską,  wypełniając  zadanie  prawne,  jednocześnie  w  sposób  bardzo  subtelny

realizuje zadanie apostolskie, z największym szacunkiem do wiernych369.

Przywołane nauczanie Pawła VI na temat pastoralnego wymiaru prawa kościelnego

koresponduje  w  sposób  ewidentny  z  samym  rozumieniem  służby  sądowniczej  papieża

Franciszka.  Sam tytuł  motu  proprio  reformującego procesy  małżeńskie  sugeruje  pasterski

wymiar sądownictwa370. Nawiązanie do atrybutu miłosierdzia podkreśla to, co już Paweł VI

wyraził,  mówiąc,  że  wykonanie  zadania  sprawiedliwości  sędziowskiej  ma  prowadzić  nie

tylko  do  zachowania  porządku  prawnego,  ale  również  do  uzdrowienia  i  edukacji,  do

poświadczenia  przez  posługę  sprawiedliwości  prawdziwej  troski  pasterskiej,  wreszcie  do

położenia akcentu działania na aspekt leczenia ran niż dania odpłaty za uczynione krzywdy371.

368 Paulus PP. VI, Ad Praelatos Auditores et Officiales…, s. 96: „La Chiesa fin dalla sua origine assunse nella sua
vita tutto ciò che nella vita sociale e nelle aspirazioni degli uomini vi era di vero, di nobile, di giusto e di bello,
facendo così risplendere la carità di Dio nell’umanità divinizzata dallo Spirito di Amore. L’equità rappresenta
una delle più alte aspirazioni dell’uomo. Se la vita sociale impone le determinazioni della legge umana, tuttavia
le sue norme, inevitabilmente generali ed astratte, non possono prevedere le circostanze concrete nelle quali le
leggi verranno aplicate. Di fronte a questo problema, il diritto ha cercato di emandare, di rettificare e anche di
correggere il rigor iuris; e ciò avviene per opera dell’equita, la quale in tal modo incarna le aspirazioni umane
verso una migliore giustizia”.
369 Paulus PP. VI,  Ad Praelatos Auditores et Officiales…, s. 101: „Questo ministero del giudice ecclesistico è
pastorale perché viene in aiuto ai membri del Popolo di Dio, che si trovano in difficoltà. Il giudice è il buon
Pastore  che consola chi è stato colpito, guida chi ha errato, riconosce i diritti di chi è stato leso, calunniato i
ingiustamente  umiliato.  L’autorità  giudiziaria  è  così  un’autorità  di  servizio,  un  servizio  che  consiste
nell’esercizio del potere affidato da Cristo alla sua Chiesa per il bene delle anime”.
370 P. Larocca,  La pastorale giudiziaria, w:  Il nuovo processo matrimoniale canonico. Una guida tra diritto e
cura pastorale, Bari 2018, s. 33-34.
371 Paulus PP. VI,  Ad Praelatos Auditores et Officiales…, s. 101: „(…) bisognerà vigilare non solamente per
tutelare l’ordine giuridico, ma altresì per guarire ed educare, dando prova di vera carità. L’esercizio pastorale del
potere giudiziario è piuttosto medicinale che vendicativo…”.
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Zasada zachowania prawdy na temat  małżeństwa (w którym ujawnia się  harmonia

między  wymiarem  prawnym  i  wymiarem  duszpasterskim),  jasno  wyrażona  w  reformie

papieża  Franciszka  –  jest  także  elementem  ciągłego  nawracania  struktur  duszpastersko-

sądowych. Zagadnienie harmonii prawa i duszpasterstwa – w służbie prawdzie na temat węzła

małżeńskiego - ukazał Jan Paweł II w allokucji skierowanej do pracowników Roty Rzymskiej

w 1990372. 

Na wstępie  allokucji  Biskup Rzymski  przypomniał  wartość  komunii  w Kościele  -

ukazywaną z  nowa mocą poprzez eklezjologię Soboru Watykańskiego II.  Jasno wyrażona

przez  Pawła  VI,  podjęta  przez  Jana  Pawła  II  i  kontynuowana  przez  papieża  Franciszka,

eklezjologia  ta  ukazuje,  że  duch  pastoralny  przenika  wszystkie  działania  Kościoła.  Stąd

właściwe wykonanie znajduje w badaniu przedprocesowym, czyli duszpasterskim, to co Jan

Paweł  II  wyraża  jako  działanie  dla  dobra  osób.  Pozostają  one  w  łonie  Kościoła

pielgrzymującego  i  dlatego  mają  prawo  do  włączenia  ich  w  oddziaływanie  prawa  i

duszpasterstwa  –  nierozłącznie  związanych  i  chcianych  jednakowo  przez  Chrystusa.

Harmonia  między  działaniami  prawnymi  (procesowymi)  i  duszpasterskimi  wynika  z  ich

wspólnego celu, zabawienia dusz (kan. 1752 KPK)373. 

Wykonujący  zadania  duszpastersko-prawne  (przedsądowe  albo  sądowe)  powinni

zachować  w  swoim  działaniu  świadomość  włączenia  w  misję  odkupieńczą  Chrystusa,

co wyraża się w rozumieniu, że nie istnieje sprzeczność między tymi dwoma wymiarami. Jest

to  duże  wyzwanie  dla  pracowników  sądów,  także  dla  podejmujących  zadanie  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego.  Opatrznie  rozumiejąc  kierunek  swych  działań

mogliby  popaść  w  błąd  dychotomicznego  postrzegania  wymiarów  eklezjalnych,

duszpasterstwa  oraz  prawa  kanonicznego,  co  w  przestrzeni  procesów  o  nieważność

małżeństwa,  mogłoby  skutkować  odejściem  od  wierności  zasadzie  nierozerwalności

małżeństwa  i  pojmowania  duszpasterstwa  jako  „złagodzenia  zasad  prawa”  w tej  kwestii,

nagięcia  prawdy  o  węźle  małżeńskim,  aby  zaspokoić  potrzeby  żywione  przez  niektórych

małżonków. Jan Paweł II przestrzegał przed błędem sentymentalizmu, a wzywał do wyrażenia

prawdziwej  miłości  pasterskiej  poprzez  strzeżenie prawdy o węźle  małżeńskim374.  W tym

372 Ioannes Paulus PP. II, Ad Romanae Rotae Praelatos, auditores, officiales et advocatos anno iudiciali ineunte
(18.01.1990), AAS 82(1990), s. 872-877.
373 Ioannes Paulus PP. II, Ad Romanae Rotae Praelatos, auditores, officiales et advocatos anno iudiciali ineunte
(18 gennaio 1990) AAS 82(1990), p. 874: „Del carattere pastorale del diritto della Chiesa partecipa anche il
diritto processuale canonico. Al riguardo, restano quanto mai attuali ed efficaci le parole che vi rivolse Paolo VI
nel suo ultimo discorso alla Rota Romana: <<Sapete bene che il diritto canonico qua tale, e per conseguenza il
diritto  processuale,  che  ne è  parte, nei  suoi  motivi  ispiratori  rientra  nel  piano dell’economi della  salvezza,
essendo la salus animarum la legge suprema della Chiesa>> (Insegnamenti di Paolo VI, XVI [1978], p. 75)”.
374 Tamże, p.  873:  „In  questa  prospettiva  è  opportuno  soffermarsi  a  riflettere  su  di  un  equivoco,  forse
comprensibile  ma  non  per  questo  meno  dannoso,  che  purtroppo  condiziona  non  di  rado  la  visione  della
pastoralità del diritto ecclesiale. Tale distorsione consiste nell’attribuire portata e intenti pastorali unicamente a
quegli  aspetti  di  moderazione  e  di  umanità  che  sono  immediatamente  collegabili  con  l’aequitas  canonica;
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kontekście  decyzja  papieża  Franciszka  o  zachowaniu  drogi  procesowej  w  sprawach

małżeńskich jest wyrazem umiłowania prawdy na polu prawnym i wykonania w pełni zadania

pasterskiego w przestrzeni duszpasterskiej.

Pasterski  wymiar  sądownictwa  kościelnego  wiąże  się  także  z  obowiązkiem

zachowania  postawy  życzliwości  i  towarzyszenia  wiernym  dotkniętym  rozpadem  ich

małżeństwa.  Ukazał  to  Benedykt  XVI,  wskazując  na  sposób  wykonywania  zadań  przez

pracowników sądów kościelnych: „Poza tym, działanie tego, kto wymierza sprawiedliwość

nie  może  być  oderwane od miłości.  Miłość  Boga i  bliźniego  winna kształtować  wszelką

działalność, również tę pozornie najbardziej techniczną i biurokratyczną. Spojrzenie i miara

miłości pomogą pamiętać, że zawsze mamy do czynienia z osobami dotkniętymi problemami

i cierpieniami. Również w tej szczególnej dziedzinie, jaką jest posługa pracowników wymiaru

sprawiedliwości, aktualna jest zasada, że <<miłość jest większa od sprawiedliwości>> (enc.

Caritas in veritate, 6). W związku z tym podejście do osób, chociaż jego specyfika związana

jest  z  procesem,  należy  dostosować  do  konkretnego  przypadku,  aby  z  delikatnością

i właściwą troską ułatwić stronom kontakt z kompetentnym trybunałem”375.

W sądownictwie kościelnym – biorąc pod uwagę wezwanie papieża Franciszka do

nawrócenia duszpasterskiego struktur, trzeba na nawo odkrywać istotną rolę chrześcijańskiej

miłości.  Biskup Rzymski,  w roku poprzedzającym wejście w życie MIDI, skierował takie

słowa do Pracowników Trybunału Roty Rzymskiej: „Wymiar prawny i wymiar duszpasterski

posługi kościelnej nie są sobie przeciwstawne, ponieważ jeden i drugi przyczyniają się do

osiągnięcia właściwych Kościołowi celów i jedności działań. Kościelna działalność sądowa,

będąca  wyrazem  służby  prawdzie  w  sprawiedliwości,  ma   bowiem  charakter  głęboko

duszpasterski,  ponieważ  jej  celem  jest  dobro  wiernych  i   budowanie  wspólnoty

chrześcijańskiej. Działalność ta stanowi szczególny aspekt władzy rządzenia, mającej na celu

duchową troskę o lud Boży, a zatem jest w pełni włączona w drogę i misję Kościoła. Wynika

z  tego,  że  urząd  sądowniczy  jest  prawdziwą  diakonią,  to  znaczy służbą  ludowi  Bożemu,

mającą na celu umacnianie pełnej komunii między poszczególnymi wiernymi oraz między

nimi i wspólnotą kościelną”376.

ritenere cioè che solo le eccezioni alle leggi, l’eventuale non ricorso ai processi e alle sanzioni canoniche, lo
snellimento delle formalità giuridiche abbiano vera rilevanza pastorale. Si dimentica così che anche la giustizia e
lo stretto diritto – e di conseguenza le norme generali, i processi, le sanzioni e le altre manifestazioni tipiche
della  giuridicità,  qualora si  rendano necessarie – sono richiesti  nella Chiesa per il  bene delle  anime e sono
pertanto realtà intrinsecamente pastorali”; 4: „Non è vero che per essere più pastorale il diritto debba rendersi
meno giuridico”. 
375 Benedictus PP. XVI, Ad sodales Tribunalis Romanae Rotae (29.01.2010), AAS 102(2010), 110-114.
376 Franciscus PP., Ad omnes participes Tribunalis Romanae Rotae (24.01.2014), AAS 106(2014), 89-90.
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Z  przemówienia  wynika,  że  zharmonizowane  działanie  sądowo-duszpasterskie  ma

wymiar diakonii, czyli służby w imieniu Kościoła377. Miłość chrześcijańska to  rzeczywiście

obszar służby, dlatego tak ważnym jest w rozumieniu instytucji badania przedprocesowego,

czyli duszpasterskiego, że dokonuje się ono w samym centrum życia ludu Bożego. Tak należy

rozumieć  swego  rodzaju  etapowość  badania.  Najpierw  diakonię-posługę  przedprocesową

wykonują  duszpasterze  (proboszcz  albo  inna  osoba,  która  przygotowywała  wiernych  do

zawarcia  małżeństwa),  a  następnie  diakonię  tegoż  badania  można  podjąć  na   etapie

wyspecjalizowanym.

O diakonii  sądowo-duszpasterskiej  można  zatem mówić  poruszając  temat  badania

ewentualnej  nieważności  małżeństwa,  co  zajmuje  większą  część  działalności  sądowej  w

Kościele378.  Ta zaś musi być zorganizowana przez biskupa (kan. 1673 § 2 KPK), który w

powierzonym mu Kościele partykularnym jest pierwszym sędzią (kan. 1673 § 1 KPK). 

Zważywszy na to Pinto jasno wskazał, że reforma papieża Franciszka i  wezwanie do

nawrócenia  struktur  są  apelem skierowanym przede  wszystkim do kolegium biskupów379.

Łączność sprawiedliwości i miłości, harmonia prawa i duszpasterstwa, znajdujące wspólny

mianownik  w  umiłowaniu  prawdy,  wszystkie  te  elementy  składające  się  na  zjawisko

„nawrócenia struktur” odnajdują swoje źródło w osobie biskupa. Takie rozumienie wypływa z

wypowiedzi danej przez przewodniczącego komisji powołanej do   przeprowadzenia analizy

prawnej procesu o nieważność małżeństwa.

Dlatego  właśnie  biskup  jest  wezwany,  aby  podjął  dzieło  apostolskiego  zadania.

Jak stanowi RP, art. 1: „Biskup na mocy kan. 383 § 1 zobowiązany jest w duchu apostolskim

troszczyć  się  o  małżonków  będących  w  separacji  lub  rozwiedzionych,  którzy  z  racji

uwarunkowań  swojego  życia  porzucili  być  może  praktyki  religijne.  Biskup  dzieli  troskę

duszpasterską  z  proboszczami  (por.  kan.  529  §1)  względem tych  wiernych,  którzy  są  w

trudnej sytuacji”. Zatem w osobie biskupa zaangażowanego w działanie apostolskie będzie

jasno widoczna jedność,  kompatybilność oddziaływań tak prawnych,  jak i duszpasterskich.

Wynika  to  naturalnie  z  eklezjologii  Soboru  Watykańskiego  II380.  Poprzez  osobę  biskupa

urzeczywistnia  się  Kościół  partykularny  i  wszystkie  jego  składniki  realizowane  w

377 A. Pastwa, Pastoralny wymiar prawa kanonicznego. Uwagi na kanwie przemówień do Roty Rzymskiej z 2006
i 2011 roku, „Studia Pastoralne” 10 (2014), s. 226.
378 R. Sobański, Uwagi o tożsamości sędziego kościelnego, „Prawo Kanoniczne” 45 (2002) 3-4, s. 8.
379 P.  V.  Pinto,  Reforma  procesu  w  sprawie  orzekania  nieważności  małżeństwa,  „L’Osservatore  Romano”,
wydanie  polskie,  11/2015,  s.  45:  „W ten  sposób Franciszek  tym fundamentalnym prawem daje  prawdziwy
początek swojej reformie: stawiając w centrum ubogich, czyli rozwiedzionych, którzy zawarli ponowne związki,
trzymanych z dala albo uważanych za dalekich i domagając się od biskupów prawdziwej metànoia”.
380 LG 27.
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społeczności  eklezjalnej,  w  tym  także  sądownictwo,  które  mają  być  sprawowane  jako

diakonia381. 

Biskup  jest  powołany  i  zobowiązany  do  wykonywania  zadania  pasterskiego  i

sędziowskiego382.  Podkreślił  to  w  swej  reformie  papież  Franciszek,  poprzez  powołanie

badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  jak  również  poprzez  wprowadzenie

procesu  skróconego  coram  Episcopo.  Te  faktyczne  i  instytucjonalno-formalne  przejawy

reformy  przyjmują  charakter  służby  miłości,  sprawiedliwości  i  miłosierdzia,  na  gruncie

prawdy383.

Nawrócenie  struktur  sądowo-duszpasterskich,  zakotwiczonych  w  osobie  biskupa,

będzie  się  wyrażać  także  przez  jego  staranie,  ażeby  urzeczywistniać  ów  związek

nierozerwalny prawa i duszpasterstwa. Urzeczywistniając Kościół i organizując jego struktury

biskup  winien  dostrzec  przestrzeń,  którą  może  wypełnić  instytucja  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  dzięki  której  można  bardziej  owocnie

przeprowadzić zadanie towarzyszenia rozbitym małżeństwom i oferować im skuteczną pomoc

w uporządkowaniu swojego statusu we wspólnocie Kościoła384. 

Instytucja  badania  przedprocesowego czyli  duszpasterskiego odpowiada zatem swą

naturą eklezjologii  odnoszącej się do biskupa. Będąc pasterzem i sędzią zarazem, poprzez

wspomnianą instytucję, biskup-pasterz gromadzi rozproszone rozpadem małżeństwa; biskup-

sędzia  podejmuje  troskę  (w  tym  wypadku  przygotowawczą,  poprzedzającą  ewentualny

proces) wsparcia wiernych decydujących się poddać osądowi Kościoła kwestię istnienia lub

nie ich węzła małżeńskiego – wykonując to przez wskazane osoby (kan. 1673 § 1 KPK). 

381 Congregatio  pro  Episcopis,  Directorium  Ecclesiae  Imago  de  pastorali  ministerio  Episcoporum,  Typis
Polyglottis  Vaticanis  1973;  tekst  polski: Kongregacja  ds.  Biskupów,  Instrukcja  Ecclesiae  imago  na  temat
pasterskiej  posługi biskupów,  w:  Ustrój hierarchiczny Kościoła. Wybór źródeł,  red. W. Kacprzyk, M. Sitarz,
Lublin 2006, p. 13: „Tak więc biskupi są posyłani jako pasterze do kierowania Kościołem Bożym (por. Dz 20,
28),  ażeby  razem  z  biskupem  rzymskim,  następcą  Piotra,  i  pod  jego  władzą,  uwiecznić  dzieło  Chrystusa,
Wiekuistego Pasterza. (…) Powszechny Sobór Watykański II wyjaśnia, w jakim duchu powinien być wypełniany
ten urząd, czyli biskupstwo (por. 1 Tm 3, 1). Czyni to w takich słowach: <<Urząd zaś ten, który Pan powierzył
pasterzom  swego  ludu,  jest  prawdziwą  służbą,  wymownie  nazwaną  w  Piśmie  Świętym  diakonią,  czyli
posługiwaniem (por. Dz 1, 17.25; 21,19; Ez 11,13; 1 Tm 1,12)”.
382 LG 27.
383 P.  V.  Pinto,  Reforma  procesu  w  sprawie  orzekania  nieważności  małżeństwa,  „L’Osservatore  Romano”,
wydanie  polskie,  11/2015,  s.  45:  „Franciszek,  Papież,  <<sługa  pośród  sług>>,  wzywa  biskupów,  aby
wykonywali – i żyli nią – swoją władzę sakramentalną, którą otrzymali nie od Piotra, ale od Ducha Świętego.
Biskup  zatem,  sługa  dusz,  jest  powołany  do  pełnienia  posługi  diakonii dla  zbawienia  wiernych,  okazując
dyspozycyjność  do  słuchania  –  w  czasie  i  w  sposób,  które  uwydatniałyby  wartość  miłosierdzia  i
sprawiedliwości”. 
384 E. Tupputi, L’indagine pregiudiziale o pastorale alla luce del m. p. Mitis Iudex Dominus Iesus. Applicazioni
nelle  diocesi  della Puglia,  Città  del  Vaticano 2021,  s.  25:  „In questo percorso di  tutela  della  verità appare
importante non trascurare il connubio che deve esserci tra il diritto e la pastorale e la preparazione degli operatori
pastorali così come la responsabilità di ogni singolo vescovo nel garantire una vera conversione ed efficienza
delle strutture giuridiche. Non va dimenticato che la Chiesa, mediante le sue strutture giuridiche-pastorali di
consulenza e dei Tribunali, deve essere sempre al servizio delle coscienze, accompagnandole e illuminandole
con la luce della fede. Tutto ciò ci fa intuire quanto sia importante recuperare il legame che esiste tra missione
evangelizzatrice e amministrazione della giustizia nella Chiesa”.
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Jak zauważył to Pinto – cechą charakterystyczną reformy papieża Franciszka jest tak

mocne osadzenie jej w kontekście teologii i eklezjologii385. Staje się to szczególnie widoczne

w dwóch obszarach: przedprocesowym – jako badanie o charakterze duszpastersko-prawnym

oraz w utworzeniu procesu skróconego, jako bezpośrednim wskazaniu na osobę biskupa jako

pasterza  i  sędziego.  W  tych  obszarach  ujawnia  się  ukierunkowanie  posługi  sądowo-

duszpasterskiej jako efektu nawrócenia struktur.

Na  podstawie  nauki  Pawła  VI  na  temat  związku  prawa  kanonicznego  z

duszpasterstwem staje  się  naturalnym przypomnienie,  że  nawrócenie  eklezjalne  stawia  w

centrum  harmonię  wymiarów  działania  Kościoła:  wymiaru  prawnego  i  duszpasterskiego.

Samo więc określenie nowej instytucji nawiązuje do tej myśli i eklezjologii, która ukazuje

Kościół  jako  tajemnicę  (mysterion),  znajdującą  wyraz  w  instytucji  (wymiar  prawny)  i

komunii  (wymiar  duszpasterski)386.   Powołana  na  mocy  prawa  instytucja  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  jest  miejscem  objęcia  troską  duszpasterską

potrzebujących  prowadzenia  małżonków.  Wykonanie  zadania  informacji,  doradztwa  i

mediacji nabiera w kontekście eklezjologii wyrażonej przez Pawła VI właściwego charakteru

– czynnego włączenia w działanie zbawcze Kościoła, który kieruje się nim jako najwyższym

prawem (kan. 1752 KPK).

Odwołując się do słów Pawła VI na temat zadania sędziów, potrzeba w nawróceniu

struktur  sądowych  i  duszpasterskich  odkryć  na  nowo  znaczenie  działania  ze  słusznością

kanoniczną – a zatem przeżywania prawa, a właściwie norm prawnych wyrażonych poprzez

przypisy prawne, tak, by w pełni zrealizować misję ewangelizacji. Z powodzeniem słowa na

temat  sędziów  można  odnieść  do  wszystkich  posługujących  w  dziedzinie  wymiaru

sprawiedliwości. 

Poddając analizie  nawrócenie struktur eklezjalnych wyrażone poprzez podkreślenie

harmonii  prawa  i  duszpasterstwa  (która  jest  szczególnie  widoczna  w  instytucji  badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego), warto zauważyć, iż szczególny szacunek wobec

osób zranionych separacją lub rozwodem cywilnym został ujęty w podkreśleniu wolności co

do wykonania konsultacji.  Wierni mają uprawnienie do skorzystania z posługi omawianej

instytucji  (po  stronie  biskupa  rodzi  to  obowiązek  zapewnienia  konsultacji)387.  Pozostaje

kwestią do rozważenia, czy wystarczającym staraniem kompetentnej władzy jest zapewnienie

konsultacji na poziomie parafialnym, co wykonuje z racji urzędu proboszcz (kan. 530 n. 4

385 P.  V.  Pinto,  Reforma  procesu  w  sprawie  orzekania  nieważności  małżeństwa,  „L’Osservatore  Romano”,
wydanie  polskie,  11/2015,  s.  44:  „Reforma  Papieża  Franciszka,  powodowana tym samym duchem,  którym
kierowali  się  Benedykt XIV i  Pius  X,  różni  się  jednak nie tylko rzeczywistym odnowieniem kanonicznego
procesu małżeńskiego, ale przede wszystkim wspierającymi ją zasadami teologicznymi i eklezjologicznymi”.
386 M. Sitarz, Kompetencje organów kolegialnych w Kościele Partykularnym, Lublin 2008, s. 26-27.
387 G. Belfiore, I processi di nullità matrimoniale nella riforma di Papa Francesco, Troina 2017, s. 63-64. 
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KPK; kan. 1064 nn. 2 i 4 KPK) lub jego współpracownicy, czy też koniecznie musi być ono

zespolone z poradnią specjalistyczną w zakresie duszpasterstwa rodzin. Jak wynika z  RP, art.

2 pełną korzyść informacyjną, doradczą i mediacyjną wierni mają prawo otrzymać w ramach

zorganizowanych struktur. 

  

2. 3. 3. Dążenie do prawdy podstawą reformy procesowej

Ciągłość  rozumienia  prawa  kanonicznego  (zwłaszcza  w  perspektywie  procesów  o

nieważność małżeństwa) w reformie papieża Franciszka i wciąż żywej nauce Jana Pawła II, w

realizacji  nawrócenia  struktur,  ujawnia  się  przede  wszystkim  w  świadomości  świętego

obowiązku duszpasterskiego – aby postępować zawsze w prawdzie i strzec jej – na forum

sądowym, jak i w przestrzeni wnętrza, czyli w sumieniu: gdy sędzia chroni prawdę i poprzez

wyrażenie  prawdy w swej  posłudze  –  wspiera  życie  w prawdzie  wiernych  proszących  o

posługę sędziowską w ramach procesów o nieważność małżeństwa388. 

Umiłowanie prawdy, jako punkt styczny płaszczyzn duszpasterskiej i prawnej, zostało

ukazane przez  Benedykta  XVI w przemówieniu  z  2006r.  Odwołując  się  do papieża  Jana

Pawła  II,  Benedykt  XVI  na  nowo  wyraził  konieczność  zachowania  prawdy  obiektywnej

w posłudze sądowej, która ma decydujący wydźwięk, gdy chodzi o procesy małżeńskie389. 

Jak przypomniał Benedykt XVI, rozstrzygnięcie na forum sądowym ważności węzła

małżeńskiego – czyli wykonanie na płaszczyźnie prawa procesowego dążenia do udzielenia

odpowiedzi,  jaki  jest  status  kanoniczny zainteresowanych osób,  tym samym osobom daje

możliwość  odnalezienia  własnej  pozycji  na  forum  duszpasterskim,  bądź  jako  odbiorcy

oddziaływania  eklezjalnego  bądź  jako  wierni  czynnie  włączeni  w apostolstwo,  zwłaszcza

w kontekście  sakramentu  Eucharystii390.  Papież  wykazał,  że  nie  ma  sprzeczności  między

pragnieniem duszpasterskim, aby wiernych doprowadzić do pełni korzystania z sakramentów,

a  rygorami  prawnymi odnoszącymi się  do procesów małżeńskich.  W obu tych aspektach

elementem  wiodącym  jest  umiłowanie  prawdy,  która  dotyczy  faktycznej  kondycji  osób

388 W.  Góralski,  Posługa pokoju sumień  zadaniem sędziego.  Przemówienie  Franciszka  do Roty  Rzymskiej  z
29.01.2018 roku, „Prawo Kanoniczne” 61(2018) nr 4, s. 94-95.
389 Benedictus PP. XVI, Ad Tribunal Rotae Romanae (28.01.2006), AAS 98(2006), 135-136.
390 P. Ryguła, Autonomia trybunałów kościelnych w Polsce w orzekaniu nieważności małżeństwa kanonicznego:
przyczynek  do  analizy  zagadnienia,  „Roczniki  Nauk  Prawnych”  XXIX(2019)  nr  4,  s.  161:  „Małżeństwo
kanoniczne  i  kanoniczny  proces  zmierzający  do  stwierdzenia  ważności  lub  nieważności  tego  związku,
niewątpliwie  należy do kategorii  <<rzeczy duchowych i  związanych z duchowymi>>.  Prawomocny wyrok,
wydany w imieniu Kościoła, poprzez stwierdzenie ważności lub nieważności związku małżeńskiego determinuje
bowiem zakres możliwości uczestniczenia stron procesowych w życiu sakramentalnym Kościoła. W ten sposób
władza  sądzenia  w Kościele  staje  się  jednym z  elementów jego  religijnej  misji,  a  cel  istnienia  i  działania
Kościoła – salus animarum – realizuje się w działalności jego trybunałów”. O odpowiedzialności sądownictwa
kościelnego w tym względzie – A. Bartczak,  Odpowiedzialność sądownictwa kościelnego za małżeństwo, „Ius
Matrimoniale” 32(2021) nr 2, s. 115.
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zainteresowanych  i  rzeczywistych  możliwości  ich  zaangażowania  we  wspólnocie

eklezjalnej391. 

W  nawiązaniu  do  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  kryterium

umiłowania  prawdy,  zachowane  przez  wykonujących  zadanie  informacji,  doradztwa  i

mediacji,  umożliwi  położenie  właściwych  podwalin  pod  oczekiwania  przyszłych  stron

procesu.  Troska  prawna  i  duszpasterska  zobowiązuje  do  powściągliwości  w  wyrażaniu

przewidywań co do efektu wszczynanego postępowania. Niekiedy strony są przekonane, że

otrzymają  stwierdzenie  nieważności  małżeństwa,  a  wielkim  nieszczęściem  byłoby

utwierdzenie  ich  w  takim myśleniu  przez  osoby  jawiące  się  jako  kompetentne392 W taki

sposób popada się  w tragiczny  dla  życia  wiary  błąd,  gdy,  przyjmując  błędne  rozumienie

postawy  duszpasterskiej,  próbuje  się  wykorzystać  działanie  sądownictwa  kościelnego,

wkładając je na przymus w subiektywne ramy wrażliwości dalekiej od prawdy zbawczej393. 

Jednocześnie,  wykonujący zadanie w ramach instytucji  badania przedprocesowego,

czyli  duszpasterskiego,  zachowując  postawę  umiłowania  prawdy,  są  zobowiązani,  by z

cierpliwością  przyjąć  te  osoby,  które  wyrażają  rozczarowanie  stanowiskiem  Kościoła

odnośnie  stawiania  wysokich  wymagań co  do  życia  sakramentalnego.  Jak  przypomina to

Góralski,  działający  w  imieniu  Kościoła,  mają  za  zadanie  wyjaśniać  nieporozumienia  i

oferować pomoc w uzyskaniu prawidłowej  wiedzy na temat życia sakramentalnego, które

jest zależne od wyborów życiowych – zgodnych lub sprzecznych z możliwością życia w łasce

uświęcającej394. 

Papież podkreślił, że wejście na drogę sądową nie ma na celu doprowadzenia stron do

pogłębienia  konfliktu  (który  przecież  musiał  zaistnieć,  skoro  małżeństwo  rozpadło  się).

Kierunek  działań  duszpasterstwa  sądowego  zmierza  ku  odkryciu  prawdy  na  temat  węzła

małżeńskiego  oraz  polega  na  wykonaniu  sprawiedliwości  wobec  każdej  ze  stron.  Ma  to

znaczenie  dla   Kościoła,  który  staje  się  pierwszym  zainteresowanym  sprawą  powierzoną

działaniu sędziów. Orzeczenie dotyka sytuacji kanonicznej stron, ale także wpływa na kształt

391 Benedictus PP. XVI,  Ad Tribunal Rotae Romanae (28.01.2006),  AAS 98(2006),  p.  137: „Il  criterio della
ricerca della verità, come ci guida a comprendere la dialettica del processo, così può servirci per cogliere l’altro
aspetto della questione: il suo valore pastorale, che non può essere separato”. 
392 A. Bartczak, Odpowiedzialność sądownictwa kościelnego za małżeństwo, „Ius Matrimoniale” 32(2021) nr 2,
s. 115.
393 Benedictus PP. XVI, Ad Tribunal Rotae Romanae (28.01.2006), AAS 98(2006), p. 138: „Oggi purtroppo ci è
dato di constatare che questa verità è talvolta oscurata nella coscienza dei cristiani e delle persone di buona
volontà. Proprio per questo motivo è ingannevole il servizio che si può offrire ai fedeli e ai coniugi non cristiani
in difficoltà rafforzando in loro, magari solo implicitamente, la tendenza a dimenticare l’indissolubilità della
propria unione. In tal modo, l’eventuale intervento dell’istituzione ecclesiastica nelle cause di nullità rischia di
apparire quale mera presa d’atto di un fallimento”.
394 W.  Góralski,  Problem  udziału  w  życiu  sakramentalnym  osób  żyjących  w  niekanonicznych  związkach
małżeńskich, „Roczniki Nauk Prawnych” XIV(2004) z. 2, s. 95-96.
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dalszych relacji  stron w społeczności,  w jakiej  są osadzone. Takie ujęcie jest  wyrażeniem

zasady kanonicznej, aby unikać sporów (kan. 1446 § 1 KPK).

W tym kontekście nawrócenie struktur wyraża się poprzez badanie przedprocesowe,

czyli  duszpasterskie,  w  realizacji  zadania  mediacji.  W  RP,  art.  2  postanawia  się,  aby

przyjmować osoby nie tylko rozwiedzione, ale także pozostające w separacji, a w tym drugim

przypadku  można  założyć,  że  istnieje  jeszcze  jako  realna  możliwość  pojednania  stron  i

umożliwienia  im  podjęcia  wysiłku  poznania  przyczyn  ich  trudności  –  niekoniecznie

formalnych (płynących z przepisów prawa), ale znajdujących źródło w całej sferze wspólnoty

całego  życia,  przeżywanej  w  określonej  diadzie  małżeńskiej.  Pomoc  udzielana

zainteresowanym poprzez instytucję badania przedprocesowego będzie wymagać właściwego

poinformowania co do możliwości prawnych dotyczących separacji na podstawie przepisów

Kościoła. Wyraźny akcent swego oddziaływania znajdzie tu poradnictwo rodzinne, zalecane

na mocy konstytucji Gaudium et spes395.

Kolejnym  punktem  zbieżnym  w  nauczaniu  Biskupów  Rzymskich  –  ukazującym

ciągłość nawracania się struktur kościelnych jest  kwestia dotrzymania właściwej dynamiki

procesu, aby zapewnić sądownictwu kościelnemu adekwatną sprawność. Umiłowanie prawdy

domaga  się  jej  postrzegania  w odniesieniu  do  konkretnych  osób,  ich  sytuacji  życiowej  i

pragnienia,  aby  zamiast  mroków  niewiedzy,  podstawą  ich  funkcjonowania  była  pewność

odnośnie  ważności  lub  nieistnienia  węzła  małżeńskiego.  Dążenie  to  stało  się  podstawą

reformy papieża Franciszka oraz pozostawało w centrum troski pasterskiej Benedykta XVI396.

Jednym  z  elementów  troski  pasterskiej  Biskupów  Rzymskich  wobec  małżeństw

rozbitych i często poddających w wątpliwość ważność węzła jest osadzenie kontekstu działań

sądowo-duszpasterskich w perspektywie łączącej miłość chrześcijańską ze sprawiedliwością i

prawdą. Przypominał o tym papież Benedykt w przemówieniu z 2010r.: „Trzeba natomiast,

by prawo to było zawsze postrzegane w jego zasadniczym odniesieniu do sprawiedliwości, ze

świadomością,  że  w  Kościele  celem  działalności  prawniczej  jest  zbawienia  dusz  i   że

<<stanowi ona szczególne uczestnictwo w misji Chrystusa Pasterze (…) w  urzeczywistnianiu

porządku, którego pragnie sam Chrystus>> (Jan Paweł II, przemówienie do Roty Rzymskiej,

18 stycznia 1990, w: AAS 82 [1990], s. 874, n. 4). (…) Oprócz tego aspektu sprawiedliwości,

który moglibyśmy określić jako <<obiektywny>>, istnieje jeszcze inny, nieodłączny od niego,

395 GS 52.
396 MIDI, p. 959: „Quibus optatis omnino consonants, statuimus hisce Litteris dispositions edere quibus non
matrimoniorum nullitati,  sed  processum celeritati  faveatur  non  minus  quam iustae  simplicitati,  ne,  propter
elongatam iudicii definitionem, fidelium sui status declarationem espectantium dubii tenebrae diutine opprimant
praecordia”; Benedictus PP. XVI, Ad Tribunal Rotae Romanae (28.01.2006), AAS 98(2006), p. 138: „La verità
cercata nei processi di nullità matrimoniale non è tuttavia una verità astratta, avulsa dal bene delle persone. È una
verità che si  integra nell’itinerario umano e cristiano di ogni fedele.  È pertanto assai  importante che la sua
dichiarazione arrivi in tempi ragionevoli”.
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dotyczący <<pracowników wymiaru sprawiedliwości>>, to znaczy tych, dzięki którym staje

się  możliwa.  Chciałbym  podkreślić,  że  w  szczególny  sposób  powinni  oni  odznaczać  się

ludzkimi  i  chrześcijańskimi  cnotami,  zwłaszcza  roztropności  i  sprawiedliwości,  ale  także

męstwa”397.

Kierowanie  się  sprawiedliwością  oraz  kształtowanie  w  sobie  cnót  jako  zadanie

pracowników  sądownictwa  kościelnego  trzeba  widzieć  także  w  perspektywie  RP,  art.  3.

Osoby  kompetentne,  wybrane  do  realizacji  zadań  w  ramach  instytucji  badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, są wezwane, w świetle przemówienia Benedykta

XVI, do sprostania wysokim wymaganiom – co Prawodawca wyraża w podobny sposób przy

okazji  określenia  koniecznych  cech  wykonujących  urzędy  w  ramach  wymiaru

sprawiedliwości (kan. 1420 § 4 KPK; kan. 1421 § 3 KPK; kan. 1428 § 2 KPK; kan. 1435

KPK).

2. 3. 4. Wnioski 

Zagadnienia  poruszone  powyżej  ukazują  doniosłe  znaczenie  dążenia  do  odkrycia

prawdy na forum sądowym. Działanie Kościoła musi odznaczać się w tym względzie wielkim

szacunkiem dla każdej osoby, zwracającej się o pomoc w uporządkowaniu jej życia. Analiza

nauczania,  dotyczącego  kanonicznego  prawa  procesowego,  postrzeganego  jako  narzędzie

wsparcia  względem  potrzebujących  wiernych,  pozwala  na  przedstawienie  następujących

wniosków: 

Jednym  z  fundamentów  reformy  kanonicznego  prawa  procesowego  jest  dążenie

Biskupa  Rzymskiego  do  uczynienia  struktur  eklezjalnych  bardziej  dostępnymi

i zorientowanymi  duszpastersko.  Wniosek  ten  uzasadnia  analiza  adhortacji  Evangelii

gaudium,  uznawanej  za  dokument  programowy  papieża  Franciszka.  Wynika  z  niej  jasne

ukierunkowanie  działań  pasterskich  na  okazanie  zainteresowania  potrzebującym  pomocy

małżonkom i oddaniem im do dyspozycji takich instytucji, które umożliwią im uregulowanie

ich sytuacji życiowej. 

Zamiarem  Biskupa  Rzymskiego,  wprowadzającego  reformę  w  zakresie  spraw

o nieważność małżeństwa,  było między innymi takie  uregulowanie etapu poprzedzającego

wniesienie sprawy, jak i samego procesu, aby poprzez kontakt z wymiarem sprawiedliwości,

zgłaszające  się  osoby  mogły  liczyć  na  życzliwe  przyjęcie  i  doświadczenie  własnej

podmiotowości w Kościele.

397 Benedictus PP. XVI, Ad sodales Tribunalis Romanae Rotae (29.01.2010), AAS 102(2010), 110-114.
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Nawrócenie  struktur  eklezjalnych  w  kontekście  prawa  procesowego  polega

na pogłębieniu rozumienia jego wymiaru pastoralnego i stosowaniu go w duchu apostolstwa.

Prawo kanoniczne,  w tym również odnoszące się do małżeństwa, ma stanowić wyrażenie

pasterskiej  troski  wiodącej  do  poznania  prawdy  i  kształtowania  życia  stron  według  jej

wymagań.

Reforma została wprowadzona w życie, aby uwolnić wiernych od stanu niepewności

dotyczącej  ważności  ich  małżeństwa.  Pomoc  Kościoła  ma  za  cel  wsparcie  wiernych

w ustaleniu ich statusu kanonicznego. Na pierwszym planie widnieje kwestia duszpasterska

polegająca na doprowadzeniu zainteresowanych osób do pewności dotyczącej ich sytuacji we

wspólnocie eklezjalnej, co z kolei wiąże się z zagadnieniem życia sakramentalnego. 

Przedstawione  wyżej  dążenie  stanowi  przedmiot  nauczania  Biskupów  Rzymskich.

Stanowi ono bogate źródło reformy procesowej, zwłaszcza nauczanie Pawła VI aż do czasów

papieża Franciszka. Duszpasterski wymiar prawa kanonicznego, zgodnie z nauką Biskupów

Rzymskich, polega na umożliwieniu wiernym zaangażowania w życie wspólnoty kościelnej

zgodnie z ich sytuacją kanoniczną; zobowiązuje do towarzyszenia wiernym, wobec których

stosuje  się  określone  przepisy;  w  odniesieniu  do  sądowego  rozstrzygnięcia  spraw

o nieważność  małżeństwa  oznacza  konieczność  ofiarowania  zainteresowanym  osobom

skutecznych środków wsparcia; sędziów zaś uwrażliwia na prawdę, że realizacja ich zadania

służy  nie  tylko  zachowaniu  porządku  prawnego,  ale  stanowi  element  uzdrowienia

skomplikowanych  sytuacji  życiowych  stron.  Analiza  nauczania  Biskupów  Rzymskich

na temat natury prawa kanonicznego, jako jednego ze źródeł reformy procesowej, pozwala

postawić wniosek, iż zmiany w prawie są skierowane ku uwydatnieniu harmonii występującej

między duszpasterstwem i sądownictwem. Oba obszary służą nadrzędnemu celowi, jakim jest

zbawienie dusz (kan. 1752 KPK).

Reforma procesowa,  poprzez którą  wyraża się  łączność  nauczania  na  temat  prawa

kanonicznego, jest poddana zachowaniu kryterium umiłowania prawdy. Pomoc małżonkom,

także poprzez wymiar sprawiedliwości, musi bazować na prawdzie jako dobru o najwyższej

wartości.  Jej  umiłowanie  jest  kolejnym  punktem  stycznym  wymiaru  duszpasterskiego

i wymiaru  prawnego.  Uzyskanie  pewności  co  do  statusu  kanonicznego  stron  (a  zatem

osiągnięcie  prawdy)  na  forum  sądowym  umożliwia  odnalezienie  własnej  pozycji

na płaszczyźnie duszpasterskiej.

Reforma  przeprowadzona  przez  papieża  Franciszka,  obok  wprowadzenia  nowych

przepisów  prawa  kanonicznego  lub  modyfikacji  już  istniejących,  w  głównej  mierze

koncentruje  się  na  wypracowaniu  takiej  postawy  pracowników  kościelnego  wymiaru

sprawiedliwości,  która  będzie  odpowiadać  rozumieniu  diakonii,  rozumianej  w  znaczeniu
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posługi  na  rzecz  dobra  drugiej  osoby,  rzetelności  w  realizacji  zadań  ze  świadomością

odpowiedzialności  przed Bogiem, wykonywania obowiązków urzędowych z zachowaniem

obowiązującego  prawa  oraz  z  intencją  wsparcia  potrzebujących,  w  tym  kontekście  osób

naznaczonych niepowodzeniem małżeńskim.

 

2. 4. Kryteria reformy procesu małżeńskiego

Wprowadzenie w życie założeń reformy papieża Franciszka będzie możliwe jedynie

wtedy, gdy prawidłowo odczyta się zamysł Prawodawcy. Temu celowi służą kryteria zmian.

W tej  części  dysertacji  zostaną  one  przedstawione  z  perspektywy  Biskupa  Rzymskiego.

Przywołane  zostaną  również  przykłady  dodatkowych  wyjaśnień  służących  jako  pomoc

w aplikacji  nowych  przepisów.  Ukazana  zostanie  także  perspektywa  prezentowana

w doktrynie. Na zakończenie podjęta zostanie próba postawienia wniosków. 

2. 4. 1. Kryteria określone przez Prawodawcę

Reforma  procesów  małżeńskich,  postrzegana  jako  działanie  na  zasadzie  ewolucji

prawa  procesowego398,  stała  się  odpowiedzią  na  postulaty,  które  wyrażono  podczas

III Nadzwyczajnego Zgromadzenia Ogólnego Synodu Biskupów399. Biskup Rzymski nawiązał

do  tego  w  Preambule  MIDI:  „Pozostając  w  pełnej  harmonii  z  tymi  pragnieniami,

postanowiłem niniejszym Listem opublikować przepisy, które nie mają na celu promowania

nieważności małżeństwa, ale przyspieszenie procesów, jak również ich uproszczenie w taki

sposób, aby serca wiernych, którzy oczekują na wyjaśnienie swojej sytuacji, nie były zbyt

długo zniewolone przez mroki wątpliwości z powodu opóźnień w wydaniu wyroku”400.

398 G. Dzierżon, Ewolucyjny charakter reform papieża Franciszka w prawie małżeńskim, „Ius Matrimoniale” 30
(2019) nr 1, s. 14-15; J. Dyduch,  Preambuła, w:  Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego <<Mitis Iudex
Dominus Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 35.
399 Wnoszono o konieczności lepszego przygotowania pracowników kościelnego wymiaru sprawiedliwości oraz
osób działających w poradnictwie rodzinnym (IL-III 101-102), podniesiono zagadnienie zadania informacyjnego
na rzecz małżonków próbujących rozwiązać trudne sytuacje małżeńskie (IL-III 98), postulowano konieczność
zmiany podejścia sądownictwa kościelnego – by w sprawach małżeńskich stosowano bardziej duszpasterskie
podejście  (IL-III  100),  wskazano  na  potrzebę  upowszechniania  wiedzy  na  temat  procesów  o  nieważność
małżeństwa, przedstawiono przekonanie o konieczności większej współpracy między sądownictwem kościelnym
i  kościelnym  poradnictwem  rodzinnym  (IL-III  102);  w   RS  zebrano  wszystkie  wymienione  wcześniej
spostrzeżenia i postulaty, dodając, iż   wielkim dobrem w ramach dotarcia do prawdy o istnieniu lub nie węzła
małżeńskiego  byłaby  darmowość  procedur  (RS  48),  co  bardzo  istotne  w  odniesieniu  do  badania
przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego  –  wszelkie  działania  prawne  (sądowe  i poprzedzające  proces)
umiejscowiono  w  wymiarze  towarzyszenia  zranionym  przez  rozpad  małżeństwa  (RS  50-51),  gwarancję
nierozerwalności małżeństwa i jego sakramentalności postrzegano w szczególnej pieczy biskupa jako Pasterza i
Sędziego w powierzonym sobie Kościele partykularnym (RS 49).
400 SA, Introduzione, s. 5: „Queste parole esprimono lo spirito con il quale è stata realizzata tale riforma. Essa,
infatti, è nata sia considerando le situazioni di fatoo, nelle quali si registrava ina ritardata definizione del giudizio
a scapito dei fedeli, costretti ad una lunga attesa in merito ad una parola chiarificatrice riguardo al proprio stato
di vita, sia recependo le istanze venute al riguardo, non ultime, dalla maggioranza degli stessi Padri del Sinodo
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Papież,  odwołując się do  Relatio Synodi,  postanowił wprowadzić w życie reformę,

mimo,  że  nie  zakończono  jeszcze  drogi  synodalnej  w  rozeznaniu  sytuacji  małżeństwa  i

rodziny. Dla wielu było to  zaskoczeniem401.  Zdaniem Fumagali  Carulli  uzasadnieniem tak

wielkiego zdecydowania papieża Franciszka jest bezcenna wartość pewności sumienia co  do

sytuacji kanonicznej, zwłaszcza, że małżonkowie dźwigający brzemię rozbitego małżeństwa,

często są pozbawieni dostępu do sakramentów402.

Jak podano w SA, uproszczenie procedur i ich przyspieszenie miało zostać wsparte

jednoczesnym  przybliżeniem  struktur  eklezjalnych,  aby  bliskość  między  wiernymi  a

wymiarem sprawiedliwości w Kościele, reprezentowanym przez trybunały diecezjalne, była

przestrzenią działania w duchu miłości i miłosierdzia403. Bliskość trybunałów można odczytać

jako wskazanie, że Kościół zamierza z matczyną troską podjąć zadanie wsparcia małżeństwa,

a szczególnie tych małżonków, którzy z różnych przyczyn rozeszli się i oddalili od pełni życia

eklezjalnego404.

Reforma  stała  się  zatem  możliwością  przywrócenia  właściwej  miary  życia

chrześcijańskiego dla małżonków znajdujących się w podobnej sytuacji. Celowym działaniem

stało  się  takie  zorganizowanie  procedur  procesowych,  by  stały  się  one  bardziej  sprawne.

Oznacza  to  przede  wszystkim,  że  podjęto  staranie  o  uproszczenie  postępowania,  a  także

możliwe przyspieszenie działania sądowego. 

Prawidłowe rozumienie reformy procesowej z 2015r. jako fundament zakłada ochronę

nierozerwalności małżeństwa. Ta zasada jest niezmienna w dyscyplinie Kościoła405. Drugim

elementem koniecznym jest zachowania nadrzędnego celu prawa kanonicznego, jakim jest

zbawienie  dusz  (kan.  1752  KPK).  Wobec  tej  zasady  prawo  procesowe  wypełnia  rolę

służebną406.  Wprowadzona  na  stałym  fundamencie  nierozerwalności  małżeństwa  oraz

straordinario tenutosi nel mese di ottobre del 2014, i quali sottolineavano la necessità di rendere più accessibili
ed agili le procedure per il riconoscimento dei casi di nullità”.
401 G. Boni, La riforma del processo matrimoniale canonico. Osservazioni e questioni aperte , w: La riforma del
processo canonico per la dichiarazione di nullità del matrimonio, a cura del Gruppo Italiano Docenti di Diritto
Canonico, Milano 2018, s. 109.
402 O. Fumagalli  Carulli,  Celerità della via giudiziaria e pastorale di  prossimità nella riforma del  processo
matrimoniale  canonico (01.06.2016),  https://jus.vitaepensiero.it/news-papers-celerita-della-via-giudiziaria-e-
pastorale-di-prossimita-nella-riforma-del-processo-matrimoniale-canonico-4660.html [dostęp: 07.02.2022].
403 SA,  Introduzione, s. 7: „Unitamente al. Desiderio di apportare ina prossimità tra il  giudice e il fedele, la
presente riforma opera altresì con disposizioni che intendono perseguire la celerità dei processi al fine non di
favorire la nullità matrimoniale ”. 
404 C. Peña García, Il M. P. <<Mitis Iudex>> alla luce della difficoltà sollevate dal Questionario Presinodale e
delle  richieste  emerse  nei  Sinodi  sulla  famiglia.  Indagine  pregiudiziale  o  pastorale,  w:  Le  <<Regole
procedurali>> per le cause di  nullità matrimoniale.  Linee guida per  un percorso pastorale nel  solco della
giustizia – “Studi Giuridici” CXXVI, Libreria Editrice Vaticana 2019, s. 20-21.
405 J. Dyduch,  Preambuła, w:  Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego <<Mitis Iudex Dominus Iesus>>
papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 32-33.
406 SA, Introduzione, s. 6: „Tutto, pertanto, è stato operato nell’ottica del servizio, avendo sempre come guida la
legge suprema della salvezza delle anime (can. 1752 CIC), che – oggi come ieri – rimane il fine ultimo delle
stesse istituzioni, del diritto e delle leggi ecclesiastiche”. 
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zasadzie służby dla zbawienia dusz, reforma procesowa stała się środkiem, który  w  zamiarze

Prawodawcy ma wprowadzać większą sprawność działania oraz lepszą dostępność struktur

sądowych, z zastosowaniem możliwie darmowej posługi407.

W  tekście  MIDI  Prawodawca  przedstawił  siedem  założeń,  które  przyświecały

reformie:  I  –  Jeden  wyrok  stwierdzający  nieważność  podlega  wykonaniu;  II.  –  Sędzia

jednoosobowy pod odpowiedzialnością  biskupa;  III.  Sam biskup jest  sędzią;  IV – Proces

skrócony;  V.  –  Apelacja  do  Stolicy  Metropolitalnej;  VI.  –  Zadanie  własne  Konferencji

Biskupów; VII. – Apelacja do Stolicy Apostolskiej408. 

SA przekłada  wymienione  w  MIDI  założenia  na  cztery  zasady  ich  konkretnego

zastosowania: 1. „Centralna rola Biskupa w służbie sprawiedliwości” (co podkreśla osobiste

zaangażowanie biskupa jako sędziego w procesie skróconym oraz stawia na pierwszym planie

obowiązek  zorganizowania  sądownictwa  kościelnego  w  powierzonym  mu  Kościele

partykularnym); 2. „Synodalność w pasterskiej posłudze sprawiedliwości” (gdzie podkreślono

jedność Kolegium Biskupów, która w zakresie procesów o nieważność małżeństwa ujawnia

swą  wartość  w  apelacji  skierowanej  do  Metropolity;  ponadto  w  ramach  kolegialności

Pasterzy-Sędziów  zaznaczono  szczególne  zadanie  Konferencji  Biskupów  w  możliwości

stworzenia  Vademecum dla  przeprowadzenia  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego); 3. „Procedury bardziej uproszczone i sprawne” (gdzie streszcza się zmiany

co  do  dwuinstancyjności  w  kierunku  wykonalności  jednego  wyroku  za  nieważnością

małżeństwa  oraz  ukazuje  dwa  tryby  procesowe:  zwyczajny  i  skrócony);  4.  „Bezpłatność

procedur”  (gdzie  wskazano  na  zadanie  zmniejszenia  dystansu  między  sądownictwem

kościelnym a  wiernymi poprzez  umożliwienie  im skorzystania  z  uprawnienia  dotarcia  do

prawdy o własnym stanie życia bez stawiania ograniczeń w postaci niepokonalnych kosztów

w przeprowadzeniu  postępowania  procesowego,  a  także  konsultacyjnego poprzez  badanie

przedprocesowe, czyli duszpasterskie).

2. 4. 2. Dodatkowe wiążące eksplikacje w odniesieniu do zasad reformy

Wprowadzenie  w  życie  reformy  procesowej  wymagało  dużego  zaangażowania

związanego nie tylko z opracowaniem nowych przepisów prawa kanonicznego (kann. 1671-

407 M. del Pozzo,  Il processo matrimoniale più breve davanti al Vescovo, Roma 2016, s. 29;  Skoro biskup i
tworzone  przez  niego  struktury  duszpastersko-prawne  mają  wyrażać  współbrzmienie  z   zamiarem  reformy
papieża Franciszka, wówczas trzeba podkreślić kwestię darmowej pomocy małżonkom żyjącym w separacji lub
po rozwodzie cywilnym. Także w tym aspekcie widoczna jest  ciągłość nauczania i  postępowania kolejnych
Biskupów  Rzymskich.  Przykładem jest  dyspozycja  zawarta  w  DC,  art.  303  §  1  n.  3,  gdzie  jest  mowa  o
możliwości udzielenia bezpłatnej pomocy prawnej stronie procesu – zob.  M. Greszata,  Komentarz do art. 303
DC, w: Komentarz do Instrukcji procesowej <<Dignitas connubii>>, red. T. Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 404-
405.
408 MIDI, p. 959-961.
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1691  KPK),  ale  także  z  udzieleniem wskazań  i  wyjaśnień  odnośnie  rozumienia  nowych

kanonów  oraz  ich  prawidłowego  aplikowania.  Taką  inicjatywę  podjęto  między  innymi

poprzez  dwie  eksplikacje:  pierwsza  z  nich  dotyczyła  zagadnienia  posługi  biskupa  jako

sędziego oraz możliwości tworzenia trybunałów międzydiecezjalnych i regionalnych. Druga

w szerszy sposób nawiązuje do podstaw procesu coram Episcopo.  

Jednym  z  pierwszych  akcentów  postawionych  w  tej  kwestii  była  deklaracja

Prawodawcy związana  z  fundamentalnym kryterium,  jakim jest  zobowiązanie  biskupa  do

osobistego wykonywania władzy sądowniczej (kan. 1673 § 1 KPK; kan. 1683 KPK)409. Na

łamach  L’Osservatore  Romano opublikowano  wyjaśnienie,  które  w  imieniu  Biskupa

Rzymskiego, przekazał Dziekan Roty Rzymskiej410. W deklaracji podkreślono, że  biskup ma

własne i  nienaruszalne prawo sądzenia wiernych,  które powinien wykonywać osobiście411.

Nierozłącznie  z  tym  uprawnieniem  wiąże  się  prawo  do  erygowania  własnego  trybunału

diecezjalnego412. Jednocześnie zostało podkreślone prawo biskupów do utworzenia trybunału

międzydiecezjalnego.  Koniecznym  jest  jednak,  aby  taka  decyzja  była  dokonana  przez

biskupów  wewnątrz  określonej  prowincji  kościelnej,  a  ponadto  biskupi  ci  musieliby

obiektywnie ocenić, że w najbliższej przyszłości nie będą w stanie utworzyć trybunału dla

swojej diecezji413. W tej samej deklaracji podano, że zostaje zachowane prawo metropolitów

dwóch lub więcej prowincji, którzy mając zgodę Stolicy Apostolskiej, mogą powołać trybunał

międzydiecezjalny pierwszej oraz drugiej instancji414. 

Jak,  podaje  Belfiore,  a  także  Sabbarese,  warto  zwrócić  uwagę,  że  istnieje  różnica

między procedurą erygowania trybunału międzydiecezjalnego w ramach jednej prowincji, a

mającą ten sam cel procedurą dokonywaną przez dwie lub więcej metropolii. W  pierwszym

przypadku  nie  stawia  się  wymagania  zgody  na  erygowanie415.  Tymczasem  w   drugim

przypadku jest konieczna interwencja Stolicy Apostolskiej416. 

409 MIDI, p. 959-960.
410 La  <<mens>>  del  Pontefice  sulla  riforma  dei  processi  matrimoniali,  w:  „L’Osservatore  Romano”
08.11.2015r. 
411 Obok tego fundamentalnego obowiązku-prawa, reforma podkreśla wiele innych zadań procesowych biskupa
diecezjalnego, o czym szerzej: K. Krakowiak,  La figura ed i compiti processuali del Vescovo diocesano nel
processo matrimoniale secondo la riforma del Papa Francesco, „Rocznik Teologii Katolickiej” XV(2016) nr 2,
s. 197-201.
412 La  <<mens>>  del  Pontefice  sulla  riforma  dei  processi  matrimoniali,  w:  „L’Osservatore  Romano”
08.11.2015r., s. 8: „1. Il vescovo diocesano ha il diritto nativo e libero in forza di questa legge pontificia di
esercitare personalmente la funzione di giudice e di erigere il suo tribunale diocesano…” 
413 Tamże, s. 8: „I vescovi all’interno della provincia ecclesiastica possono liberamente decidere, nal caso non
ravvedano  la  possibilità  nell’imminente  futuro  di  costituire  il  proprio  tribunale,  di  creare  un  tribunale
interdiocesano…”. 
414 Tamże,  s.  8:  „(…)  rimanendo,  a  norma  di  diritto  e  cioè  con  licenza  della  Santa  Sede,  la  capacità  che
metropoliti di due o più province ecclesiastiche possano convenire nel creare il tribunale interdiocesano sia di
prima che di seconda istanza”.  
415 G. Belfiore, I processi di nullità matrimoniale nella riforma di Papa Francesco, Troina 2017, s. 146-147.
416 L. Sabbarese, Il matrimonio canonico…, s. 437-438.
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Pełne wyjaśnienie tego zagadnienia podała Papieska Rada ds. Tekstów Prawnych. W

odpowiedzi  z  dnia  13.06.2017r.  wyjaśniono,  że  Sygnaturę  Apostolską  należy  jedynie

poinformować, gdy trybunał międzydiecezjalny tworzą biskupi należący do jednej metropolii.

W  pozostałych  przypadkach  na  utworzenie  trybunału  (poza  własnym  tworzonym  przez

biskupa diecezjalnego) potrzebna jest jej zgoda417.

Druga z  przytoczonych  deklaracji  została  wyrażona  przez  Biskupa Rzymskiego w

ramach przemówienia z dnia 25.11.2017 roku418. Celem prawidłowej aplikacji zasad reformy

podane  zostały  doprecyzowania,  zwłaszcza  wobec  procesu  skróconego.  W   dziewięciu

punktach omówione zostały zagadnienia, które obejmują następujące aspekty reformy: biskup

jest pasterzem i sędzią oraz jedynym sędzią w procesie skróconym; urząd „pasterza” Kościoła

partykularnego  jako  element  konstytutywny  procesu  skróconego;  elementy  wymagane  do

ważności  w  przypadku  procesu  coram  Episcopo;  odwołanie  do   eklezjologii  Soboru

Watykańskiego  II;  zobowiązanie  biskupa  do  prowadzenia  procesu  skróconego;  brak

możliwości powierzenia procesu skróconego trybunałowi międzydiecezjalnemu; kierowanie

się miłosierdziem winno skłaniać biskupa do prowadzenia procesu skróconego; niezwykle

istotne  dla  reformy  procesowej  ma  być  ukazanie  bliskości  i   darmowości  postępowania;

porusza  się  także  kompetencje  Dziekana  Roty  Rzymskiej  odnośnie  dopuszczenie  lub

odrzucenia apelacji od wyroku pozytywnego w procesie skróconym419.   

Wybrane  dodatkowe  wyjaśnienia  przywołane  w  pracy  ukazują  zaangażowanie

Prawodawcy  w  możliwie  najlepsze  aplikowanie  zreformowanego  prawa.  Wybrano  je  ze

względu na ukazanie zasadniczych podstaw zmian dokonanych w prawie procesowym. Takie

kryteria  jak  bliskość  struktur  eklezjalnych  zakotwiczonych  przede  wszystkim  w  osobie

biskupa oraz oczekiwanie darmowości procedur i dostępności wymiaru sprawiedliwości (co

jest  wyrażone  w promocji  trybunału  własnego biskupa diecezjalnego  –  gdy jest  mowa o

trybunałach  międzydiecezjalnych)  są  drogowskazami  dla  organizacji  sądownictwa  w

Kościele  oraz  umożliwienia  wiernym  świadomego  i  uporządkowanego  włączenia  się  w

proces  odkrywania  prawdy  o  małżeństwie,  co  znajdzie  swój  początek  w  badaniu

przedprocesowym, czyli duszpasterskim.

417 Pontificium  Consilium  per  i  Testi  Legislativi,  Prot.  N.  15944/2017,
http://www.delegumtextibus.va/content/dam/testilegislativi/risposte-particolari/Procedure%20per%20la
%20Dichiarazione%20della%20Nullit%C3%A0%20matrimoniale/Sobre%20la%20constituci%C3%B3n%20del
%20Tribunal%20interdiocesano%20(can.%201673%20%C2%A72%20n.v.%20CIC).pdf [dostęp: 08.04.2022]. 
418 Franciscus PP.,  Ad Participes Cursus a Tribunali Rotae Romanae provecti (25.11.2017), AAS 109(2017),
1313-1316.
419 Szerokie  omówienie  wskazanych  zagadnień  przedstawia:  M.  del  Pozzo,  Chiarimenti  pontifici  sul
<<processus brevior>>. Riflessioni alla luce del Discorso del 25 novembre 2017, „Ius Canonicum” 58 (2018),
s. 503-537.
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2. 4. 3. Kryteria przyjmowane w doktrynie prawa kanonicznego 

Góralski,  analizując  wytyczne  zawarte  w  MIDI,  przedstawia  jako  fundamenty

reformy: zasadę służby względem prowadzenia wiernych ku zbawieniu (kan. 1752 KPK) oraz

troskę  o   zachowanie  prawdy  o  nierozerwalności  małżeństwa.  Następnie  omawia  kolejne

założenia wymienione przez Prawodawcę420. W innym opracowaniu ten sam autor nawiązuje

do   podstawowych  założeń  wskazanych  przez  Biskupa  Rzymskiego,  by  w  dalszej  części

wyróżnić występujące z większą ekspozycją pryncypia reformy: czterokrotne podkreślenie

ochrony nierozerwalności małżeństwa, następnie podtrzymanie wyboru drogi sądowej jako

jedynej możliwej do rozpoznawania spraw o nieważność małżeństwa. Trzecim pryncypium

wyróżnionym  przez  Góralskiego  jest  osoba  i  pozycja  prawna  biskupa  i  w  konsekwencji

wyróżniająca się zasada przywrócenia bliskości między wiernymi i biskupem. Analizując ten

element reformy procesowej wspomniany autor ukazuje jego związek z realizacją postulatów

(postawionych przez III Nadzwyczajne Zgromadzenie Ogólne Synodu Biskupów w 2014r.)

dotyczących przyspieszenia i uproszczenia procedury sądowej421.

Ostatni  z  wymienionych  wątków  poruszył  także  Jarota.  Omawiając  wydarzenia

poprzedzające promulgację MIDI, podkreślił  znaczenie pracy synodalnej,  w ramach której

uwypuklono  konieczność  zmian  w  zakresie  procesu  o  nieważność  małżeństwa,  ze

szczególnym  naciskiem  na  konieczność  uproszczenia  i  przyspieszenia  postępowania

procesowego.  Jarota  jednocześnie  zaznaczył,  że  reforma  przeprowadzona  przez  papieża

Franciszka  stałą  się  odpowiedzią  na  brak  właściwego  rozumienia  nierozerwalności

małżeństwa i jego waloru sakramentalnego422.

Greszata-Telusiewicz,  analizując  tryb  procesu  skróconego,  wskazała,  że  reforma

wprowadzona na podstawie MIDI, jest  dążeniem Kościoła,  aby wiernym, których dotknął

rozpad  ich  małżeństwa,  przyjść  z  pomocą  poprzez  uproszczenie,  a  w  konsekwencji

przyspieszenie  postępowania  sądowego.  Przywołując  słowa  kard.  Coccopalmerio,

przewodniczącego  Papieskiej  Rady  ds.  Tekstów  Prawnych,  autorka  przypomniała,  że

uproszczenie  oraz  przyspieszenie  procesów  w  żadnym  razie  nie  sprzyja  mentalności

rozwodowej,  ale  jest  działaniem o charakterze duszpasterskim,  skierowanym na realizację

pomocy  osobom,  które  pozostają  w  niepewności  co  do  swego  stanu  kanonicznego  w

Kościele423.

420 W. Góralski, Założenia dokumentów papieża Franciszka: <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> oraz <<Mitis et
Misericors  Iesus>>  (15.08.2015)  poświęconych  reformie  procesu  o  stwierdzenie  nieważności  małżeństwa,
„Studia Płockie” XLIII/2015, s. 180-181.
421 W. Góralski, Proces małżeński skrócony przed biskupem, Płock 2017, s. 18-22.
422 P. Jarota,  Processus brevior.  Materiały do ćwiczeń z kanonicznego prawa procesowego, Warszawa-Kraków
2017, s. 16-17.
423 M. Greszata-Telusiewicz, Processus brevior, w: Proces małżeński według motu proprio Mitis Iudex Dominus
Iesus, red. J. Krajczyński, Płock 2015, s. 75-76.
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W perspektywie pierwszych wypowiedzi  naukowych na temat  reformy procesowej

papieża  Franciszka  bardzo ważny  wkład  wnosi  Arroba  Conde.  Ukazując  celowość  prawa

procesowego między innymi w niesieniu pomocy wiernym poprzez upraszczanie procedur, a

nie  ich  niepotrzebne  komplikowanie,  wspomniany  autor  podkreślił,  że  podstawy reformy

należy  rozpatrywać  w  kontekście  postulatów synodalnych424.  Mając  na  uwadze  afirmację

drogi  procesowej  jako  jedynej  dopuszczalnej  w  rozpatrywaniu  spraw  o  nieważność

małżeństwa,  Arroba Conde wyraził  pogląd,  że  taka optyka reformy odpowiada doskonale

potrzebom  czasów,  w  jakich  wprowadzono  MIDI,  zwłaszcza,  że  kryzys  małżeństwa  jest

zjawiskiem wyraźnie występującym w mentalności współczesnych ludzi425.

Reforma  jest  zatem  odpowiedzią  na  specyfikę  czasów  i  myślenia  o  małżeństwie.

Zachowuje w swej istocie to, co jest wielkim osiągnięciem prawa procesowego – a zatem

kontradyktoryjność procesu i bezstronność sędziego. Arroba Conde określa te dwa elementy

procesu jako filary, które w żadnej mierze nie sprzeciwiają się podejściu duszpasterskiemu426.

Prawodawca  określa  je  poprzez  perspektywę  bliskości  struktur  eklezjalnych  względem

wiernych dotkniętych rozpadem małżeństwa427.

Idąc  za  ideą  Biskupa Rzymskiego o  nawróceniu  struktur  eklezjalnych  w kierunku

bardziej  duszpasterskiego  podejścia  Arroba  Conde  zauważył,  że  tego  właśnie  wymaga

przemiana  postawy pracowników sądów kościelnych:  przemiana  na  zasadzie  reformy ma

owocować  podejściem  pastoralnym  z  zachowaniem  wierności  wobec  zasad  i  przepisów

odnoszących się do procesu o nieważność małżeństwa. Co szczególnie ważne – reforma nie

wymaga mnożenia kolejnych instytucji, ale ma znaleźć realizację w wiernym przestrzeganiu

prawa na rzecz duszpasterskiej  służby potrzebującym, którzy mają być traktowani równie

sprawiedliwie, bez względu na pozycję społeczną428.

Godne zauważenia w kwestii analizy reformy procesowej wprowadzonej przez MIDI

jest stanowisko Fumagalli Carulli. Autorka postrzega reformę papieża jako opartą na dwóch

zasadniczych  podstawach:  pierwsza  odnosi  się  do  samego  procesu  i  wyraża  się  w

424 M. J. Arroba Conde, Le <<Litterae motu proprio datae>> sulla riforma dei Processi di nullità matrimoniale:
prima analisi. Alcuni aspetti delle nuove Norme sulle Cause di nullità del Matrimonio , “Apollinaris” LXXXVIII
(2015), 553-555.
425 Tamże, s. 557.
426 Tamże, s. 558.
427 Franciscus  PP.  Rescriptum  Circa  novam  legem  efficiendam  atque  servandam  de  processu  matrimoniali
(11.12.2015), AAS 108(2016), 5: „Le leggi che ora entrano in vigore vogliono proprio manifestare la prossimità
della Chiesa alle famiglie ferite, desiderando che la moltitudine di coloro che vivono il dramma del fallimento
coniugale sia raggiunta dall’opera risanatrice di Cristo, attraverso le strutture ecclesiastiche, nell’auspicio che
essi si scoprano nuovi missionari della misericordia di Dio verso altri fratelli, a beneficio dell’istituto familiare”. 
428 M. J. Arroba Conde, Le <<Litterae motu proprio datae>> sulla riforma dei Processi di nullità matrimoniale:
prima analisi. Alcuni aspetti delle nuove Norme sulle Cause di nullità del Matrimonio , “Apollinaris” LXXXVIII
(2015), 559.
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odpowiedniej  sprawności  czasowej  postępowania.  Druga  zaś  jest  przestrzenią  działania

duszpasterskiego, które ujawnia się poprzez bliskość struktur429. 

Pierwsza  z  wymienionych  podstaw,  czyli  sprawność  czasowa  postępowania,  jest

zagadnieniem  obecnym  w  całej  kulturze  prawnej  współczesnego  świata.  Jej  zachowanie

gwarantuje  właściwą  i  pożądaną  miarę  dotarcia  do  poznania  danej  prawdy.  Druga  zaś  -

płaszczyzna duszpasterska jest charakterystyczna jedynie dla porządku prawa kanonicznego i

wyraża  programowe  podejście  Biskupa  Rzymskiego,  papieża  Franciszka,  które

wyeksponował  już  na  początku  swego  pontyfikatu430.  Zamysł  reformatorski  w  zakresie

duszpasterskim  streszcza  się  w  idei  bliskości  względem  potrzebujących,  z  zachowaniem

szacunku  wobec  historii  ich  życia  i  okazaniem  gotowości  do  towarzyszenia  –  w  tym

kontekście – w ramach posługi prawno-duszpasterskiej431.

Podobnie jak wcześniej wymienieni autorzy na szczególną uwagę zasługuje analiza

reformy  prawa  procesowego  przeprowadzona  przez  Del  Pozzo.  W artykule  dotyczącym

podstaw  wprowadzonych  poprzez  MIDI  zmian  autor  przywołuje  pryncypia  procesu  o

nieważność małżeństwa, wskazując przy tym, że zreformowana procedura zachowuje cechy

otwartości i skutecznego dostosowania do warunków życia współczesnego człowieka432.

Przyjmując obowiązujące w doktrynie prawa kanonicznego kryteria odnoszące się do

reformy z 2015r. – czyli uproszczenie i przyspieszenie procedur, staranie o bliskość między

strukturami eklezjalnymi i wiernymi oraz możliwość darmowość postępowania, Del Pozzo

dokonuje syntezy wymienionych kryteriów i  określa istotę reformy poprzez pojęcie troski

wobec  rozbitych  małżeństw.  Szczególne  staranie  w  realizacji  owej  troski  (w  zakresie

procesu),  to  zdaniem  wspomnianego  autora,  zintensyfikowane  wsparcie  małżonków  w

kryzysie, które ma prowadzić (również poprzez ewentualny proces o nieważność małżeństwa)

do spotkania z łaską Chrystusa. Co ważne w kontekście analizy przeprowadzonej przez Del

Pozzo  –  sugeruje  on,  że  istota  tejże  reformy może  znaleźć  swą  realizację  także  poprzez

przeprowadzenie badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego433.

Kontynuując  swoją  myśl,  Del  Pozzo  wskazał,  że  reforma prawa  procesowego nie

wyczerpuje  się  w  organizacji  technicznej  samego  postępowania,  ale  zależy  od  postawy

429 O. Fumagalli  Carulli,  Celerità della via giudiziaria e  pastorale di  prossimità nella riforma del  processo
matrimoniale  canonico (01.06.2016),  https://jus.vitaepensiero.it/news-papers-celerita-della-via-giudiziaria-e-
pastorale-di-prossimita-nella-riforma-del-processo-matrimoniale-canonico-4660.html [dostęp: 07.02.2022].
430 Tamże.
431 EG 27. 169.
432 M. Del Pozzo,  I principi del processo di nullità matrimoniale, w: „Ius et Matrimonium III. Temi di diritto
matrimoniale e processuale canonico”, a cura di H. Franceschi – M. A. Ortiz, Roma 2020, s. 283.
433 Tamże, s. 284: „La formazione delle coscienze e l’accompagnamento dei fedeli nelle situazioni di crisi e
difficoltà,  tante  volte  richiamate  dal  Papa,  allora  presiedono  e  illuminano  anche  la  logica  del  <<nuovo>>
processo canonico (non si pensi solo all’indagine previa ma alla modalità e al contenuto del giudizio). Il fine
ultimo della cognizione giudiziale è l’incontro dei coniugi con la Verità incarnata che libera e salva”. 
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wykonawców  pierwszoliniowych  wymiaru  sprawiedliwości  w  Kościele,  a  zatem

pracowników sądów kościelnych  –  których  w  gruncie  rzeczy  ma  inspirować  nawrócenie

struktur eklezjalnych do tego, by być dla wiernych pomocą w rozwiązaniu ich wątpliwości

co do ważności węzła małżeńskiego, co jest działaniem na rzecz dobra wspólnego434.

Zdaniem  tego  autora  optyka  reformy  przekracza  myślenie  jedynie  o  większej

sprawności  czasowej  postępowania  lub  skoncentrowanie  się  na  kwestiach  finansowania

wymiaru sprawiedliwości.  Na większą uwagę zasługuje,  jak wskazuje Del Pozzo, kwestia

odkrycia na nowo wartości stworzenia struktur sprawiedliwości (własnego trybunału) i ich

organizacja  w duchu właściwej  kompetencji  prawnej  i  ukierunkowania  realizującego  cele

duszpasterskie, co zostanie zrealizowane z zapewnieniem większej sprawności sądowej (w

tym także działań poprzedzających ewentualny proces)435.

Jak zauważa Moneta, założenia reformy znajdujące swą realizację w obowiązującym

od  czasu  MIDI  prawie,  zostały  skierowane  ku  trzem  celom:  usprawnienie  procesów  o

nieważność  małżeństwa  i  uczynienie  ich  procedur  mniej  skomplikowanymi,  następnie

wyeliminowanie dystansu między organami sądowniczymi Kościoła a wiernymi zranionymi

rozpadem małżeństwa, pozostającymi zbyt  długo w niejasnej sytuacji  co do ważności lub

nieważności  ich  małżeństwa;  wreszcie  wypływający  z  dwóch  poprzednich  kierunek  –

niezwykle istotny – postawienie w centrum sprawowania sprawiedliwości sądowej osoby i

urzędu biskupa436.

Innowacyjne  podejście  do  analizy  reformy  zaprezentował  Larocca.  Autor  zwrócił

uwagę  na  kontekst  liturgiczny,  który  wpisuje  się  w  chronologiczne  ramy  wprowadzenia

reformy.  Stwierdza  zatem,  że  kolejne  akty  wprowadzenia  nowej  regulacji  zostały

zharmonizowane z liturgicznymi obchodami tajemnic dotyczący Najświętszej Maryi Panny.

Ta obserwacja nie ma na celu porzucenia hermeneutycznego sposobu wyrażania się na polu

prawnym,  ale  jest  próbą  naszkicowania  szerszego  kontekstu,  jaki  jest  widoczny  u  źródła

reformy papieża  Franciszka  –  podejścia  do  potrzebujących  pomocy  rozbitych  małżeństw,

oferując  im  posługę  miłosierdzia  w  rozwianiu  wątpliwości  co  do  ważności  węzła

małżeńskiego437.

Jest  to  ważne  wskazanie  dla  osób  wykonujących  zadanie  informacji,  doradztwa  i

mediacji w ramach badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego. Pośród nich mogą być

duchowni, a ci w formacji do stanu duchownego mają nabyć szczególnej wrażliwości, którą

Prawodawca określił jako postawa umiłowania Kościoła (kan. 245 § 2 KPK). W tej postawie

434 M. del Pozzo, Il processo più breve davanti al vescovo, Roma 2016, s. 20.
435 Tamże, s. 29-30.
436 P. Moneta, La dinamica processuale nel M. P. <<Mitis Iudex>>, “Ius Ecclesiae” XXVIII (2016), s. 40-41.
437 P. Larocca,  La pastorale giudiziaria, w:  Il nuovo processo matrimoniale canonico. Una guida tra diritto e
cura pastorale, Bari 2018, s. 33-34.
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jest zawarte życzliwe odniesienie do wiernych, którzy znajdują się w sytuacji wykazującej

konieczność  profesjonalnego  wsparcia  prawnego.  To  zaś  działanie  ma  być  nacechowane

naśladowaniem  miłosierdzia  i  matczynej  wręcz  opieki.  Taki  wniosek  stawia  Larocca,

ukazując, że nawrócenie struktur prawnych ma przyodziać szatę miłości duszpasterskiej438.

W perspektywie reformy prawa procesowego ukierunkowanie nie  tylko na zmiany

zapisów prawnych,  lecz także wzmocnienie określonych postaw pracowników trybunałów

kościelnych  zostało  podniesione  przez  Biskupa  Rzymskiego  podczas  przemówienia

skierowanego do uczestników kursu rotalnego (25 listopada 2017r.). Papież Franciszek ukazał

cel reformy prawnej w uczynieniu posługi sądowej bardziej duszpasterską, ożywioną miłością

chrześcijańską.  Wprowadzenie  w  życie  zasady  bliskości  wobec  poranionych  małżonków,

pomoc w uwolnieniu ich sumień od niepewności, wreszcie rozeznanie możliwości pełnego

udziału w Eucharystii, to zadania szczególnie podkreślane przez Biskupa Rzymskiego439. 

Komentując  wypowiedź  papieża  Franciszka,  Del  Pozzo  przypomniał,  że  słowa

Następcy św. Piotra mają charakter wiążący dla stosowania prawa kanonicznego, a ich celem

jest  wsparcie  właściwej  aplikacji  zasad  reformy.  Najwyższy  Prawodawca,  zdaniem

przywołanego  autora,  w  sposób  bezpośredni  zwrócił  się  do  biskupów  o  wrażliwość  i

dyspozycyjność  wobec  wiernych  powierzonych  ich  pasterskiej  opiece.  Wprowadzając  w

życie reformę prawa procesowego, stojący na czele Kościołów partykularnych winni zatem

pamiętać o trzech głównych podstawach zmian wprowadzonych poprzez MIDI: reforma nie

jest  teoretycznym  rozważaniem  zasad  prawa,  ale  zrodziła  się  z  potrzeby  otrzymania

sprawiedliwości   (co  zgłaszano  podczas  Synodu  z  2014r.);  należy  umacniać  wymiar

duszpasterski sądownictwa, szczególnie przez postawę pracowników trybunałów kościelnych

mających  za  zadanie  otoczenie  szczególną  opieką  wiernych  poddających  w  wątpliwość

ważność ich małżeństwa; po trzecie reforma znajdzie swoją realizację dzięki zaangażowaniu

biskupa jako tego, który organizuje działalność sądową i sam w niej aktywnie uczestniczy440.

Podsumowując  zagadnienie  fundamentów  reformy  prawa  procesowego  można

postawić następujące wnioski: motywem wiodącym jest efektywna odpowiedź Kościoła na

skomplikowaną  sytuację  życiową  rozbitych  małżeństw.  Podczas  rozeznania  synodalnego

438 Tamże, s. 34: „Una madre che si china sulle ferite di tante coppie, per diversi motivi, hanno visto spezzarsi il
proprio sogno di amore coronato un giorno davanti all’altare: è questa l’immagine che emerge con chiarezza da
quelle che, a prima vista, possono apparire semplicemente un freddo susseguirsi di norme canoniche. Solo ad
uno sguardo superficiale o, peggio, pregiudiziale, sfugge l’afflato profondamente pastorale che permea il testo di
riforma del processo, che ha disegnato una vera e propria pastorale giudiziaria. E questo è, ormai, un parere
condiviso  da  numerosi  esperti  e  operatori  della  giustizia  e  circa  due  anni  dalla  pubblicazione  del  testo
pontificio”.
439 Franciscus PP.,  Ad Participes Cursus a Tribunali Rotae Romanae provecti (25.11.2017), AAS 109(2017),
1313-1316.
440 M. del Pozzo,  Chiarimenti pontifici sul <<processus brevior>>. Riflessioni alla luce del Discorso del 25
novembre 2017, „Ius Canonicum” 58 (2018), s. 504-509. 
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przedstawiono postulaty o konieczności zmian w orzekaniu na temat ewentualnej nieważności

węzła małżeńskiego, zwracając uwagę na potrzebę przyspieszenia i uproszczenia procedury.

Wynikiem tego stały się zmiany wprowadzone na mocy MIDI: uproszczenie i przyspieszenie

procedur  można  odczytać  przede  wszystkim  w  utworzeniu  nowego  trybu  postępowania

sądowego – w procesie skróconym coram Episcopo (kan. 1683-1867 KPK), w wykonalności

wyroku afirmacyjnego w I  instancji,  w zmianach dotyczących kompetencji  trybunałów,  a

jeszcze wcześniej w określeniu sytuacji życiowej małżonków, co jest związane z wykonaniem

badania przedprocesowego albo duszpasterskiego. O przyspieszeniu i uproszczeniu świadczą

także zmiany w kwestii instrukcji sprawy – a konkretnie w zagadnieniu dotyczącym wartości

dowodów (np. kan. 1678 §§ 1-3 KPK; kan. 1686 KPK).

Bliskość  Kościoła  względem  wiernych  potrzebujących  pomocy  wyraża  się  w

szczególnej roli biskupa, który jako pasterz i sędzia, ma okazać troskę duszpasterską również

w  perspektywie  sądowej  i  przedsądowej.  Biskup  w  ramach  postanowień  reformy  jest

wezwany do utworzenia własnego trybunału (kan. 1673 §2 KPK), co pozwala na większą

dostępność  sądów,  a  także  ich  efektywną  sprawność,  między  innymi  dzięki  możliwości

ustanowienia trybunału jednoosobowego (kan. 1673 § 4 KPK). 

2. 4. 4. Wnioski 

Przeprowadzona  analiza  kryteriów  reformy  przedstawionych  przez  Prawodawcę,  a

także  ich  interpretacji  obowiązującej  w  doktrynie  prawa  kanonicznego,  pozwala  na

wskazanie następujących wniosków:

Kryteria  reformy  określone  przez  Prawodawcę  to:  uproszczenie  postępowania

i przyspieszenie  procesu,  przybliżenie  struktur  prawnych,  a  także  umożliwienie  darmowej

posługi  w zakresie  spraw o  nieważność  małżeństwa.  Widać  zatem,  że  postawiono akcent

na większą  sprawność  działania  sądów  kościelnych.  Przeciąganie  spraw  i  wydłużanie

postępowania  oznaczałoby  pozostawienie  wiernych  bez  skutecznej  pomocy,  a  opóźnienie

w wydaniu  wyroku  mogłoby  oznaczać  naruszenie  sprawiedliwości.  W  tekście  MIDI

wyrażono siedem kryteriów, które wynikają z wymienionych założeń. 

Dzisiaj, po kilku latach obowiązywania nowych przepisów, można postawić wniosek,

że w większości kryteria określone przez Prawodawcę zostały wprowadzone w życie. Dzięki

jednemu wyrokowi orzekającemu nieważność małżeństwa, postępowanie jest o wiele krótsze,

a dzięki rozszerzeniu kompetencji trybunału ułatwiono wiernym dostęp do sądu kościelnego.

Stwarza  to  oczywiście  wyzwanie  do  większego  czuwania  nad  zachowaniem  ochrony

nierozerwalności małżeństwa.
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Pozostaje kwestią do dyskusji, na ile proces  coram Episcopo, mający być wyrazem

szczególnej  bliskości  Kościoła  względem  potrzebujących  wiernych,  stał  się  sprawnym

i rzeczywiście  efektywnym narzędziem.  W warunkach  Kościoła  partykularnego  w  Polsce

większość  spraw  o  nieważność  małżeństwa  prowadzi  się  w  trybie  procesu  zwykłego,

a skorzystanie z możliwości poprowadzenia procesu skróconego należy do rzadkości, o ile w

Polsce w ogóle ma zastosowanie. 

Kryterium bliskości jest realizowane przez większą dostępność trybunału. W Polsce

nie  występuje  taka  sytuacja,  która  stanowiłaby  przeszkodę,  by  wierni  mogli  odnaleźć

stosowną  interwencję  Kościoła,  realizowaną  przez  sąd  kościelny,  w  zakresie  spraw

o nieważność małżeństwa. Czy jednak Prawodawca, wskazując na kryterium bliskości, miał

na  myśli  jedynie  taką  dostępność,  która  określa  miejsce  działania  sądu,  kompetencje

trybunału czy wskazanie godzin urzędowania? Analiza przeprowadzona w ramach dysertacji

pozwala  postawić  wniosek,  iż  jest  to  kryterium  znacznie  bardziej  obszerne.  Bliskość

i dostępność  to  w  pierwszym  rzędzie  wyjście  naprzeciw  potrzebie  rozwiania  mroków

niepewności dotyczących ważności małżeństwa i możliwości życia sakramentalnego. Jest to

możliwe  dzięki  upowszechnieniu  wiedzy  na  temat  małżeństwa  oraz  uzyskaniu  pewności

o węźle małżeńskim na forum sądowym. Rozumienie szerszego kontekstu kryterium bliskości

zakłada działanie informacyjne znacznie wyprzedzające ewentualny proces. 

Jednym z kryteriów reformy jest także ułatwienie dostępu do kościelnego wymiaru

sprawiedliwości  poprzez  darmowość  procedur.  Postulat  wyrażony  przez  Prawodawcę  jest

bardzo  wzniosły  i  bez  wątpienia  słuszny.  Sama  jednak  realizacja  w  Kościołach

partykularnych jest trudna do przeprowadzenia. Zważywszy na to, że w różnych państwach

funkcjonują odmienne sposoby finansowania Kościoła, nie można opracować jednego modelu

finansowania  spraw  o  nieważność  małżeństwa.  W Kościele  w  Polsce  nie  wypracowano

takiego  rozwiązania,  choć  sama  opłata  wnoszona  przez  stronę  powodową  nie  stanowi

wygórowanej kwoty. 

Analizując zagadnienie kryteriów reformy poddanych pod interpretację w doktrynie

prawa  kanonicznego,  można  postawić  wniosek,  iż  są  one  jednobrzmiące  w  kwestii

uproszczenia  i  przyspieszenia  postępowania.  Ponadto  w  doktrynie  zwraca  się  uwagę

na potrzebę zagwarantowania nierozerwalności małżeństwa. Część autorów podkreśla aspekt

bliskości struktur eklezjalnych jako najbardziej  istotny i  potrzebny do zrealizowania.  Jako

wspólny  pogląd  wyraża  się  przekonanie,  że  reforma  kanonicznego  prawa  procesowego

czerpie swoje źródło z rozeznania synodalnego. 

W jego  kontekście  oraz  w  perspektywie  kryteriów  ukazanych  przez  Prawodawcę

można  postawić  wniosek,  że  prawidłowe  i  pełne  realizowanie  nowych  przepisów,  jest
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możliwe  tylko  dzięki  prawidłowej  postawie  wszystkich  zaangażowanych  w  pomoc

małżeństwom  przeżywającym  kryzys  lub  całkowicie  rozbitym.  Przez  prawidłowe

realizowanie zasad reformy rozumie się w niniejszej rozprawie postępowanie na podstawie

prawa,  natomiast  pełne  wykonanie  zasad  reformy  wiąże  się  z  podkreśleniem  wymiaru

duszpasterskiego, jakiemu służą nowe rozwiązania. 

Głównym  czynnikiem  pełnej  realizacji  reformy  prawa  procesowego  jest  postawa

biskupa.  Jako  pierwszy  sędzia  i  pasterz  w  Kościele  partykularnym  biskup  winien

reprezentować największy poziom zaangażowania we wprowadzaniu zasad reformy. Jedynie

od biskupa zależeć będzie forma oferowanej pomocy rozbitym małżeństwom.  

3. Badanie przedprocesowe czyli duszpasterskie i jego funkcja w procesie o

nieważność małżeństwa

W  rozdziale  trzecim  zostanie  przeprowadzona  analiza  instytucji  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  pod  kątem  przydatności  wobec  procesu  o

nieważność małżeństwa.  W tej  części  pracy zostaną sformułowane najistotniejsze wnioski

odnoszące się do problemu badawczego.

Analiza  zostanie  zapoczątkowana  poprzez  ukazanie  definicji  nowej  instytucji,  by

następnie wskazać specyfikę investigatio praeiudicialis seu pastoralis na tle innych instytucji
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prawnych określanych jako dochodzenie. W tym miejscu zostanie przedstawiona dyskusja z

poglądami reprezentowanymi w doktrynie prawa kanonicznego.

Kolejnym zagadnieniem wyrażonym w trzecim rozdziale będzie opracowanie badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, w kluczu praktycznego ujęcia zastosowania nowej

instytucji. Uwzględnione zostaną trzy proponowane funkcje przez nią wypełniane. 

Zakończenie  rozprawy,  następujące  po  trzecim  rozdziale,  będzie  stanowić  próbę

odpowiedzi na postawione pytania odnoszące się do problemu badawczego. Podsumowanie

analizy  i  płynące  z  niej  wnioski  będą  stanowić  podstawę  do  wyrażenia  postulatów

odnoszących się do instytucji badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego.

3. 1. Pojęcie 

W  niniejszym  paragrafie  zostanie  przedstawiona  analiza  instytucji  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  pod  względem  definicji  przyjmowanej  przez

Prawodawcę.  Następnie  wyróżniona  zostanie  specyfika  investigatio  praeiudicialis  seu

pastoralis  na tle innych działań o charakterze dochodzeniowym. Analizie poddane zostaną

także poziomy realizacji posługi informacji, doradztwa i mediacji.

3. 1. 1. Definicja 

Instytucja  badania przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego, została wprowadzona

przez Prawodawcę jak swoiste novum obowiązującej już od siedmiu lat reformy. Wyrażono w

innej części rozprawy, jak na decyzję o utworzeniu możliwej konsultacji wpłynęły wnioski

wypływające z rozeznania synodalnego. 

Prawodawca  w  treści  Reguł  Proceduralnych  zawarł  dwadzieścia  jeden  artykułów,

pośród których art. 2-5 dotyczą badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego. Co należy

podkreślić,  artykuły RP stanowią wraz z  kanonami (kann.  1671-1691 KPK) jeden korpus

obowiązujący w reformie procesowej z 2015 roku441.

W tekście łacińskim nową instytucję określa się jako  investigatio praeiudicialis seu

pastoralis. Termin investigatio oznacza dochodzenie, badanie442. Tekst  łaciński  MIDI

posługuje się terminem investigatio pięciokrotnie: w art. 2 investigatio użyto dwukrotnie; w

art. 3-5 spotyka się jednorazowe użycie tego terminu. Ponadto w art. 3 tekst MIDI wprowadza
441 Kwestię  jedności  wprowadzonych kanonów oraz dołączonych zasad  proceduralnych  porusza:  J.  Llobell.,
Alcune questioni comuni ai tre processi per la dichiarazione di nullità del matrimonio previsti dal M. P. <<Mitis
Iudex>>, „Ius Ecclesiae” 28 (2016), s. 15.
442 M.  Plezia,  Słownik  łacińsko-polski,  T.  III,  Warszawa  1998,  s.  253.  W  słowniku  podano:  „investigatio
(investigationis) 1) badanie, poszukiwanie, dociekanie, 2) śledzenie, 3) ściganie, gonienie, 4) zaczepka, napaść”.
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obok investigatio termin indago. W tekście MIDI użyto przenośnego znaczenia tego pojęcia,

które w takim użyciu oznacza poszukiwanie, badanie, śledztwo443.

W tekście włoskim w każdym z artykułów użyto terminu  indagine. Wspomnienie o

tekście włoskim MIDI nie jest przypadkowe. Jak przypomina Boni, 8 września 2015r. ukazały

się dwie wersje MIDI: jedna w języku łacińskim, druga w języku włoskim (teksty zostały

zamieszczone  jedynie  w  formie  wirtualnej)444.  Wspomniana  autorka,  kontynuując  analizę

okoliczności opublikowania tekstu normatywnego, podała, iż 9 września 2015r. na   łamach

L’Osservatore Romano wydrukowano tylko włoską wersję tekstu445.  Boni  podaje,  że tekst

włoski w wersji z 8 września i w wersji z kolejnego dnia tego samego roku był pozbawiony

bardzo ważnej części tekstu kan. 1676 § 2 KPK, która reguluje konieczną konsultację obrońcy

węzła małżeńskiego, gdy wikariusz sądowy ustala tryb procesu i  tytuły możliwe do przyjęcia

w formule wątpliwości ewentualnej nieważności małżeństwa446. 

Kontynuując prezentację swoich spostrzeżeń Boni podała, że możliwe jest wyrażenie

wątpliwości,  który  tekst  obowiązującego  już  od  siedmiu  lat  motu  proprio  jest  wersją

pierwotną: łaciński czy włoski, zwłaszcza, że 9 września 2015 roku na łamach L’Osservatore

Romano  podano jedynie  wersję  włoską  i  że  niekiedy jedynie  wersja  włoska  jest  tekstem

pierwotnie obowiązującym447. 

443 M. Plezia,  Słownik łacińsko-polski, T. III, Warszawa 1998, s. 109: „indago – (…) II.  przen. poszukiwanie,
badanie, śledztwo”. 
444 G. Boni, La riforma del processo matrimoniale canonico. Osservazioni e questioni aperte, w: La riforma del
processo canonico per la dichiarazione di nullità del matrimonio, a cura del Gruppo Italiano Docenti di Diritto
Canonico, Milano 2018, s. 135. Opublikowane teksty można odnaleźć pod adresem: Bolletino della Sala Stampa
della Santa Sede,  w:   https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/
2015/09/08/0652/01418.html [dostęp: 20.02.2022].
445 Tamże, s. 135
446 Tamże,  s.  139.  Różnice,  zauważone  przez  Boni,  można  odnaleźć  pod  adresem:  Bolletino della  Sala
Stampa della Santa Sede,  https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/
2015/09/08/0652/01418.html [dostęp: 20.02.2022]: can. 1676 § 2: „Praefato termino transacto, altera parte, si et
quatenus, iterum monita ad suam mentem ostendendam, audito vinculi defensore, Vicarius iudicialis suo decreto
dubii formulam determinet et decernat utrum causa processu ordinario an processu breviore ad mentem cann.
1683-1687 pertractanda sit. Quod decretum partibus et vinculi defensori statim notificetur”;
can.  1676 § 2:  „Trascorso  il  predetto  termine,  dopo aver nuovamente ammonito,  se e  in  quanto lo  ritenga
opportuno, l’altra parte a manifestare la sua posizione, il Vicario giudiziale con proprio decreto determini la
formula del dubbio e stabilisca se la causa debba trattarsi con il processo ordinario o con il processo più breve a
norma dei cann. 1683-1687. Tale decreto sia subito notificato alle parti e al difensore del vincolo”.
447 G. Boni, La riforma del processo matrimoniale canonico. Osservazioni e questioni aperte, w: La riforma del
processo canonico per la dichiarazione di nullità del matrimonio, a cura del Gruppo Italiano Docenti di Diritto
Canonico, Milano 2018, s. 141. Za wspomnianą autorką cytuję R. Rodríguez Chacón, Antecedentes, estructura y
valor juridico en el  sistema normativo canónico de los dos <<motu proprio>> de 15 agosto y sus normas
anejas, w: Procesos de nulidad matrimonial tras la reforma del Papa Francisco, red. M. E. Olmos Ortega, R.
Rodríguez Chacón, s.  37-39: „(…) en el  tema no sólo se implican problemas téoricos  tan fundamentales y
básicos come el de que haya la seria posibilidad de cuestionar la misma existencia de la norma, sino que también
se involucran cuestiones pácticas, como la muy elemental de preguntarse cuál sea la versión que deba tenerse
como oficial y la de qué fecha. Porque no cabe excluir que la versión que pudiera en definitiva tenerse come
oficial sea la italiana – yo al menos no me atrevería a asegurar si la versión inicialmente elaborada lo fue en
italiano para luego traducirla al latín o si fue al revés – ni tampoco si, en esa hipótesis, la versión que vale es la
paprecida en L’Osservatore romano o la que está o esté en ese momento en la web”.
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Powyższe  spostrzeżenia  uzasadniają  konieczność  zwrócenia  uwagi  na  tłumaczenie

obowiązującego  tekstu.  Prawidłowe  aplikowanie  normy zawartej  w przepisie  domaga  się

adekwatnego do wersji archetypicznej zrozumienia zamiaru Prawodawcy.   

Jest  godnym  zauważenia,  że  tekst  łaciński  wyróżnia  dwa  terminy  określające

analizowaną instytucję (investigatio  i  indago). Tekst włoski posługuje się jednym terminem

indagine. W tłumaczeniu polskim podaje się dwa terminy dochodzenie oraz badanie. Pojawia

się  zatem pytanie,  czy rozróżnienia te  (lub ich brak w przypadku tekstu włoskiego) mają

znaczenie  istotne,  czy  też  zostały  użyte  dla  celów  estetycznych,  aby  nie  stosować

niepotrzebnych powtórzeń? 

Być może zabieg ten miał na celu jedynie to, aby tekst został urozmaicony różnymi

określeniami.  W odniesieniu  do tekstu  włoskiego,  w którym,  jak  wyrażono to  wcześniej,

użyto tylko jednego terminu w każdym z artykułów, to jednak w czasie oficjalnej prezentacji

MIDI,  mającej  miejsce  podczas  konferencji  08.09.2015r.  Schöch,  mówiąc  o  zadaniach

obrońcy  węzła  małżeńskiego,  nawiązał  także  do  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego – używając na jego określenie terminu investigazione preliminare. A zatem,

jeśli Schöch, jako jedna z osób (obok Pinto czy Coccopalmerio), które zostały wyznaczone do

prezentacji  „wobec  świata”  nowych  przepisów  dotyczących  zreformowanego  procesu  o

nieważność małżeństwa oraz przedstawiających zasady zawarte w RP, użył terminu będącego

synonimem indagine, to można przyjąć, iż zastosowanie różnych określeń, będących jednak

synonimami,  ma  wymiar  dbałości  o  estetykę  tekstu,  a  nie  wskazuje  na  inny  zakres

znaczeniowy448.

W  tekście  polskim  MIDI  użyto  w  tłumaczeniu  art.  2.  dwóch  określeń.  Termin

investigatio oddano jako badanie - i nieco dalej - dochodzenie; w art. 3 investigatio oddano

jako  dochodzenie  i  w ten  sam sposób  przetłumaczono  termin  użyty  w  tekście  łacińskim

indago.  Wydaje  się,  że  dowolność  stosowania  różnych  terminów  w  języku  polskim

odpowiada trosce o wymiar estetyczny, a nie wskazuje na inny zakres znaczeniowy. 

 W doktrynie na określenie nowej instytucji przyjmuje się zamiennie albo dochodzenie

albo badanie449. Greszata-Telusiewicz, przyjmując tłumaczenie na język polski, dostępne na

448 Intervento  di  Rev.  P.  Nikolaus  Schöch,  w:  Bolletino della  Sala  Stampa  della  Santa  Sede  (08.09.2015),
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2015/09/08/0654/01439.html#bun [dostęp:
21.02.2022]:  „Le  nuove  Regole  procedurali  sono  state  emanate  contemporaneamente  ai  nuovi  canoni  sul
processo di nullità matrimoniale e contengono alcuni articoli sull’investigazione preliminare, un procedimento
pregiudiziale nuovo, che non può  concludersi con una decisione circa il vincolo e non esige, perciò, l’intervento
del difensore del  vincolo.  Gli  articoli  che riguardano,  invece,  il  processo matrimoniale più breve dinanzi  al
Vescovo non aggiungono nulla di nuovo sul difensore del vincolo rispetto ai canoni rinnovati”.
449 Polskojęzyczne  opracowania  naukowe  w  większości  przyjmują  termin  dochodzenie:  W.  Góralski,
Wprowadzenie do motu proprio <<Mitis Iudex Dominus Iesus>>, w:  Proces małżeński według motu proprio
Mitis Iudex Dominus Iesus, red. J. Krajczyński, Płock 2015, s. 19-20; ten sam autor, Proces małżeński skrócony
przed biskupem, Płock 2017, s.21-22; W. Wenz, Proces o nieważność małżeństwa według Motu Proprio <<Mitis
Iudex  Dominus  Iesus>>  Papieża  Franciszka  w  tradycji  kanonicznej,  Wrocław  2016,  s.  239-241  –  autor
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oficjalnej  stronie  Trybunału  Roty  Rzymskiej,  posługuje  się  określeniem  „badanie

przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie”450,  podczas  gdy Nowicka  i  Nowakowski  proponują

inne  ujęcie:  „Badanie  przedprocesowe,  zwane  również  duszpasterskim”451.  Różnica  w

stosowanym nazewnictwie wnosi dodatkowy koloryt rozumienia instytucji określonej w RP,

art. 2.

Newralgicznym  punktem  dla  definicji  prawnej  nowej  instytucji  jest  ustalenie

celowości  użycia  w  jej  opisie  dwóch  przymiotników  praeiudicialis  oraz  pastoralis,

połączonych spójnikiem seu. W języku polskim oznaczają one to, co wiąże się z kontekstem

procesowym  oraz  oddziaływaniem  duszpasterskim.  Przymiotniki  określające  dochodzenie

(badanie) w tekście RP, art. 2 są powiązane łacińskim spójnikiem seu452. W tekście polskim

przyjęto  następujące  tłumaczenie:  „Badanie  przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie,  które

odbywa się w strukturach parafialnych lub diecezjalnych dla wiernych będących w separacji

lub rozwiedzionych, poddających w wątpliwość ważność ich małżeństwa lub przekonanych

o jego  nieważności,  zmierza  do  zapoznania  się  z  ich  sytuacją  oraz  ukierunkowane  jest

na zebranie informacji użytecznych dla procesu sądowego, zwykłego lub skróconego. Takie

dochodzenie  winno  mieć  miejsce  w  ramach  jednolitego  diecezjalnego  duszpasterstwa

małżeństw”453.

Zastosowanie  spójnika  seu jest  zabiegiem,  dzięki  któremu  Prawodawca  wyraża

związek  płaszczyzn  symbolizowanych  przez  przymiotniki  praeiudicialis i  pastoralis  w

odniesieniu do instytucji definiowanej w RP, art. 2454. Chcąc uniknąć mylnych interpretacji

zamiennie stosuje dwa określenia: dochodzenie i badanie; M. Greszata-Telusiewicz, Badanie przedprocesowe …,
s. 33-43 - przyjmuje podobne do prof. Wenza terminy, z przewagą ilościową badania; autorzy U. Nowicka, B.
Nowakowski,  Od skargi powodowej do decyzji Roty Rzymskiej,  Warszawa 2017, s. 26-29: stosują zamiennie
badanie  lub  dochodzenie.  Co  jednak  bardziej  istotne  wspomniani  autorzy  wprowadzają  nowe  tłumaczenie:
„Badanie  przedprocesowe,  zwane  również  duszpasterskim”,  tamże,  s.  26.  Opracowania  naukowe w  języku
włoskim używają jednego określenia indagine: E. Tupputi, L’indagine pregiudiziale o pastorale alla luce del m.
p. Mitis Iudex Dominus Iesus.  Applicazioni nelle diocesi della Puglia, Città del Vaticano 2021; G. Belfiore,  I
processi  di  nullità  matrimoniale  nella  riforma  di  Papa  Francesco,  Troina  2017,  s.  63-69;  La  fase  previa
all’introduzione del libello e la consulenza tecnica, w: “Ius et Matrimonium II”, red. H. Franceschi-M. A. Ortis,
Roma 2017 – jednolite stosowanie terminu indagine w literaturze włoskiej zapewne wynika z faktu takiej samej
zgodności tłumaczenia MIDI, gdzie używa się terminu indagine bez względu na fakt, że tekst łaciński wykazuje
zróżnicowanie  na  investigatio i  indago:  tłumaczenie  MIDI  w języku  włoskim podane  na  oficjalnej  stronie
Trybunału  Roty  Rzymskiej,  w:  https://www.vatican.va/content/francesco/it/motu_proprio/documents/papa-
francesco-motu-proprio_20150815_mitis-iudex-dominus-iesus.html [dostęp: 19.02.2022].
450 M. Greszata-Telusiewicz, Badanie przedprocesowe…, s. 33-43.
451 U. Nowicka, B. Nowakowski, Od skargi powodowej do decyzji Roty Rzymskiej, Warszawa 2017, s. 26.
452 A. Jougan, Słownik kościelny łacińsko – polski, Sandomierz 2013. Spójnik seu (sive) oznacza: „1. lub, albo,
czyli, jeżeli”.
453 MIDI w tłumaczeniu polskim, w: Papież Franciszek,  List apostolski motu proprio <<Mitis Iudex Dominus
Iesus>>,  reformujący  kanony  Kodeksu  Prawa  Kanonicznego  dotyczące  spraw  o  orzeczenie  nieważności
małżeństwa (tekst łacińsko polski), Tarnów 2015. 
454 M. Plezia, Słownik łacińsko – polski, T. V, Warszawa 1999, s. 163: „seu – albo, jeżeli, lub, czy, albo, czy też”.
E. Tupputi  tak wyjaśnia użycie spójnika  seu:  „Nell’articolo 2 RP il  Legislatore usa la seguente espressione
<<investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis>>,  qualificando  l’indagine  con  due  aggettivi  uniti  dalla
congiunzione  <<seu>> che  in  latino,  <<secondo il  Lexicon totius  latinitatis del  Forcinelli  viene  usata  per
indicare ina sinonimia di fatto, due termini equivalenti, con il medesimo significato>>. Inoltre, in italiano la
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w postaci przeciwstawienia tego co prawne wobec tego, co pastoralne, zastosowano łącznik,

dzięki  któremu zachowany został  odrębny charakter  każdej  z   rzeczywistości  określanych

przez terminy praeiudicialis i pastoralis i jednocześnie wyrażono harmonię obu wymiarów w

działaniu na rzecz zbadania sytuacji zgłaszających się małżonków oraz możliwości dalszego

postępowania455.

W doktrynie  występuje  dyskusja  co  do  charakteru  nowej  instytucji.  Stąd  podano,

że dla  właściwej  interpretacji  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis newralgicznym

momentem  jest  adekwatne  do  zamiaru  Prawodawcy  uchwycenie  natury  badania  Fabris

w analizie pojęcia badania zaprezentował pogląd, wedle którego sformułowanie użyte w celu

opisu  badania  jest  nieprecyzyjne  i  utrudnia  interpretację.  Według  wspomnianego  autora

określenie  investigatio  praeiudicialis może  sugerować,  że  będzie  miało  miejsce  swego

rodzaju  wstępne  postępowanie  o  charakterze  prawnym,  z  kolei  zaś  forma  investigatio

pastoralis mogłaby  sugerować,  że  będzie  zastosowane  inne  niż  sądowe  rozwiązanie

problemów danego małżeństwa. Kontynuując, Fabris stawia pytanie, czy mogą istnieć dwa

dochodzenia, jedno przedprocesowe, drugie zaś pastoralne? Według niego kolejne artykuły

odnoszące  się  do   omawianej  instytucji  nie  wnoszą  żadnego  wyjaśnienia  w  tej  kwestii.

Ostatecznie  stawia  hipotezę,  że  określenie  badania,  zamiast  być  sformułowanym  jako

praeiudicialis seu pastoralis, mogłoby być ujęte jako instytucja prawno-pastoralna, by jeszcze

bardziej uwydatnić ścisły związek między prawem i duszpasterstwem456.

congiunzione seu o sive, che stabilisce un rapporto disgiuntivo tra due proposizioni o due parole, utilizzata da
soloa  senza  essere  ripetuta  in  una  proposizione,  significa  <<sia,  ossia;  (una  cosa  non  esclude  l’altra)”  -
L’indagine pregiudiziale o pastorale…, s. 47.
455 E. Tupputi, L’indagine pregiudiziale o pastorale…, s. 46-47; P. A. Moreno García, El servivio de indagación
prejudicial: aspectos jurídico-pastorales, „Ius Canonicum” 56 (2016), s. 67-68: „1) En primer lugar, para evitar
una aparente contraposición entre pastoral y dercho. Si decimos que la inestigación <<pastoral>> es la que se
realiza  antes  del  proceso,  podríamos pensar  que la  instrucción  llevada  a  cabo durante  el  proceso  ya  no es
<<pastoral>>. Entendemos por << pastoral>> aquella acyividad que tiene que ver con la misión salvífica de
Cristo  Buen  Pastor,  que  da  la  vida  por  sus  ovejas.  Por  tanto,  toda  la  actividad  jurídica  en  la  Iglesia  es
<<pastoral>> porque está orientada a ese fin último o ley suprema de todo el ordenamiento canónico: la salus
animaru, (can. 1752)”.
456 C. M. Fabris, Indagine pregiudiziale o indagine pastorale nel motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus. Novità
normative e profili problematici, „Ius Ecclesiae” 28 (2016), s. 489: In effetti, il legislatore poteva utilizzare una
terminologia più adeguata già a partire dallo stesso nomen della indagine in questione. Mentre, infatti, la dicitura
indagine pregiudiziale  fa pensare ad un qualcosa di prodromico all’inizio di un procedimento giudiziale per
l’accertamento della validità del vincolo, il termine indagine pastorale lascia piuttosto intendere che vi sia spazio
per una soluzione della crisi affatto differente dal procedimento di nullità canonica o quanto meno per una lettura
della crisi che non porti necessariamente al ricorso alle strutture giudiziali della Chiesa. La formulazione dell’art.
2 RP, peraltro, nell’utilizzare la congiunzione <<o>> (seu nel testo latino) per legare i due termini di indagine
pregiudiziale/indagine pastorale, lascerebbe intendere che si tratti di due differenti  tipologie di indagine, con
conseguenti differenti finalità. I successivi artt. 3 e 4 RP non aiutano a chiarire se si trat ti, in effetti, di due tipi di
indagine  o  se  si  tratti  invece  della  medesima  indagine  da  svolgersi  secondo  due  parallele  linee  di
approfondimento  (giuridica  e  pastorale);  la  lettura  di  tali  articoli  sembra  lasciare  intendere  che  si  tratti  di
un’unica indagine, per cui si sarebbe dovuto più opportunamente parlare di indagine pregiudiziale e pastorale o
addirittura di indagine pastoral-giudiziale, anche al fine di rendere maggiormente evidente la stretta correlazione
comunque esistente tra diritto e pastorale”.
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Do opisanego powyżej stanowiska odniósł się Sabbarese, stwierdzając, że nie zgadza

się  z  myślą,  którą  wyraził  Fabris.  Sabbarese  nie  dostrzega  żadnej  sugestii  w  określaniu

instytucji  badania jako przedprocesowego, czyli  duszpasterskiego. Autor ten podkreślił,  że

określenie badanie przedprocesowe wcale nie musi prowadzić do rozstrzygnięć o  charakterze

postępowania  sądowego,  ani  też  fakt,  że  ewentualne  badanie  nie   doprowadziłoby  do

zakończenia – na przykład w postaci pojednania małżonków – nie  oznacza, że przez to nie

jest  duszpasterskim457.  Sabbarese  podkreśla,  że  interpretacja  nowej  instytucji  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  musi  dokonać  się  w   kontekście  fundamentów

reformy,  a  ta,  jak  wykazano  w  rozdziale  drugim,  wskazuje  na ścisły  związek  prawa

i duszpasterstwa, bez zmieszania ich natur.

Co  do  natury  i  charakteru  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,

w polskiej  literaturze  kanonistycznej  odniósł  się  Dappa.  W  artykule  podejmującym

zagadnienie umiejscowienia nowej instytucji w aktualnym prawie kanonicznym autor napisał:

„Sama nazwa  investigatio praeiudicialis  seu pastoralis,  ze  względu na łacińską partykułę

<<seu>>,  może  sugerować  tożsamość  pastoralnego  charakteru  tego  dochodzenia  z

charakterem procesowym albo przynajmniej przedprocesowym. Tak jednak nie jest. Biorąc

pod uwagę przedmiot i podmiot dochodzenia przedprocesowego, o którym w art. 2-5 Ratio

procedendi  CIC/MIDI,  stwierdzić  należy,  że  jego  natura  jest  pozasądowa,  a  charakter

pastoralny”458.

Wspomniany wyżej  autor,  odwołując się do artykułu Barbero459,  obiera stanowisko

odrębne  względem  Fabris  i  przyjmuje  pogląd  Sabbarese,  zgodnie  z  którym  badanie

przedprocesowe, czyli duszpasterskie, nie ma natury procesowo-duszpasterskiej, ale ujawnia

naturę sądową i charakter pastoralny460. Pogląd przeciwny do twierdzenia Fabris prezentuje

również Tupputi461.

W  niniejszej  dysertacji  przyjmuje  się,  iż  badanie  przedprocesowe,  czyli

duszpasterskie,  nie  posiada  –  niczym  hybryda  –  natury  pastoralno-procesowej,  ale  jest

instytucją, która harmonizuje w swoim wykonaniu troskę Kościoła o wiernych żyjących w

457 L. Sabbarese,  Il  ruolo  del  parroco  nella  riforma del  processo  matrimoniale  canonico,  w:  Le <<Regole
procedurali>> per le cause di  nullità matrimoniale.  Linee guida per un percorso pastorale nel  solco della
giustizia – “Studi Giuridici” CXXVI, Libreria Editrice Vaticana 2019, s. 76.
458 R. Dappa, Badanie przedprocesowe w aktualnym porządku prawnym, „Prawo Kanoniczne” 61 (2018) nr 2, s.
135.
459 F. Barbero, La investigación preliminar en las nuevas normas procesales del m. p. Mitis Iudex Dominus Iesus ,
„Annuario de Derecho Canónico” 51 (2016).
460 R. Dappa, Badanie przedprocesowe…, s. 135.
461 E. Tupputi, L’indagine pregiudiziale o pastorale…, s. 48: „In conclusione, possiamo affermare che l’indagine
pregiudiziale o pastorale non ha una natura <<pastoral-giudiziale>>, in quanto è una procedura che non fa parte
del  processo,  ma costituisce <<una direttiva  più generale caratterizzante la  riforma  processuale>> in cui  la
consulenza pastorale e giuridica nell’economia della riforma processuale ha un ruolo importante e di reciproca
corresponsabilità”.  
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separacji  albo   rozwiedzionych, zachowując przy tym dwa wymiary: przedprocesowy oraz

duszpasterski.  Jak  wskazano  wcześniej,  oba  wymiary  bez  zmieszania  i  redukowania,  są

wyzwaniem  dla  struktur  kościelnych  w  perspektywie  tzw.  „nawrócenia”,  czyli  przyjęcia

formy  funkcjonowania  w postaci  bliskości  względem  potrzebujących,  postawienia  ich  w

centrum zainteresowania i doprowadzenia do możliwych rozwiązań ich trudnej sytuacji.  Z

kolei  forma  pomocy  może  (choć  nie  musi)  obrać  kierunek  przygotowawczy  wobec

dostrzeganych przesłanek skłaniających do redakcji skargi powodowej, nie musi też (choć jest

to  możliwe)  wypełnić  się  jako  mediacja  między  zwaśnionymi  małżonkami,  skutkując

pojednaniem.  Badanie  przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie,  jest  gotowością  struktur

kościelnych do bycia blisko potrzebujących wsparcia,  najpierw w odkryciu  prawdy o ich

małżeństwie, ta zaś winna być rozpatrywana tak na drodze prawnej (ważność węzła) jak i na

drodze duszpasterskiej (gdy chodzi o analizę owocności relacji małżeńskiej). 

W  takim  ujęciu  określenie  nowej  instytucji  poprzez  przymiotniki  praeiudicialis,

pastoralis połączone spójnikiem  seu ma na  celu  wyrażenie  odrębności  znaczenia  samych

terminów  oraz  podkreślenia  harmonii  między  sferami,  które  terminy  te  oznaczają  –  by

poprzez zastosowanie optymalnych środków, znajdujących się w dyspozycji Kościoła, wyjść

naprzeciw potrzebie dotarcia do prawdy o danym małżeństwie462.  

3. 1. 2. Badanie przedprocesowe a inne dochodzenia kanoniczne  

Zgodnie  z  RP,  art.  2  analizowana  instytucja  jest  określana  jako  badanie

przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie.  Definicja  zawiera  wskazanie  dwóch  płaszczyzn,  w

jakich może znaleźć realizację dochodzenie. Są nimi struktury parafialne bądź diecezjalne.
462 Podobny pogląd wyrażają: G. Dammacco,  L’indagine pregiudiziale e la preparazione al matrimonio, w:  Il
nuovo processo matrimoniale canonico. Una guida tra diritto e cura pastorale , Bari 2018, s. 79: „L’indagine,
quindi, si  presenta come una manifestazione di peculiare attenzione alla necessità dei fedeli  che per la loro
congiunturale  situazione  di  vita  si  trovano  nella  necessità  di  richiedere  maggior  attenzione  e  per  questo  è
prescritto che essa si debba fare nelle <<strutture parrocchiali o diocesane>>, proprio a sottolineare il carattere
della accoglienza. L’articolo prescrive che l’indagine debba avere un carattere pregiudiziale o pastorale, ponendo
anche  da  un  punto  di  vista  concreto  il  problema  sul  valore  della  lettera  <<o>>.  Tenendo conto  anche  dei
successivi articoli e specialmente degli  articoli  4 e 5, no c’è dubbio che il  valore è di  carattere esplicativo,
sostanzialmente equivalente a <<ovvero>>, pur non riferendosi a termini non equivalenti (giudizio e pastorale).
Infatti, il senso complessivo e specifico dei precetti contenuti in questa terza parte è quello di congiungere la cura
pastorale con l’attenzione giudiziaria, entrambe prospettate come azioni della chiesa, ontologicamente distinte
ma ecclesialmente collegate”; M. Mosconi, La fase previa all’introduzione del libello e la consulenza tecnica, w:
“Ius et Matrimonium II”, red. H. Franceschi-M. A. Ortis, Roma 2017, s. 77: „L’esortazione <<Amoris laetitia>>,
al. n. 244, indica con il termine generico di <<indagine preliminare al processo matrimoniale>> quella che le
regole  procedurali,  all’art.  2,  definiscono  più  precisamente  <<indagine  pregiudiziale  o  pastorale>>
(<<investigatio praeiudicialis seu pastoralis>>) indicando con questa espressione sia il fatto che non si tratta
ancora  di  un’indagine giudiziale  (di  conseguenza  non è riservata solo a chi  è  qualificato  per  agire in  sede
processuale, come procuratore o avvocato), sebbene sia orientata espressamente a tale esito (e non può essere
compiuta  pertanto  da  qualsiasi  operatore  pastorale,  per  quanto  generoso,  ma  esige  una  ben  qualificata
conoscenza e competenza in ambito canonico), sia il fatto che tale indagine è compressiva di una più ampia
valutazione di  carattere pastorale  (per  cui  dovranno essere considerati  non soli  gli  aspetti  tecnici  in  ordine
all’eventuale nullità ma tutto quanto configura il cammino umano e religioso del fedele e il suo rapporto con la
Chiesa)”.

153



Taka konstrukcja jest konsekwencją przyjęcia charakteru dochodzenia, które nie jest częścią

procesu,  ale  wiąże  się  z  ofertą  pomocy  małżonkom  doświadczającym  albo  kryzysu

czasowego (z możliwością pojednania w przypadku separacji), albo rozstali się bezpowrotnie

i poszukują prawdy na temat swojej sytuacji kanonicznej463.

Podwójne  ujęcie  charakteru  badania  (wymiar  prawny  –  przedprocesowy  oraz

pastoralny – duszpasterski) wskazuje na szeroki zakres podmiotów operujących w ramach

oferowanej  pomocy.  Co  do  tej  ostatniej  –  nie  musi  mieć  ona  jednej  tylko  możliwości

zastosowania – co oznacza, że etapem końcowym przeprowadzonego dochodzenia nie musi

być  przystąpienie  do  redakcji  skargi  powodowej,  ale  podjęcie  kroków  w  kierunku  np.

pojednania stron lub pozostania na poziomie separacji stałej orzeczonej przez kompetentną

władzę (kan. 1692 § 1 KPK)464.

Określenie  badania  jako  działania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  jest

zgodnie interpretowane w doktrynie jako wskazanie na odrębność tej instytucji od czynności

procesowych465. W ten sposób Prawodawca odpowiedział na potrzebę zgłaszaną w ramach

rozeznania synodalnego, by obecność i działanie Kościoła w materii ewentualnych procesów

o nieważność małżeństwa stały się bardziej dostępne466.

Określenie  badania  jako  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis znajduje

wyjaśnienie w Subsydium Aplikacyjnym. W dokumencie Trybunału Roty Rzymskiej napisano:

„Efektywne zastosowanie nowego procesu o orzeczenie nieważności  małżeństwa wymaga

nie tylko struktur jurysdykcyjnych, ale także służby duszpasterskiej, która umożliwi wiernym

dotarcie tak do Biskupa, jak i do najbliższego Trybunału z ich ewentualną prośbą o orzeczenie

nieważności małżeństwa”467. 

W cytowanym powyżej tekście wskazano, że użyte terminy odsyłają do konkretnych

płaszczyzn  rozeznania  sytuacji  rozbitych  małżeństw  oraz  określają  perspektywy  użycia

możliwych  środków  służących  rozwiązaniu  trudności  przeżywanych  przez  wiernych.

463 P.  Moneta,  Processo  di  nullità,  matrimonio  e  famiglia  nell’attuale  dibattito  sinodale,  “Stato,  Chiese  e
pluralismo confessionale. Rivista telematica” 8 (2015), s. 1-2, 
464 E. Zanetti,  La consulenza previa all’introduzione di una causa di nullità matrimoniale, w:  La riforma dei
processi matrimoniali di Papa Francesco. Una guida per tutti, Milano 2016. Zob. także: L. Sabbarese, Il ruolo
del parroco nella riforma…, s. 76: „(…) infatti, deve rimanere chiaro che una indagine pregiudiziale, oltre che
non essere giudiziale, potrebbe pure portare ad altre soluzioni senza che queste comportino necessariamente un
processo,  come  pure  deve  rimanere  chiaro  che  è  pastorale  anche  una  soluzione  della  crisi  che  non
necessariamente porti ad una riconciliazione tra i coniugi”.    
465 P.  Kroczek,  Art.  1  – 6 Ratio,  w:  Praktyczny  komentarz  do Listu apostolskiego  <<Mitis  Iudex  Dominus
Iesus>> papieża  Franciszka,  red.  P.  Skonieczny,  Tarnów  2015,  s.  43-44;  W.  Wenz,  Proces  o  nieważność
małżeństwa według Motu Proprio <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> Papieża Franciszka w tradycji kanonicznej ,
Wrocław 2016, s. 239-241; L. Zuncheddu, L’indagine pregiudiziale o pastorale nel Motu Proprio Mitis Iudex.
Alcuni aspetti canonici e pastorali, Roma 2017, s. 18; M. Greszata – Telusiewicz, Badanie przedprocesowe…, s.
35.
466 RF 82.
467 SA, I. Immediati provvedimenti del Vescovo diocesano, s. 13.
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Płaszczyzny te odnoszą się w tym przypadku do dwóch wymiarów działania eklezjalnego

skierowanego ku wiernym: chodzi o harmonijne współdziałanie struktur prawnych i struktur

duszpasterskich.

Takie ujęcie podkreśla tytuł w przywoływanej części wiążącej aplikacji: Bezpośrednie

rozporządzenia  Biskupa  diecezjalnego468.  To w osobie  biskupa,  na  mocy  udzielonego  mu

sakramentu  święceń  w  stopniu  episkopatu,  jest  zakotwiczony  potencjał  tych  dwóch

wymiarów, a jednocześnie zobowiązanie do harmonijnego ich wykonywania w diecezji (kan.

375 § 1 KPK) Instytucja badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, jest wobec tego

artykulacją troski, o której w tym kontekście pisze Góralski, jako konkretnego zaangażowania

Kościoła reprezentowanego przez jego pasterzy – Biskupa Rzymskiego i pozostającego z nim

w łączności Kolegium Biskupów469. W ten sposób art. 2 koresponduje z RP, art. 1. 

Pierwszy z artykułów Reguł Proceduralnych dotyczy postawy służby duszpasterskiej,

jaką winien reprezentować biskup. W art. 1 zawarto odwołanie do kan. 383 § 1 KPK, gdzie

stanowi  się  o  powinności  biskupa  co  do  wiernych,  a  zwłaszcza  o  obowiązku  troski

duszpasterskiej wobec osób oddalonych od pełni życia eklezjalnego. 

W  tym  kontekście  Boni,  analizując  instytucję  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego,  zwróciła  uwagę  na  specyficzne  ujęcie  w  art.  1  adresatów  troski

apostolskiej,  przedstawiając  jako  zaskakujące  pominięcie  tych  wiernych  (żyjących  w

separacji  lub   rozwiedzionych),  którzy  mimo  nieprawidłowości  w  życiu  małżeńskim  nie

oddalili się od pełni życia eklezjalnego470. Wspomniana autorka podkreśla, że jest wiele takich

osób,  które  zachowują  wierność  wobec  Prawa  Bożego,  mimo  że  nie  mogą  żyć  pełnią

powołania małżeńskiego471. Skoro Prawodawca powołuje się na kan. 383 § 1 KPK, a w nim

wskazuje  się,  że  swym odziaływaniem biskup powinien  obejmować wszystkich  wiernych

jemu powierzonych, to czy w art. 1 – zawężającym troskę pasterską do jedynie tych, którzy

oddalili się od Kościoła – nie powinno się ująć szerzej tej grupy?

Rzeczywiście, uwaga Boni znajduje uzasadnienie najpierw w IL-III, gdzie napisano,

że osoby żyjące w stanie separacji lub rozwiedzione doświadczają podwójnego cierpienia:

krzywda kryzysu relacji  małżeńskiej  zostaje spotęgowana przez brak właściwej reakcji  ze

strony Kościoła – jak wyrażono w Instrumentum laboris III Nadzwyczajnego Zgromadzenia

Ogólnego  Synodu  Biskupów  –  osoby  te  czują  się  pominięte  przez  oddziaływanie

468 Tamże, s. 13.
469 W. Góralski, Proces małżeński skrócony przed biskupem, Płock 2017, s. 21. Podobne stanowisko wyraża G.
Belfiore, I processi di nullità matrimoniale nella riforma di Papa Francesco, Troina 2017.
470 G. Boni,  La recente riforma del processo di nullità matrimoniale. Problemi, criticità, dubbi (parte terza) ,
“Stato, Chiese e pluralismo confessionale. Rivista telematica” 11 (2016), s. 53-54.
471 Tamże, s. 54.
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pastoralne472.  W połączeniu  z  rozeznaniem  eklezjalnym  wyrażonym  w  Relatio  Synodi473,

uwaga  Boni  staje  się  jeszcze  bardziej  zasadna.  W wymienionym  punkcie  podejmuje  się

zagadnienie  troski  o   żyjących  w  separacji  i  rozwiedzionych  określając  wektor  działania

kościelnego w   perspektywie  pojednania  stron  i  wsparcia,  bez  pomijania  nikogo.  W   tym

samym dokumencie podkreśla się jeszcze bardziej, że małżonkowie doświadczeni rozwodem,

a   zachowujący  stan  łaski  uświęcającej  przez  sposób  dalszego  życia,  powinni  być  objęci

kościelnym towarzyszeniem474.

Redukcyjnego ujęcia zbioru adresatów troski pasterskiej nie dostrzega się w RF, które

zostało wydane już po ogłoszeniu MIDI i RP. Konkretnie w RF jest  mowa o żyjących w

separacji lub rozwiedzionych, bez specjalnego wskazania, że znajdują się w stanie oddalenia

od  wspólnoty  Kościoła:  „Trzeba  też  będzie  zapewnić  osobom  żyjącym  w  separacji  czy

małżeństwom przeżywającym kryzys posługę informacji, doradztwa i mediacji, powiązaną z

duszpasterstwem rodzinnym, z której mogłyby korzystać także osoby przed dochodzeniem

wstępnym procesu małżeńskiego (por. MI, art. 2-3)”475.

Jako wniosek dotyczący uwagi wyrażonej przez Boni, uważam, że nie znajduje ona

jednak zastosowania w definicji ujętej w RP, art.  2. Mimo że, jak zauważyła wspomniana

autorka, w art. 1 ukierunkowano troskę pasterską na osoby oddalone od Kościoła i dźwigające

ciężar kryzysu lub rozpadu małżeństwa, to jednak definicja zawarta w art. 2 nie wykazuje

charakteru redukcyjnego, ale posługując się ogólną dyspozycją, otwiera perspektywę pomocy

prawnej  i duszpasterskiej  dla  wszystkich  osób  chcących  uporządkować  swoją  sytuację

życiową i kanoniczną. Samo też podkreślenie w art. 1 szczególnego zainteresowania osobami,

które  pozostawałyby  w  postawie  oddalenia  od  Kościoła  –  według  mnie  nie  wskazuje

na pominięcie  tych,  którzy  są  nieustannie  wierni  Prawu  Bożemu,  a  uwypukla  to,

co powiedziano o posłudze biskupa w Kościele (co należy także odnieść do fundamentów

reformy papieża  Franciszka):  „Otrzymując  pełnię  świętego posługiwania,  biskup staje  się

żywym  znakiem  obecności  Chrystusa  w  Kościele,  dając  świadectwo  o  Słowie  Boga

i udzielając  Jego  życia  poprzez  sakramenty.  Jest  również  znakiem  obecności  Kościoła

w świecie, wyprzedzając członki mistycznego Ciała Chrystusa w wypełnianiu na tym świecie

472 IL III, p. 97: „In varie risposte e osservazioni, si mette in evidenza la necessità di porre più attenzione ai
separati e ai divorziati non risposati fedeli al vincolo nuziale. Sembra che costoro spesso debbano aggiungere
alla sofferenza del fallimento matrimoniale quella di non essere considerati convenientemente dalla Chiesa e
pertanto di venire trascurati”.  
473 RS 47.
474 RS 50: „Le persone divorziate ma non risposate, che spesso sono testimoni della fedeltà matrimoniale, vanno
incoraggiate a trovare nell’Eucaristia il cibo  che le sostenga nel loro stato. La comunità locale e i Pastori devono
accompagnare queste persone con sollecitudine, soprattutto quando vi sono figli o è grave la loro situazione di
povertà”. 
475 Treść RF 82 jest wprost cytowana w AL 244.
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uczynków odkupienia i zbawienia,  stanowiących obowiązek wszystkich wiernych”476.  Jeśli

zadaniem biskupa jest uobecnianie Kościoła, to tym bardziej powinność ta ma zastosowanie

wobec zjawiska oddalenia się od Kościoła małżonków rozwiedzionych.  

Takie ujęcie zadania biskupa w perspektywie powinności troski apostolskiej sytuuje

instytucję  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  w  samym  centrum  założeń

reformy procesowej z 2015 roku. Urząd i zadania biskupa w zakresie sądownictwa zostały

wskazane jako fundamentalne dla wyrażenia bliskości wobec rozbitych małżeństw. To z kolei

wpływa  na  określenie  nowej  instytucji,  umiejscawiając  ją  w  działaniu  Kościoła  poprzez

analogię  do  określenie  urzędu  biskupa  –  jako  pasterza  (a  zatem  wykonującego  zadanie

duszpasterzowania) jak i sędziego (czyli pasterza dbające o zachowanie sprawiedliwości).

Celem instytucji  badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, jest  rozeznanie

sytuacji  małżonków  żyjących  w  separacji  lub  rozwiedzionych  i  zebranie  informacji

użytecznych dla ewentualnego wszczęcia procesu sądowego. Takie ukierunkowanie działania

Kościoła, poprzez struktury łatwo dostępne – mając na myśli krąg parafialny – a następnie

coraz bardziej zaawansowaną i wyspecjalizowaną pomoc w kręgu struktur diecezjalnych –

jest wypełnieniem tych podstaw reformy, które jako zasadnicze zaprezentował Dziekan Roty

Rzymskiej  w  2015  roku.  Wedle  tych  słów  filarami  reformy  są  dwa  główne  wektory:

postawienie w centrum potrzebujących pomocy oraz spełnienie przez biskupa – pasterza i

sędziego – zadania troski o sprawiedliwość477.

Te  dwa  wiodące  aspekty  reformy  uwidaczniają  się  w  nowej  instytucji  w  sposób

oczekiwany  przez  Prawodawcę,  ale  trzeba  też  zauważyć,  że  kwestia  wyjścia  naprzeciw

potrzebie  pomocy,  była  już  dostrzegana  i  regulowana  w  perspektywie  przedprocesowej,

a wskazanie to zawarto w instrukcji Dignitas connubii478. 

476 AS 16.
477 P. V. Pinto,  Intervista durante la Conferenza Stampa di  presentazione delle due Lettere <<motu proprio
datae>> di Papa Francesco <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> e << Mitis er misericors Iesus>>, sulla riforma
del processo canonico per le cause di dichiarazione di nullià del matrimonio, rispettivamente nel Codice di
Diritto Canonico e nel Codice dei Canoni delle Chiese Orientali, 08.09.2015,
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2015/09/08/0654/01439.html [dostęp:
25.02.2022]: „In conclusione: <<il povero al centro>> e il Vescovo diocesano maestro e padre del giudizio di
nullità matrimoniale sono le novità che distinguono innanzitutto la riforma di Francesco da quella di Pio X e da
quella di  Benedetto XIV; l’abolizione della doppia conforme, la celerità dei giudizi,  la connessione libera e
necessaria con i tribunali regionali e interdiocesani, la gratuità ecc., sono aspetti importanti, ma che prendono la
loro  luce  e  la  loro  spinta  da  queste  indispensabili  centralità.  Nella  necessità  anche  della  ecclesiologia  del
segno…”.
478 Instrukcja ta była odpowiedzią na potrzebę opracowania dodatkowych wyjaśnień co do procesu o nieważność
małżeństwa. Wprowadzono jednak dodatkowe regulacje, jak na przykład: regulacje dotyczące powiadamiania
strony biernej w postępowaniu, dołączanie klauzul (lepsze sprecyzowanie regulacji  kodeksowej) do wyroku,
obowiązek  informacyjny  odnośnie  środków odwoławczych  od  wyroku,  kwestia  środków niegodziwych  lub
niegodziwie uzyskanych – zob. B. Nowakowski,  Nowe regulacje procesowe w Dignitas connubii – wybrane
zagadnienia, „Seminare” 28 (2010), s. 55-64; P. Kroczek, w artykule poświęconym ocenie  Dignitas connubii
pod względem legislacyjnym, wyraził stanowisko, wedle którego sam kontekst wydania instrukcji świadczy o
niewystarczającym  poziomie  sądów  kościelnych  oraz,  że  instrukcję  ustanowiono  z  naruszeniem  zasad
prawodawstwa oraz brakiem poszanowania zasad techniki  legislacyjnej  –  zob.  P.  Kroczek,  Ocena instrukcji
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W DC, art. 113 § 1 postanowiono, że przy każdym sądzie kościelnym powinno się

zagwarantować  możliwość  uzyskania  porady  co  do  możliwości  i  sposobu  postępowania

związanego  z  zapoczątkowaniem  procesu  o  nieważność  małżeństwa.  Poradę,  według

wymienionego artykułu,  można uzyskać poprzez specjalny urząd lub wyznaczoną do tego

zadania osobę. Odnośnie tej ostatniej, zgodnie z DC, art. 113 § 3, zadanie przewidziane w

paragrafie pierwszym mógłby wykonywać ustanowiony przy trybunale adwokat. 

Jak widać, Prawodawca, w przywołanym wyżej artykule, wyraził troskę o małżonków

szukających rozwiązania swojej trudnej sytuacji i wezwał do tego, by przy każdym trybunale

ustanowić urząd lub osobę niosących pomoc w kwestii prawnej. Kiwior, komentując art. 113

DC,  zauważył,  iż  taka  perspektywa  jest  wyrażeniem  pasterskiej  troski  o  wiernych

poddających  w wątpliwość  ważność  swego  małżeństwa.  Autor  napisał:  „Artykuł  dotyczy

dwóch ważnych kwestii związanych z posługą sądowniczą w zakresie spraw o nieważność

małżeństwa, mianowicie, poradni prawnej i stałych adwokatów przy sądzie. Obie instytucje

są wyrazem wrażliwości pastoralnej oraz przejawem troski o dobro publiczne Kościoła,  o

dobro stron procesowych oraz o kompetentną i skuteczną pomoc prawną dla  małżonków”479.

Kontynuując  swoją  myśl,  Kiwior  wyeksponował  dwa  zasadnicze  cele  działania

poradni: jednym z nich byłoby przyjęcie małżonków i udzielenie im pomocy w rozeznaniu

okoliczności  ich  życia  małżeńskiego,  aby  mogli  otrzymać  stosowną  poradę  względem

możliwości dalszego postępowania w kierunku dotarcia do prawdy o ich węźle małżeńskim;

drugim celem byłoby wsparcie małżonków w kwestii ewentualnego pojednania480.

Takie ujęcie koresponduje z rozumieniem instytucji badania przedprocesowego, czyli

duszpasterskiego. Komentarz Kiwiora odpowiada tym elementom, jakie musi uwzględniać

nowa instytucja pomocy przedprocesowej. Różnica jednak pojawia się już na płaszczyźnie

organizacyjnej. Podczas gdy instytucja określana w DC, art. 113 § 1 została związana na  stałe

z siedzibą trybunału, nowa instytucja badania ma inne poziomy (a później i stopnie) realizacji.

W  DC,  art.  113  §  1  brakuje  zatem  wypełnienia  uwarunkowania  bliskości  względem

poszukujących pomocy małżonków. 

Dappa we wspomnianym już wcześniej artykule przedstawił pogląd, jakoby instytucja

badania przedprocesowego, czyli  duszpasterskiego, być może w ogóle nie była potrzebna,

skoro  DC wprowadziło  już  wcześniej  podobny urząd481.  Trzeba  jednak  wziąć  pod uwagę

<<Dignitas connubii>> z perspektywy sztuki legislacji, „Prawo Kanoniczne” 58 (2015) nr 1, s. 108.
479 W. Kiwior, Komentarz do art. 113, w: Komentarz do Instrukcji procesowej <<Dignitas connubii>>, red. T.
Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 176-177.
480 Tamże, s. 176-177.
481 R. Dappa,  Badanie przedprocesowe…,  s.  136-137: „Można mieć również wątpliwości  co do praktycznej
potrzeby wprowadzenia tej  procedury,  tym bardziej,  że już Instrukcja  Dignitas  connubii zobowiązywała do
utworzenia  przy  każdym  sądzie  punktów  konsultacyjnych,  służących  pomocą  w  rozpoczęciu  procesu
małżeńskiego. Punkty te funkcjonują  spełniają swoją rolę”. 
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jeszcze jeden znaczący fakt związany z organizacją sądów kościelnych. W MIDI, kan. 1673 §

2  wprowadzono  obligatoryjność  erygowania  w  każdej  diecezji  trybunału  dla  spraw  o

nieważność małżeństwa. Jakkolwiek pośrednio obowiązek ten był już wcześniej zaznaczony

przez Prawodawcę w kan. 1420 § 1 KPK i jeszcze jaśniej wyeksplikowany w DC, art. 38, to

jednak  reforma  wprowadzona  na  mocy  MIDI  umacnia  wagę  przepisu  o   konieczności

stworzenia  w  diecezji  trybunału  dla  spraw  o  nieważność  małżeństwa482.  Fakt  ten  w

konsekwencji koresponduje z umocnieniem pomocy przedsądowej. Jeśli w danym Kościele

partykularnym  dominował  system  sądownictwa  oparty  o  możliwość  organizacji  sądu

międzydiecezjalnego (KPK, kan. 1423 § 1), to zasada bliskości nie   mogłaby być w pełni

zrealizowana. Dostęp do pomocy staje się wówczas utrudniony. 

Jakkolwiek Dappa słusznie wskazuje, że pomoc oferowana na zasadzie DC, art. 113

§1  ma  zastosowanie,  to  jednak  nie  jest  tak  oczywiste,  że  instytucja  badania

przedprocesowego, czyli  duszpasterskiego, nie jest  potrzebna. Wystarczy przywołać opinię

Leszczyńskiego, który odwołując się do instytucji wprowadzonej na mocy DC, art. 113 § 1,

pisze:  „Już  w  pierwszym  paragrafie  art.  113  Dignitas  connubii  czytamy,  że  w  każdym

trybunale powinien istnieć urząd lub osoba, która będzie służyć radą każdemu, kto pragnie

wnieść do trybunału sprawę o stwierdzenie nieważności swego małżeństwa. (…) Praktyka

uczy, iż zasada ta nie zawsze jest respektowana, przynajmniej w tych trybunałach, w których

nie istnieją poradnie prawne”483.

Ponadto  warte  zauważenia  jest  to,  że  zgodnie  z  RP,  art.  2  i  3  instytucja  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  ma  szerszy  zakres  możliwej  sprawności,  a  to

dzięki temu, że ma zastosowanie nie tylko przy trybunale, lecz może być wykonywana w

parafii, poprzez konsultację wstępną. Konstrukcja nowej instytucji jest lepiej dostosowana do

naturalnego porządku życia  wiernych,  którzy jako konsultorów pierwszego kontaktu będą

postrzegać  własnych  proboszczów.  Jednocześnie  stanowi  to  poważne  wyzwanie  dla

zachowania  odpowiedniego  poziomu  takiej  konsultacji  (chodzi  o  stałe  podnoszenie

kompetencji w zakresie pomocy przedprocesowej i duszpasterskiej)484.

482 A. Sosnowski, Art. 1/Tytuł I – Właściwość sądu i trybunały, w: Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego
<<Mitis Iudex Dominus Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 71.
483 Leszczyński G., Prawo wiernego do sprawiedliwego procesu, “Prawo Kanoniczne” 55 (2012) nr4, s. 169-170.
Co ważne, G. Leszczyński sygnalizuje, że przy niektórych trybunałach nie funkcjonują poradnie prawne, mimo
że od wprowadzenia instrukcji upłynęło już siedem lat. Nie wskazuje jednak konkretnych przykładów. 
484 AL 244. W wymienionym punkcie adhortacji poruszono kwestię przygotowania odpowiedniej liczby osób,
które będą wspierać małżonków w czasie kryzysu i oferować im możliwą pomoc, co do rozwiązania ich trudnej
sytuacji.  Ponadto  zwraca  się  uwagę,  że  postawa  osób  działających  na  rzecz  pomocy  małżonkom,  będzie
nacechowana  zaangażowaniem,  poświęceniem.  Oznacza  to  między  innymi  konieczność  nieustannego
podnoszenia kwalifikacji tychże osób, najlepiej poprzez kursy i zorganizowane szkolenia, ale także w ramach
indywidualnej, samodzielnej aktywności doskonalącej kompetencje konsultacyjne.
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Odnosząc  się  raz  jeszcze  do  analizy  instytucji  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego, dokonanej przez Dappę, można ulec wrażeniu, że wspomniany autor mija

się z istotnym znaczeniem omawianej instytucji. Dappa porównując różne rodzaje dochodzeń

przeprowadzanych  na  forum  kanonicznym,  zestawia  badanie  przedprocesowe,  czyli

duszpasterskie, z dochodzeniem wykonywanym na mocy DC, art.  120. Biorąc pod uwagę

analizę instytucji określanych w prawie kanonicznym jako dochodzenie (investigatio) byłoby

to  być  może  uzasadnione.  Jednak  zestawienie  tych  dwóch  procedur  w  perspektywie  ich

zastosowania  nie  miałoby  uzasadnienia.  Badanie  (dochodzenie)  przedprocesowe,  czyli

duszpasterskie,  jest  instytucją  służącą  wielopłaszczyznową  pomocą,  wypełniając  funkcję

informacyjną, doradczą i mediacyjną. W jej strukturze występuje element przedprocesowy –

rozeznania aktualnej sytuacji egzystencjalnej i eklezjalnej małżonków proszących o pomoc

i ich wsparcie w możliwych do wprowadzenia działaniach (być może także na drodze prawnej

–  w  zakresie  prawa  kanonicznego).  Ewentualnym działaniem może  okazać  się  realizacja

pomocy  co  do  przygotowania  skargi  powodowej  o  nieważność  małżeństwa.  Dappa

tymczasem wskazuje na DC, art. 120 §§ 1-2. Jak wspomniano wcześniej, jest to możliwe, gdy

chodzi  o  analizę  użycia  pojęcia  investigatio,  ale,  według  mnie,  nie  ma  uzasadnienia

porównanie celowości obu działań, ponieważ dyspozycja DC, art. 120 §§ 1 i 2 odnosi się do

już sporządzonej skargi, którą ocenia pod względem możliwości przyjęcia do  postępowania

(według  przepisu  sprzed  wejścia  w  życie  MIDI  czynił  to  przewodniczący  trybunału)

wikariusz sądowy. Zatem każda z dwóch instytucji (dochodzenie-badanie wprowadzone na

mocy RP, art. 2 i dochodzenie wykonywane w toku przyjęcia lub odrzucenia skargi, o którym

stanowi DC, art. 120 §§ 1-2) ma inny przedmiot zastosowania oraz zupełnie inny moment

chronologiczny w kontekście ewentualnego procesu o nieważność małżeństwa.

Analizując  instytucję  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  oraz

porównując ją z urzędem, o którym stanowi DC, art.  113 § 1 Del Pozzo postawił jeszcze

jedną uwagę. Odnosi się ona do charakteru obu instytucji. Według Del Pozzo urząd, o którym

traktuje instrukcja z 2005 roku, jest zdefiniowany w sposób ograniczający jego sprawczość,

ujęty w bardzo techniczny sposób. Ponadto Del Pozzo wyraża opinię, że przepis art. 113 § 1

nie  był  aplikowany.  Tymczasem  instytucja  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego,  zdaniem wspomnianego  autora,  została  tak  ukształtowana,  że  zakresem

oferowanej  konsultacji  wykracza  poza  limity  wcześniejszego  urzędu  i  może  stanowić

przestrzeń dla zastosowania wielu dyscyplin potrzebnych w służbie wsparcia potrzebujących

pomocy małżonków485.

485 M. Del Pozzo,  Il processo più breve davanti al vescovo, Roma 2016, s. 90: „I  Motu proprio hanno invece
delineato, ancorché sommariamente, un servizio più caratterizzato e ampio. Anche le scienze umane e mediche
posso fornire un apporto significativo per l’accoglienza e l’indirizzo dei coniugi”. 
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 Podejmując  zagadnienie  specyfiki  nowej  instytucji  ujmowanej  jako  dochodzenie

przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie,  Greszata-Telusiewicz  a  także  Kroczek,  analizując

instytucję  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  podają,  iż  takie  określenie

zastosowano  w  celu  odróżnienia  badania  od  innych  konstruktów  instytucjonalnych

funkcjonujących  w  prawie  kanonicznym  jako  dochodzenie486.  Chodzi  przede  wszystkim

o odróżnienie instytucji określanej w RP, art. 2 od dochodzenia, o którym jest mowa w  kan.

1717  §  1  KPK.  Prawodawca  stanowi  w  wymienionym  kanonie  o  konieczności

przeprowadzenia  dochodzenia,  jeśli  ordynariusz  otrzymał  wiadomość  prawdopodobną

o możliwości popełnienia przestępstwa487.

Nie  wymaga  szerszej  prezentacji  kwestia  zastosowania  instytucji  dochodzenia

weryfikującego  konieczność  oraz  możliwość  prawną  zastosowania  postępowania  karnego.

Można jednak wskazać, że investigatio praevia (kan. 1717 § 1 KPK) posiada wspólną cechę

z zastosowaniem DC, art. 120 §§ 1 -2. W obu przypadkach występuje etap dochodzeniowy,

inaczej  badawczy,  weryfikujący  możliwość  zastosowania  procesu  kanonicznego

(w pierwszym  przypadku  chodzi  o  postępowanie  karne  na  drodze  procesu  karnego  lub

procedury administracyjnej, w drugim zaś weryfikuje się „zdolność” do wszczęcia procesu

małżeńskiego). Badanie (dochodzenie) przedprocesowe, czyli duszpasterskie – różniąc się od

poprzednich  instytucji  także  przez  to,  że  jest  instytucją  fakultatywną,  wyróżnia  się  także

innym  momentem  chronologicznym  na  drodze  poszukiwania  prawdy  (tu  o  małżeństwie

i możliwej  do  zastosowania  pomocy  małżonkom)  oraz  charakterem  konsultacyjnym

na płaszczyźnie  duszpasterskiej.  To  przede  wszystkim  wyróżnia  badanie  przedprocesowe,

czyli  duszpasterskie,  że  jest  ono  przeprowadzone  na  zasadzie  dialogu  i   wspólnej  pracy

486 M. Greszata-Telusiewicz,  Badanie przedprocesowe…,  s. 35; Kroczek P.,  Art.  1 – 6 Ratio,  w: Praktyczny
komentarz do Listu apostolskiego <<Mitis  Iudex  Dominus Iesus>> papieża  Franciszka,  red.  P.  Skonieczny,
Tarnów 2015, s. 43-44, IPG, s. 8: „W omawianym artykule MIDI, jak można bez trudu zauważyć, podaje się
dwie nazwy tejże instytucji:  badanie przedprocesowe (investigatio praeiudicialis) lub badanie duszpasterskie
(investigatio pastoralis). Zabieg ten zapewne ma na celu odrzucenie skojarzenia z typowo prawniczą instytucją
dochodzenia wstępnego znanego z procesu karnego. Samo użycie zwrotu  investigatio praeiudicialis  mogłoby
nasuwać  wniosek,  że  sam  proces  małżeński  nie  ma  charakteru  duszpasterskiego,  co  nie  odpowiadałoby
prawdzie, ponieważ cała aktywność Kościoła, przez którą urzeczywistnia się zbawcza misja Chrystusa, ma na
wskroś charakter duszpasterski, a użycie zwrotu investigatio pastoralis pozwala jeszcze bardziej to podkreślić.
Wskazuje także, że nie można sprowadzić go wyłącznie do porady prawno-kanonicznej”.
487 D. Borek, Przestępstwa zastrzeżone dla Kongregacji Nauki Wiary. Normy materialne i proceduralne , Tarnów
2019,  s.  132:  „Po  otrzymaniu  informacji  o  przestępstwie  i  uznaniu,  że  jest  ona  przynajmniej  veri  similis,
ordynariusz powinien podjąć decyzję o wszczęciu dochodzenia wstępnego, czyli investigatio praevia, o którym
mowa w kan. 1717-1719, będącego integralną częścią postępowania karnego (kan. 1717-1731). Tak rozumiane
dochodzenie jest działaniem uprzednim (praevia) w relacji do procesu w sensie ścisłym, a więc nie należy do
procesu karnego sensu stricto, ale do ogólnie pojętego kanonicznego postępowania karnego. Celem dochodzenia
wstępnego jest  potwierdzenie faktu przestęstwa, jego autora i poczytalności  tegoż ostatniego”; C. Papale,  Il
processo penale canonico. Commento al. Codice di Diritto Canonico, Libro VII, Parte IV, Roma 2012, s. 51-57;
V. De Paolis-D. Cito, Le sanzioni nella Chiesa. Commento al Codice di Diritto Canonico. Libro VI , Roma 2000,
s. 243-237.
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badawczej z małżonkiem (małżonkami), z możliwym zastosowaniem wsparcia w przedmiocie

przygotowania (a nie oceny formalnej) skargi powodowej o  nieważność małżeństwa.

3. 1. 3. Miejsce wykonania badania 

Zagadnienie miejsca lub bardziej  poziomów wykonania zadania konsultacji  zostało

określone przez Prawodawcę w dwóch artykułach RP. W art. 2 podano, że instytucja znajduje

swoje zastosowanie w strukturach parafialnych lub diecezjalnych. W następnym artykule RP

wskazano, że może zostać ustanowiona stabilna struktura, której zadaniem będzie wykonanie

konsultacji  wobec  małżonków  żyjących  w  separacji  lub  rozwiedzionych488.  Wspomnianą

strukturę może zorganizować diecezja lub kilka diecezji wspólnie. Dodatkowo, jeśli okaże się

to potrzebne, można przygotować zbiór istotnych wskazań użytecznych dla realizacji badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego. Został on określony w RP, art. 3 jako Vademecum.

Rozpoczynając  analizę  możliwych  poziomów  przeprowadzenia  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  trzeba  zwrócić  uwagę,  że  łączą  się  one

z określonymi  przez  Prawodawcę  grupami  podmiotów  wykonujących  zadanie  informacji,

doradztwa  i  mediacji.  Zgodnie  z  RP,  art.  3  osoby  te  będą  związane  czy  to  ze  strukturą

parafialną, czy to diecezjalną oraz będą posiadać odpowiednie kompetencje, niekoniecznie

prawno-kanoniczne. Trzeba tu jednak dodać następujące doprecyzowanie zawarte w instrukcji

Studia  prawa  kanonicznego  w  świetle  reformy  procesu  małżeńskiego,  zgodnie  z  którą

wyróżnia  się  trzy  poziomy konsultacji:  pierwszy realizowany przez  proboszcza  oraz  inne

osoby  kompetentne  (niekoniecznie  prawno-kanonicznie);  drugi  poziom  wykonywany

w ramach struktury stabilnej oraz poziom trzeci, gdzie swoje zadanie wypełniają adwokaci489.

Pierwszy  z  poziomów  konsultacji  ma  być  przestrzenią  kontaktu  małżonków

doświadczających  separacji  lub  rozwiedzionych  z  osobami,  które  jako  kościelni  doradcy

znajdują  się  najbliżej  codziennego  życia  potrzebujących  konsultacji.  W  wymiarze

eklezjalnym codziennym środowiskiem życia wiernych jest parafia (kan. 515 § 1 KPK). W jej

ramach wierni mogą liczyć na stosowną pomoc ze strony Kościoła, zwłaszcza przez posługę

proboszcza, który jest zobowiązany (pozostając pod władzą biskupa) do okazywania troski

488 W Kościele partykularnym we Włoszech  podjęto tego typu organizację:  Conferenza  Episcopale Italiana,
Decreto generale sulle Norme circa il regime amministrativo dei Tribunali ecclesiastici italiani in materia di
nullità matrimoniale 07.06.2018 prot. n. 443/2018, art. 8 § 1: “Il servizio di consulenza avviene secondo i tempi
e la modalità previsti dal regolamento del tribunale e tenuto conto dell‘organizzazione diocesana dell’indagine
pregiudiziale  o  pastorale”,  https://giuridico.chiesacattolica.it/wp-content/uploads/sites/37/09-2018_06_Decreto-
e-Testo_Norme-Tribunali-nullit%C3%A0-matrimoniale_GIUGNO_OK.pdf [dostęp: 11.02.2022].
489 Congregatio de Institutione Catholica (De Studiorum Institutis), Instructio Studia Iuris Canonici sub luce
processus matrimonialis reformationis (27.04.2018),  AAS 110(2018), 659-682; p. 2 
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duszpasterskiej  wobec  powierzonych  mu  osób490.  Odniesienie  do  działania  na  podstawie

troski  duszpasterskiej  jest  wyraźnie  zaznaczone  w  RP,  art.  1:  „Biskup  dzieli  tę  troskę

duszpasterską z proboszczami (por. kan. 529 § 1 KPK) względem tych wiernych, którzy są w

trudnej sytuacji”. 

Wskazanie  parafii  jako  pierwszego  poziomu  konsultacji  jest  bardzo  korzystne  z

punktu  widzenia  wiernych.  W  parafii  wierni  budują  wraz  z  proboszczem  oraz  innymi

duszpasterzami określone relacje. Mogą one stanowić podstawę do budowania fundamentu

konsultacji,  jakim  jest  zaufanie  po  stronie  wiernych,  a  po  stronie  duszpasterzy

dyspozycyjność (kan. 213 KPK). 

Inicjatywa wyjścia z „mroków wątpliwości”, jak określa to  Preambuła  MIDI, musi

zawierać  w  sobie  pragnienie  spotkania  kogoś,  kto  rozjaśni  niejasności,  przynajmniej  na

zasadzie pierwszego przyjęcia zgłaszających się osób i przedstawienia im prawdy o  bliskości

Kościoła,  zwłaszcza  w  sytuacji,  gdy  małżeństwo,  które  rozpadło  się,  było   najczęściej

zawierane w parafii jednej ze stron (kan. 1115 KPK). Przynależność do  danej parafii, o której

jest mowa w kan. 102 §§ 1-2 KPK zakłada czasowy pobyt na   danym terenie491. Inicjuje to

również  zakotwiczenie  danej  osoby  w  konkretnym  środowisku  i  określonej  wspólnocie.

Parafia zatem, przynajmniej w założeniu, sprzyja osobowym relacjom, a te są konieczne, aby

zdecydować się na prośbę o pomoc w tak trudnym zagadnieniu, jakim jest rozpad małżeństwa

i rozbicie rodziny. Skierowanie inicjatywy rozwiązania kryzysu w małżeństwie będzie tym

bardziej dostępne, gdy proboszcz, a także inni duszpasterze oraz struktura parafialna okażą się

autentyczną wspólnotą492.

Szczególne zadanie w ożywianiu aktywności pierwszego poziomu konsultacji mógłby

realizować duchowny pełniący urząd dziekana (kan.  553 § 1 KPK).  Wikariusz rejonowy,

stojąc  na  czele  dekanatu,  mógłby  koordynować  działania  pozostałych  proboszczów

i duszpasterzy  w  zakresie  organizacji  podstawowych  zasad  odnoszących  się  do  sposobu

przyjmowania małżonków oraz promowania wiedzy co do gotowości  udzielenia  możliwej

pomocy.

490 J.  Wroceński,  Parafia,  w:  Wielka Encyklopedia Prawa.  Tom II,  Prawo kanoniczne,  red.  G. Leszczyński,
Warszawa 2014, s. 143-144.
491 M. Saj,  Kanoniczna forma zawarcia małżeństwa, w:  Kanoniczne prawo małżeńskie. Wybrane zagadnienia,
Warszawa-Kraków 2017, s. 121-124.
492 Congregatio pro Cleris, Instructio  La conversione pastorale della comunità parrocchiale ale servizio della
missione evangelizzatrice della Chiesa (29.06.2020), „Communicationes” 52 (2020), p. 427-467; tekst polski w:
Kongregacja ds.  Duchowieństwa, Instrukcja  Nawrócenie duszpasterskie wspólnoty parafialnej w służbie misji
ewangelizacyjnej Kościoła, Wrocław 2020, p. 26: „Wspólnota parafialna jest wezwana do rozwijania prawdziwej
<<sztuki bliskości>>.  Jeśli  zapuści  ona głębokie korzenie,  parafia  naprawdę stanie się  miejscem, w którym
zostaje  przezwyciężona  samotność,  obecna  w  życiu  wielu  ludzi,  a  także  <<sanktuarium,  gdzie  spragnieni
przychodzą i piją, by dalej kroczyć drogą, oraz centrum stałego misyjnego posyłania”. 

163



Po stronie wikariusza rejonowego leży zadanie realizacji troski pasterskiej,  a co za

tym  idzie  bycia  pierwszym  wśród  równych,  gdy  chodzi  o  potwierdzenie  swym

zaangażowaniem tego, co podejmuje biskup diecezjalny (kan. 553 § 1, 1˚ KPK). Dziekan

mógłby  zatem  i  w  tej  materii  stać  się  nie  tylko  tym,  który  przekazuje  wolę  biskupa

diecezjalnego, ale także swego rodzaju awangardą duszpasterstwa wychodzącego naprzeciw

skomplikowanym sytuacjom małżeńskim493.

Zważywszy na RP, art. 3 oraz wskazania Instrukcji z 27.04.2018r. (gdzie jest mowa

o kompetencjach niekoniecznie prawno-kanonicznych), poziom pierwszej konsultacji można

ująć jako formę inicjującą możliwą drogę dotarcia do prawdy o sytuacji danego małżeństwa,

a w  dalszej  konsekwencji  wyjaśnienia  pozycji  kanonicznej  zainteresowanych  osób.

Elementem  wiodącym  pierwszego  poziomu  będzie  potwierdzenie  bliskości  Kościoła

względem potrzebujących oraz skierowanie ich do pogłębionej konsultacji. Pierwszy kontakt,

choć  mniej  sformalizowany,  ma  istotne  znaczenie,  ponieważ  może  sięgać  do  głębokich

pokładów  motywacyjnych  osoby,  ażeby  wesprzeć  ją  w  podjęciu  wysiłku  –  niekiedy

długotrwałego  –  w  uporządkowaniu  relacji  małżeńskiej  oraz  pozycji  kanonicznej

zgłaszających się osób.  

Drugi poziom jest związany ze stabilną strukturą, którą wskazano w RP, art. 3. Według

przywoływanej wyżej instrukcji, w ramach konsultacji poziomu drugiego swoje zadania mogą

wypełniać tak duchowni jak i świeccy. Mogą oni świadczyć pomoc bardziej zorganizowaną, a

przy tym zróżnicowaną pod względem możliwych form oddziaływania494. Także ten poziom

wykazuje priorytetowe dla reformy wyrażenie bliskości względem cierpiących małżonków495.

Jak zaznaczono w przywoływanej Instrukcji z 27.04.2018r. konsultacja wykonywana

w ramach struktury stabilnej miałaby wymiar bardziej pogłębionego rozpoznania, czy istnieją

493 J.  Gręźlikowski,  Duszpasterz  wobec  przyczyn  nieważnie  zawartego  małżeństwa  i  kościelnego  procesu  o
nieważność małżeństwa. Refleksje prawno-duszpasterskie, „Studia Włocławskie” 8 (2005), s. 291-292: „Dobry
kapłan  –  duszpasterz  zna  swoich  parafian  – wiernych i  powinien  podejmować wszelkie  wysiłki,  ażeby ich
poznać. Jest konieczne, aby miał rozeznanie w parafii, którzy z żyjących bez ślubu kościelnego mają przeszkodę
do przyjęcia sakramentu małżeństwa,  bo już wcześniej  z  kimś innym związali  się sakramentalnym węzłem
małżeńskim.  Z  tymi  osobami  należałoby  przeprowadzić rozmowę rozpoznawczą,  aby  się  zorientować,  czy
ważność poprzedniego związku nie budzi jakichś wątpliwości”.
494 Congregatio de Institutione Catholica (De Studiorum Institutis), Instructio Studia Iuris Canonici sub luce
processus  matrimonialis reformationis (27.04.2018),  AAS 110(2018), 663.  W  doktrynie  już  wcześniej
zaznaczano,  że  tego  typu  konsultacja  mogłaby  mieć  skuteczne  zastosowanie  -  zob.  J.  Krajczyński,  Prawo
rodziny do opieki  duszpasterskiej,  Płock 2007,  s.  314: „Duszpasterz rodzin,  który powinien poznać warunki
życia  rodziny,  nawiązać  z  nią  bliski  kontakt  oraz  zapewnić  jej  pomoc adekwatna  do  jej  aktualnej  sytuacji
życiowej,  z  chwilą  stwierdzenia  trudnej  sytuacji  małżonków,  których  wspólne  życie  małżeńskie  faktycznie
ustało i uznania, że nie ma możliwości doprowadzenia do pojednania stron, winien najpierw zorientować się czy
to małżeństwo było ważnie zawarte. W ramach rozpoznania wstępnego, o którym mowa, powinien on przede
wszystkim wnikliwie zbadać racje, na które wskazuje małżonek przekonany o nieważności swego małżeństwa.
W przypadkach szczególnie trudnych duszpasterz winien skierować zainteresowane osoby po poradę prawną do
miejscowego sądu kościelnego lub do kogoś biegłego w tych sprawach, bądź też samemu zasięgnąć rady u
wspomnianych osób”. 
495 G. Belfiore, I processi di nullità matrimoniale nella riforma di Papa Francesco, Troina 2017, s. 67.
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takie fakty i okoliczności, które mogłyby wskazywać na wątpliwość co do ważności danego

małżeństwa. Jak wspomniano już wcześniej analizowany poziom badania przedprocesowego,

czyli  duszpasterskiego  (podobnie  jak  pozostałe)  nie  będzie  miał  charakteru  dochodzenia

wstępnego, ale zostanie tak zorganizowany, by w oparciu o naukę Kościoła zweryfikować

możliwość przeprowadzenia procesu o nieważność małżeństwa496.

Jeżeli  konsultacja  w  ramach  stabilnej  struktury  ma  być  wstępną  weryfikacją

możliwych  przyczyn  ewentualnej  nieważności,  to  implikuje  to  konieczność  kompetentnej

oceny  materiału  prawnie  użytecznego  wynikającego  z  wywiadu  ze  zgłaszającymi  się

małżonkami.  Obok  obecności  osoby  posiadającej  kompetencje  w  zakresie  prawa

kanonicznego,  w  strukturze  stabilnej  mogłyby  wnieść  bardzo  owocny  wkład  osoby

wykwalifikowane na przykład w dziedzinie psychologii, medycyny, psychoterapii497. 

Konsultacja  na  poziomie  struktury  stabilnej,  a  zatem  zorganizowanej  instytucji,

mogłaby  oferować  obiektywny  ogląd  sytuacji  małżonków.  Wymiar  obiektywny  ma  tu

szczególne znaczenie, ponieważ stwarza małżonkom neutralny, a zarazem życzliwy sposób

przyjęcia  ich  samych oraz  „sprawy”,  z  jaką  decydują  się  skonfrontować,  mając  wsparcie

wykwalifikowanych  osób.  W parafii,  zwłaszcza  gdy  jest  ona  niewielka,  powstają  różne

konfiguracje  wzajemnych  odniesień,  także  wobec  duszpasterzy.  Mogą  więc  powstawać

moralne przeszkody w udaniu się do własnego pasterza498.

496 M. J. Arroba Conde, C. Izzi, Pastorale giudiziaria…, s. 35. 
497 E. Tupputi, L’indagine pregiudiziale o pastorale…, s. 109. Warto zauważyć możliwość zastosowania wsparcia
psychologicznego,  jako  wyrazu  duszpasterskiego  towarzyszenia  potrzebującym  –  zob.  P.  Landwójtowicz,
Duszpasterskie  poradnictwo małżeńskie – założenia teoretyczne,  w:  Matrimonio et  familiae.  Z problematyki
małżeństwa  i  rodziny,  red.  P.  Landwójtowicz,  Opole  2016,  s.  167-171;  M.  Wolicki,  Duszpasterstwo  a
psychoterapia, „Wrocławski Przegląd Teologiczny” 2(1994) nr 2, s. 56: „Działając na różnych poziomach (ale w
tym  samym  bycie  ludzkim)  i  zmierzając  do  odmiennych  celów,  psychiatria  względnie  psychoterapia  i
duszpasterstwo  mogą  wyświadczać  sobie  duża  przysługę.  Duszpasterstwo  religijne  zmierza  wprost  per
intentionem do  zbawienia  duszy,  per  effectum  może  przyczynić  się  do  jej  uleczenie.  Psychoterapia  zaś
zmierzając  wprost  per  intentionem do  wyleczenia  duszy,  może  ubocznie,  per  effectum,  prowadzić  do  jej
zbawienia,  usposabiając należycie duszę do przyjęcia łaski  i  skutecznej  z  nią współpracy”.  Ofertę  wsparcia
mogłyby ubogacić zespoły interdyscyplinarne: Utworzenie zespołu interdyscyplinarnego przewiduje także IPG:
„Rozsądnym  rozwiązaniem  jest  powołanie  zespołu  osób,  spośród  których  każda  z  nich  może  pomóc  w
konkretnym  przypadku,  wykorzystując  własne  kompetencje.  Osoby  doświadczone  dramatem  rozbicia
małżeństwa mogę mieć różne potrzeby i dlatego taki zespół powinien dysponować szerokim wachlarzem ofert.
Niektórzy bardziej potrzebują pomocy duchowej i dlatego przydatny będzie duszpasterz. W innym przypadku
może być konieczna pomoc psychologa. Natomiast pomoc kanonisty może okazać się konieczna w sytuacji, gdy
nie ma szans na pojednanie stron i pojawiają się przesłanki wskazujące na to, że małżeństwo zostało zawarte w
sposób nieważny” (IPG, s. 11).  
498 Prawo kanoniczne jest środkiem, poprzez który Kościół wychodzi naprzeciw różnym potrzebom wiernych.
Nawet wtedy, gdy pojawiają się różne trudności, nie mające przyczyny w regulacjach prawnych, ale wynikające
z historii relacji między danym duszpasterzem a wiernymi. Jednocześnie struktura stabilna mogłaby stanowić
pomost  miedzy  duszpasterstwem  parafialnym  i  zorganizowanym  duszpasterstwem  rodzin,  tak  w  kwestii
działania  na  rzecz  ewentualnego  pojednania  stron  lub  efektywnego  wsparcia  w  ukierunkowaniu  na  drogę
dotarcia do prawdy o węźle małżeńskim poprzez drogę procesową – por.  M. J. Arroba Conde,  Le proposte di
snellimento dei processi matrimoniali nel recente Sinodo, w: Sistema matrimoniale canonico in synodo, a cura di
L.  Sabbarese,  Città  del  Vaticano  2015,  s.  78:  „Le  urgenze  attuali  esigono  un’organizzazione  più  accurata,
collegata con la pastorale familiare e con le parrocchie, non volta solo ad introdurre cause, ma comprendente una
saggia  attività  di  mediazione,  nella  quale  coinvolgere,  in  vario  modo  (per  es.  con  norme  deontologiche
adeguate), tutti gli esperti ammessi al patrocinio canonico”. 
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Wspomniane wyżej spojrzenie na sytuację małżeństwa nie powinno koncentrować się

jedynie na kwestiach technicznych. Nie chodzi o prezentację procedur prawnych w zakresie

procesu  o  nieważność  małżeństwa,  ale  o  towarzyszenie  zgłaszającym  się  do  struktury

stabilnej i wspólne z nimi przeanalizowanie elementów istotnych dla powstania małżeństwa,

jego zawarcia oraz trwania, a także ujawnienia się kryzysu499. 

Elementem  istotnym  dla  efektywności  struktury  stabilnej  będzie  z  pewnością

ułatwienie  dostępu  do  niej  wiernym  zainteresowanym  skorzystaniem  z  konsultacji.  Jest

prawdopodobne  to,  że  wiedza  małżonków  w  tym  zakresie  będzie  zależna  od  dotarcia

do informacji na temat działającej struktury. Najpewniej najlepszym źródłem w tym zakresie

byłyby  podmioty  działające  w  pierwszym  poziomie,  to  jest  proboszcz  i  inni  włączeni

w pomoc konsultacyjną. 

Jednocześnie równie istotnym dla dostępności konsultacji w ramach struktury stabilnej

jest jej całkowita darmowość, która zwiększyłaby szansę na uzyskanie kompetentnej pomocy

także  osobom,  które  nie  mogłyby  sprostać  wymaganiom  finansowym  związanym  z

indywidualną  opłatą500.  Trzeba  jednak  zauważyć,  że  kwestia  rozwiązania  zagadnienia

finansowania struktur jest problemem poważnym – na pewno w sądownictwie kościelnym,

a pośrednio trudność ta mogłaby dotykać struktury stabilnej w zakresie poradnictwa.

Warto  podkreślić,  że  utworzenie  struktury  stabilnej  było  postulowane  w  czasie

rozeznania  synodalnego501.  Biorąc  pod  uwagę  perspektywę  nakreśloną  w  czasie

poprzedzającym  MIDI,  struktura  ta  miałaby  za  zadanie  dopomóc  w  rozeznaniu  sytuacji

rozbitych  małżeństw i  zaoferować na  tyle  kompetentną  pomoc,  by  mogło  to  wpłynąć  na

większą sprawność w obrębie ewentualnego postępowania procesowego dzięki  połączeniu

wysiłku  prawnego  i  pastoralnego  w  dotarciu  do  prawdy  na  temat  określonego  węzła

małżeńskiego502.

499 R. Cananzi,  Consultori familiari e associazioni familiari a contatto con il fedele coinvolto in un giudizio di
nullità del matrimonio, w:  Giudicare, accompagnare e raggiungere la verità. Atti degli incontri di formazione
presso i Tribunali del Vicariato di Roma in collaborazione con il Coetus Advocatorum, Città del Vaticano 2021,
s.  107:  „Il  compito del  consulente  legale non deve esaurirsi  nella  sola  spiegazione dei  relativi  meccanismi
procedurali; pur nel rispetto dell’autonomia e del riserbo dell’utente, egli si soffermerà ad indagare sui fatti che
hanno determinato l’incrinatura o lo sfascio del matrimonio”.
500 E. Zanetti, La consulenza previa …, s. 20: „Si tratta di un servizio al quale i fedeli possano rivolgersi senza
grande incomodo e in modo assolutamente gratuito. Ciò potrebbe essere fatto immediatamente da chi ne avesse
bisogno oppure,  come detto,  dopo averne  parlato  col  proprio  parroco  o  altra  persona  adatta  per  un  primo
ascolto”. 
501 G. Belfiore, I processi di nullità matrimoniale nella riforma di Papa Francesco, Troina 2017, s. 64-65.
502 IL XIV, p. 102: „In molte risposte si insiste sul fatto che snellire il processo canonico sia utile solo se si
affronta  in  modo  integrale  la  pastorale  familiare”.  O  konieczności  jedności  działań  prawnokanonicznych  i
pastoralnych zob.: H. Franceschi, La preparazione della causa di nullità nel contesto della pastorale familiare
unitaria. La necessità di superare un’impropria dicotomia tra diritto e pastorale, w:  La riforma del processo
matrimoniale  canonico.  Osservazioni  e  questioni  aperte,  w:  La  riforma  del  processo  canonico  per  la
dichiarazione di nullità del matrimonio, a cura del Gruppo Italiano Docenti di Diritto Canonico, Milano 2018, s.
65; L. Zuncheddu,  L’indagine pregiudiziale o pastorale…, s. 57: „In seguito ai contributi dei due precedenti
sinodi, che si rifletto nelle riforma del processo di nullità matrimoniale, l’azione pastorale della Chiesa in questo
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Na poziomie struktury stabilnej należy ocenić, jaka jest obecnie sytuacja małżeństwa

przeżywającego kryzys (przejawiający się być może aż po rozłączenie sformalizowane), jak

przebiegała  historia  relacji  oblubieńczej  między  małżonkami  (etap  przed  zawarciem

małżeństwa,  jego  bezpośrednie  przygotowanie  i  zawarcie,  a  także  etap  po  zawarciu

małżeństwa)503.  Na  podstawie  zebranych  informacji  można  na  tym  poziomie  zaoferować

możliwe środki wspierające w kierunku pojednania małżonków, albo skierować zgłaszające

się  osoby  w  stronę  wykwalifikowanej  pomocy  prawnej  na  poziomie  trzecim  badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego.

Etap  ten  to  konsultacja,  która  opiera  się  na  wsparciu  wymagającym udziału  osób

wykwalifikowanych w prawie kanonicznym. Zgodnie z RP, art. 4 na tym etapie rozpocznie

się  już  gromadzenie  informacji  przydatnych  dla  ewentualnego  wprowadzenia  sprawy

na forum sądowe.  W artykule tym wymienia się  adwokata,  który będzie mógł  realizować

zadanie wsparcia w sposób kompetentny. 

Adwokaci,  jako  biegli  w  prawie  kanonicznym  (kan.  1483  KPK),  będą  mogli

zaoferować  pomoc  w  ocenie  przydatności  podawanych  informacji  na  temat  historii

małżeństwa stron i wraz ze stroną (lub stronami) przeprowadzić analizę możliwych tytułów,

jakie  będzie  można  wskazać,  redagując  skargę  powodową504.  Wychodząc  od  wątpliwości

przedstawianych  przez  zgłaszających  się  małżonków,  będzie  trzeba  rozważyć  istnienie

przesłanek skłaniających do podjęcia działań procesowych,  biorąc pod uwagę cały obszar

możliwych  źródeł  nieważności,  tak  ze  względu  na  ewentualne  istnienie  przeszkód

małżeńskich, co do których nie udzielono dyspensy, brak formy kanonicznej, czy też istnienie

wad zgody powodujących nieważność małżeństwa505.

Franceschi zauważa, że w tekście SA, gdy jest mowa o trzecim poziomie konsultacji,

nie mówi się już o badaniu duszpasterskim, ale posługuje się jednym terminem – badanie

przedprocesowe506. Taki zabieg ma zapewne na celu podkreślenie, że podejmowane działania,

campo ne  rende manifesta  la  missione:  offrire  un servizio specializzato –  giuridici  e  pastorale  –  che  vada
incontro alla necessità dei fedeli separati o divorziati, senza rinunciare alle esigenze essenziali del matrimonio
cristiano (cf.  MI preambolo). Si può, così, realizzare  una sinergia tra l’ampio discernimento pastorale e il più
tecnico discernimento giudiziale, per il raggiungimento di una più vasta e completa valutazione della vicenda
matrimoniale fallita”. 
503 T. Pawlak,  Badanie przedprocesowe czyli duszpasterskie, w świetle motu proprio <<Mitis Iudex Dominus
Iesus>>, „Ius Matrimoniale” 28 (2017) nr 4, s. 52.
504 Congregatio de Institutione Catholica (De Studiorum Institutis),  Instructio Studia Iuris Canonici sub luce
processus matrimonialis reformationis (27.04.2018),  AAS 110(2018), 663.
505 L. Zuncheddu, L’indagine pregiudiziale o pastorale…, s. 66-69.
506 H. Franceschi,  La preparazione della causa di  nullità nel  contesto della pastorale familiare unitaria. La
necessità di superare un’impropria dicotomia tra diritto e pastorale, w: La riforma del processo matrimoniale
canonico. Osservazioni e questioni aperte, w: La riforma del processo canonico per la dichiarazione di nullità
del matrimonio, a cura del Gruppo Italiano Docenti di Diritto Canonico, Milano 2018, s. 83.
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po upewnieniu się, że nie ma możliwości pojednania stron lub uważnienia małżeństwa, będą

zmierzać ku skierowaniu uprzednio przygotowanych stron do kompetentnego trybunału507. 

Jest jak najbardziej możliwe, że posługa adwokata kościelnego będzie mogła znaleźć

zastosowanie  w  ramach  struktury  stabilnej.  Możliwym  jest  także,  że  konsultacja  prawna

będzie  się  odbywać  na  zasadach  określonych  w kodeksie  lub  też  podanych  w instrukcji

Dignitas  Connubii.  Regulacja  kodeksowa,  wyrażona w kan.  1490 KPK, stanowi,  że  przy

każdym trybunale, o ile będzie taka możliwość, powinien działać urząd stałego obrońcy. Jego

dostępność miałaby być zwiększona ze względu na darmowość oferowanej porady.

Takie rozwiązanie, mające na celu umożliwienie pomocy procesowej, mogłoby zostać

włączone  w  realizację  trzeciego  poziomu  konsultacji  przewidzianej  jako  badanie

przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie.  Urząd  stałego  adwokata  pełniącego  posługę  przy

określonym  trybunale,  jako  działanie  darmowe  dla  zgłaszających  się  po  poradę,

wkomponowuje  się  w  perspektywę  dostępności  akcentowaną  w  reformie  papieża

Franciszka508. Podobnie temat pomocy prawnej ujęto w DC, art. 113 § 1. 

3. 1. 4. Wnioski

Powyżej  przedstawiono  zagadnienia  związane  z  definicją  instytucji  badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, jak również odnoszące się do porównania nowego

systemu  wsparcia  z  istniejącymi  dotychczas  formami  pomocy  przedprocesowej.  Ukazano

także  kolejne  poziomy  wykonania  posługi  informacji,  doradztwa  i  mediacji.  Wykonana

analiza pozwala na przedstawienie następujących wniosków:

Definicja  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis została  zawarta  w  Regułach

proceduralnych,  stanowiących część MIDI. RP, art.  2 zawiera określenie nowej instytucji.

Prawodawca  ustanowił  badanie  jako  instytucję  fakultatywną.  Ma ona  naturę  pozasądową

i charakter pastoralny.

Investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis  oddano  w  języku  polskim  jako  badanie

przedprocesowe, czyli duszpasterskie. W ten sposób trafnie zaprezentowano cechy właściwe

nowej  instytucji,  czyli  przeznaczenie  do  wykonania  oceny,  inaczej  badania,  sytuacji

małżonków,  jako  wypełnienie  duszpasterskiego  obowiązku  czuwania  nad  wiernymi

i udzielenia im stosownej pomocy, również w perspektywie ewentualnej sprawy o nieważność

małżeństwa. 

507 Tamże, s. 83.
508 C. De Diego-Lora,  Komentarz do kan. 1490, w:  Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red.  P. Majer,
Kraków 2011, s. 1121.

168



Badanie  przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie,  powołuje  do  istnienia  biskup

diecezjalny, jeśli uzna, że zachodzi taka potrzeba. Oferta pomocy, udzielanej poprzez nową

instytucję,  jest  skierowana  do  osób  przeżywających  niepowodzenie  w  małżeństwie

i poddających w wątpliwość jego ważność. Biskup, powołując do istnienia nową instytucję,

winien  brać  pod uwagę szczególną  sytuację  rozbitych małżeństw,  ponieważ małżonkowie

doświadczający separacji  lub nieodwracalnego rozpadu związku,  są narażeni na oddalenie

od wspólnoty Kościoła, co może się ujawniać w życiu sakramentalnym.

Prawodawca  wiąże  instytucję  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,

z łatwo dostępną dla wiernych przestrzenią działania Kościoła – czyli parafią oraz innymi

strukturami diecezjalnymi. Z definicji zatem wynika, iż nowa instytucja ma być inicjatywą

obejmującą  środowisko  życia  religijnego  zainteresowanych  osób.  Takie  umiejscowienie

mogłoby okazać się korzystne ze względu na rozpowszechnienie nowego modelu wsparcia

małżonków w kryzysie. 

W  odczytaniu  definicji  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis pojawiły  się

kontrowersje w doktrynie prawa kanonicznego. Dotyczą one użycia łacińskiego spójnika seu.

Przeprowadzona w tej kwestii analiza pozwala na następujący wniosek: badanie jest określane

przez dwa przymiotniki. Ich połączenie łacińskim seu wskazuje, że Prawodawca ma na myśli

jedno badanie,  które łączy w sobie dwa wymiary – prawny i  duszpasterski.  Z pewnością

investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis nie  jest  hybrydą  prawno-duszpasterską,  lecz

instytucją,  która  pozwala  na  wyrażenie  harmonii  między  działaniami  uwzględniającymi

wymiar  prawny i  duszpasterski,  znajdującymi  jeden mianownik  w celu,  jakim jest  troska

o zbawienie dusz. 

Z definicji badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, wynika, iż adresatami

działania  nowej  instytucji  są  małżonkowie  borykający  się  z  niepowodzeniem  w  swoim

związku  i  dodatkowo  zagrożeni  oddaleniem  od  wspólnoty  Kościoła.  W doktrynie  prawa

kanonicznego pojawiają się uwagi, iż Prawodawca niesłusznie zredukował grono adresatów

do tych, którzy oddalili się od Kościoła. W kontekście przeprowadzonej analizy zagadnienie

to ujmuje się inaczej.  Nie występuje redukcja grona adresatów, choć pierwsza lektura RP,

art. 1, może powodować takie wrażenie. Analiza dokumentów wypływających z rozeznania

synodalnego wskazuje,  że troską pasterską winni  być objęci  wszyscy,  którzy znajdują się

w trudnej  sytuacji  małżeńskiej.  Wykazano,  że  zadaniem  biskupa  jest  wyjście  naprzeciw

wszystkim osobom (również nieochrzczonym) i okazanie im wsparcia. Definicja instytucji

badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  nie  redukuje  grona  adresatów,

ale wskazuje  na  szczególną  zasadność  jej  zastosowania  z  powodu  realnego  zagrożenia
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obniżeniem poziomu zaangażowania w życie wspólnoty eklezjalnej  osób, które być może

znajdują się w sytuacji życiowej uniemożliwiającej przyjmowanie sakramentów. 

Badanie  przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie,  nie  należy  do  postępowania

procesowego,  choć  jest  ukierunkowane  na  udzielenie  pomocy  osobom  powątpiewającym

o jego ważności.  Łączy w sobie wymiar  prawny z wymiarem duszpasterskim – na etapie

poprzedzającym  wniesienie  sprawy  stanowi  możliwość  przyjęcia  małżonków  (aspekt

duszpasterski)  i  zbadania  ich  sytuacji  w aspekcie  prawnym i  tym samym może stanowić

formę przygotowania informacji przydatnych dla ewentualnej sprawy i możliwego procesu.

Instytucja  investigatio  praeiudicialis  seu pastoralis różni  się  od innych dochodzeń

kanonicznych.  Choć  jest  określana  tym  samym  terminem,  nie  wykazuje  charakteru

administracyjnego – nie zarządza go przełożony kościelny, jak ma to miejsce w postępowaniu

mającym  na  celu  zbadanie  faktów  i  okoliczności  oraz  poczytalności  podejrzanego

o dokonanie  przestępstwa  kanonicznego.  Ponadto  w  procedurze  karnej  dochodzenie  jest

przeprowadzane zazwyczaj bez informowania o nim podejrzanego (choć może być inaczej).

Tymczasem  w  przypadku  badania-dochodzenia,  o  którym  mowa  w  RP,  art.  2-5,  sami

zainteresowani zgłaszają się do struktur parafialnych lub diecezjalnych, prosząc o podjęcie

stosownego  działania  w  ich  sprawie.  Co  więcej,  badanie  przedprocesowe,  czyli

duszpasterskie,  będzie  tym  bardziej  owocne,  jeśli  adresaci  tego  dochodzenia  włączą  się

aktywnie  w  zebranie  użytecznych  informacji.  Należy  tez  pamiętać,  że  dochodzenie  w

procedurze  karnej  zazwyczaj  prowadzi  jedna,  wyznaczona  do  tego  zadania  osoba.  W

przypadku nowej instytucji, określanej jako posługa informacji, doradztwa i mediacji, może

występować kilku wykonawców, począwszy od proboszcza, aż do zaawansowanej konsultacji

w ramach struktury diecezjalnej.  

Investigatio praeiudicialis  seu pastoralis  różni  się  od urzędu określanego w   DC,

art. 113 §  1.  Zgodnie  z  DC instytucja  wsparcia  przedprocesowego ma być  obligatoryjnie

ustanowiona.  Powołanie  do  istnienia  instytucji  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego,  jest  fakultatywne.  Ponadto,  odnosząc  się  do  urzędu określanego w DC,

art. 113 § 1, potrzeba zauważyć, że ma ona ograniczoną możliwość oddziaływania: podejmuje

pomoc stricte  prawną oraz nie  wykazuje  łatwej  dostępności,  ponieważ jest  zlokalizowana

przy siedzibie trybunału. 

W  przypadku  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  dostępność

oferowanej  pomocy  jest  łatwiej  osiągalna.  Jest  to  możliwe  dzięki  usytuowaniu  pierwszej

konsultacji w pobliżu codziennego życia wiernych, czyli w parafii. Kontakt z proboszczem

i konsultacja przez niego wykonana mogą pozytywnie wpłynąć na dalsze kroki zgłaszających

się osób w kierunku poznania prawdy o ważności małżeństwa, którą poddają w wątpliwość. 
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Nie można jednak pominąć faktu, że w przypadku decyzji stron o podjęciu prośby

o działanie  sądu  kościelnego,  potrzebna  będzie  konsultacja  pogłębiona,  być  może

wykonywana także w ramach urzędu określanego przez DC, art. 113 § 1. W takim ujęciu

ujawniałaby się łączność między obowiązującym już w prawie kanonicznym obowiązkiem

wsparcia  przedsądowego  i  kolejnym  stopniem  konsultacji,  realizowanym  przez  adwokata

kościelnego. 

Badanie  przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie,  winno być traktowane jako nowość

reformy  papieża  Franciszka,  która  różni  się  znacząco  od  dochodzenia  przeprowadzanego

na mocy  DC,  art.  120.  W  doktrynie  pojawia  się  głos  odrzucający  potrzebę  organizacji

instytucji  powołanej  na  podstawie  RP,  art.  2,  a  jest  on  uzasadniany  funkcjonującym

już przepisem instrukcji DC, art. 120. Zgodnie z nim podejmuje się zagadnienie rozeznania

zdolności prawnej strony wnoszącej sprawę. A zatem jest to etap następujący po złożeniu

skargi  powodowej.  Tymczasem  badanie  przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie,  może

prowadzić  do  redakcji  skargi,  ale  nie  jest  ukierunkowane  jedynie  na  taki  efekt.  Ponadto

dochodzenie,  o  którym  mowa  w  DC,  art.  120,  przeprowadza  wikariusz  sądowy  (już

w postępowaniu),  a  rozeznanie  sytuacji  małżeństwa  i  ewentualne  zebranie  informacji

użytecznych w możliwej sprawie wykonują osoby, które nie są związane z sądem. 

Investigatio praeiudicialis seu pastoralis, w porównaniu z instytucją określaną w DC,

art. 113 § 1, wykazuje innowacyjny charakter. Wiąże się on z wymiarem pasterskim i polega

na umiejscowieniu badania w strukturach duszpasterskich,  unikając wytworzenia wrażenia

jedynie  technicznej  konsultacji.  Wymiar  duszpasterski  zakłada  możliwość  działania  osób

o kompetencjach związanych z poradnictwem rodzinnym i w jego ramach ma zaangażować

również poradę o charakterze prawnym.

Badanie przedprocesowe, czyli duszpasterskie może być przeprowadzone na różnych

poziomach  konsultacji.  Podstawowym  miejscem,  a  zarazem  poziomem  działania  posługi

informacji,  doradztwa  i  mediacji  jest  parafia.  Kolejny  poziom,  wyróżniający  się  ofertą

szerszego  spektrum  oddziaływania,  to  pomoc  udzielana  w  strukturach  diecezjalnych.

Na wspomnianym  poziomie  można  utworzyć  strukturę  stabilną,  łączącą  pracę  poradni

rodzinnych z konsultacją prawną.

Przełożony  kościelny,  powołując  do  istnienia  nową  instytucję,  winien  wziąć

pod uwagę,  że  w  ramach  konsultacji  musi  być  dostępny  także  trzeci  poziom.  Jest  on

wykonywany przez adwokatów kościelnych, którzy świadczą pomoc przy redagowaniu skargi

powodowej. 

Każdy  z  poziomów  konsultacji  ma  własną  charakterystykę.  Pierwszy,  ukazuje

szczególną  bliskość  Kościoła  względem małżonków  dotkniętych  kryzysem lub  rozpadem
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związku.  Będąc  umiejscowionym  w  środowisku  parafialnym,  stanowi  rodzaj  pierwszej

pomocy duszpasterskiej. W jego ramach zadania wykonywać będą zwłaszcza duszpasterze. 

Drugi poziom może stanowić ofertę pomocy o szerszym zakresie wsparcia. W tym

obszarze  można  zaangażować  osoby  posiadające  kompetencje  niekoniecznie  związane

z prawem kanonicznym.  Będą  wśród nich  specjaliści  z  zakresu  poradnictwa,  psychologii,

medycyny i innych dziedzin. 

Struktury diecezjalne to miejsce realizacji  trzeciego poziomu konsultacji.  Ten musi

być wykonywany przez osoby posiadające wykształcenie kanoniczne. Można w tym poziomie

uwzględnić kan. 1490 KPK, zobowiązujący do ustanowienia przy trybunale adwokata stałego

(jeśli  będzie  to  możliwe)  lub  też  wykonać  postanowienie  DC,  art.  113  §  1,  dotyczące

zorganizowania pomocy przedprocesowej. 

 

3. 2. Podmioty zaangażowane w instytucję badania  przedprocesowego  czyli

duszpasterskiego

Na temat  podmiotów  zaangażowanych  w realizację  investigatio  praeiudicialis  seu

pastoralis Prawodawca traktuje w dwóch artykułach RP. Pierwszy z nich – art. 1 – dotyczy

między  innymi  adresatów  działania  kościelnego.  Ten  sam  artykuł  określa  podmiot

odpowiedzialny  za  organizację  troski  o  adresatów  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego oraz wymienia współdzielącego z nim to zatroskanie. Chodzi tu o biskupa

diecezjalnego  i  poddanego  jego  władzy  proboszcza.  W  RP,  art.  3  określa  szerszy  krąg

wykonawców posługi informacji,  doradztwa i  mediacji,  przywołując wspomnianego już w

art.  1 proboszcza i wymieniając kolejnych operatorów nowej instytucji. 

Niniejszy  paragraf  odnosi  się  do  dwóch  grup  zaangażowanych  w  instytucję

wprowadzoną przez papieża Franciszka. Podmioty te można podzielić na odbiorców działań

o charakterze wsparcia oraz na tych, którzy służą pomocą tak w wymiarze prawnym, jak  i  w

wymiarze duszpasterskim.

3. 2. 1. Adresaci działania eklezjalnego 

Jak  wskazano  w  RP,  art.  1  instytucja  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego,  została  wprowadzona  po  to,  aby  stać  się  pomocą  małżonkom żyjącym

w separacji albo rozwiedzionym, którzy być może oddalili się od Kościoła509. Wskazano już

509 SA, I. 1,  Il servizio giuridico-pastorale,  s. 14: „Tale servizio, all’interno della pastorale matrimoniale sia
diocesana che parrocchiale, evidenzierà la sollecitudine pastorale del Vescovo e dei parroci (cfr. can, 529 § 1)
verso i fedeli che dopo il fallimento del proprio matrimonio si interrogano sull’esistenza o meno del loro vincolo
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wyżej,  że  w  doktrynie  istnieje  dyskusja  dotycząca  zasadności  i  ewentualnej  celowości

ograniczenia kręgu adresatów do tych,  którzy  być może przyjęli  postawę zdystansowania

względem struktur eklezjalnych. 

Biorąc pod uwagę słowa zawarte w  Preambule   MIDI, można przyjąć,  że reforma

papieża  Franciszka,  została  podjęta,  by  dopomóc  wszystkim  małżonkom  poszukującym

prawdy na temat ważności ich małżeństwa510.  Nie ma zatem ograniczenia do tych,  którzy

zdecydowanie odstąpili od Kościoła, wręcz przeciwnie, w perspektywie instrukcji  Dignitas

Connubii, wszyscy małżonkowie mogą odnaleźć wsparcie w Kościele, nawet jeśli niektórzy

spośród nich nie posiadają w nim osobowości prawnej, co określono w art. 3 § 2.

Osobowość  prawną  w  Kościele  nabywa  się  poprzez  ważne  przyjęcie  sakramentu

chrztu świętego (kan. 96 KPK)511. To z kolei implikuje obowiązek zachowywania wspólnoty z

Kościołem  (kan.  209  §  1  KPK).  Stąd  też  adresaci  działania  instytucji  badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, mogą liczyć na uzyskanie stosownej pomocy ze

strony biskupa diecezjalnego i dzielących z nim troskę pasterską proboszczów, a także innych

wyznaczonych do tego zadania. Jest to uprawnienie każdego wiernego. Motywacja do ciągłej

pracy nad kształtem relacji z Kościołem dla małżonków ma   stawać się także szczególnym

zadaniem, zwłaszcza, gdy dotyka ich kryzys (kan. 226 § 1 KPK). 

Rozłączenie małżonków może przybrać różną postać. Mogą pozostawać w separacji

(faktycznej lub orzeczonej – kann. 1152-1153 KPK) i żyć samotnie512. Nierzadko podejmują

jednak decyzję o rozwodzie cywilnym i wchodzą w nowe związki (faktyczne albo prawnie

potwierdzone)513.

Adresaci działań instytucji badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, obok

doświadczenia cierpienia wynikającego z rozpadu ich małżeństwa i rodziny, mogą znaleźć się

w położeniu przeciwstawnym do prawnego obowiązku, jaki na nich spoczywa na mocy kan.

coniugale”.
510 MIDI, p. 958: „Quae omnia facta semper sunt duce salutis animarum suprema lege, quoniam Ecclesia, ut
sapienter docuit Beatus Paulus PP. VI, divinum Trinitatis consilium est, ideoque omnes eius institutiones, utique
semper perfectibiles, eo tendere debent ut divinam gratiam transmittant, atque christifidelium bono, utpote ipsius
Ecclesiae fini essentiali, pro cuiusque munere ac missione, continenter faveant”.
511 P. Majer,  Problematyka chrztu świętego w świetle zmian kodeksowych z 31 maja 2016 roku, w:  Chrzest i
małżeństwo – harmonizacja ustawodawstwa, red. H. Stawniak, R. Kamiński, Warszawa 2018, s. 29-30.
512 FC 83: „Samotność i inne trudności są często udziałem małżonka odseparowanego, zwłaszcza gdy nie ponosi
on winy. W takim przypadku wspólnota kościelna musi w szczególny sposób wspomagać go; okazywać mu
szacunek, solidarność, zrozumienie i konkretną pomoc, tak aby mógł dochować wierności także w tej trudnej
sytuacji, w której się znajduje; wspólnota musi pomóc mu w praktykowaniu przebaczenia, wymaganego przez
miłość  chrześcijańską  oraz  utrzymania  gotowości  do  ewentualnego  podjęcia  na  nowo  poprzedniego  życia
małżeńskiego”. 
513 E. Zanetti, La consulenza previa…, s. 11: „Oltre a ciò va anche considerato il fatto che il numero delle persone
che in realtà e in verità mostrano di avere i presupposti per avviare una causa di nullità del loro matrimonio e che
poi in effetti ottengono una risposta affermativa è minimale rispetto al numero dei matrimoni finiti male”.
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1151  KPK  (chyba  że  usprawiedliwia  ich  zgodna  z  prawem  przyczyna).  Stąd  potrzeba

wsparcia ze strony Kościoła w odniesieniu do konkretnych osób i historii ich życia.

Pośród  adresatów  oddziaływania  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis można

wyróżnić  te  osoby,  które  po  rozpadzie  małżeństwa  nie  weszły  w  nowe  związki  i  żyjąc

w pojedynkę,  postanowiły  w ten  sposób dochować wierności  małżeńskiej.  Mogą one  być

przekonane,  że  ich  małżeństwo  zawsze  było  i  jest  nadal  ważne,  dlatego  są  zobowiązane

do zachowania takiego stylu życia, który nie uchybi złożonej przysiędze wierności. Co jednak

w sytuacji, gdy takie przekonanie nie będzie zgodne ze stanem faktycznym? Jeśli druga strona

odeszła  od wiernego współmałżonka,  ponieważ nie  była zdolna do wypełnienia  istotnych

obowiązków  małżeńskich,  na  przykład  z  przyczyn  natury  psychicznej?  (kan.  1095  n.  3

KPK)514? Są to pytania, które mogą dotyczyć wielu osób. Można też przyjąć, że odpowiedź na

nie,  mogłaby  być  jak  najbardziej  obiektywna  dzięki  zastosowaniu  instytucji  badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego.

Adresatami działania  w ramach badania przedprocesowego, czyli  duszpasterskiego,

mogą  być  także  te  osoby,  które  po  rozpadzie  małżeństwa  zawarły  nowe związki.  W ich

przypadku  możliwe  będzie  udzielenie  wsparcia,  (tak  w  aspekcie  prawnym  jak

i duszpasterskim)  w  rozeznaniu  sytuacji  ich  małżeństwa  kanonicznego,  ale  także

w rozwiązaniu  problemów związanych  z  możliwym subiektywnym przekonaniem samych

zainteresowanych o ich odrzuceniu przez Kościół lub zobojętnieniu, które może pojawiać się

na skutek ustania życia sakramentalnego515.

Jeśli ktoś po rozwodzie wszedł w nowy związek, a prawowity współmałżonek żyje,

wówczas trwanie w nowym związku oznacza łamanie Prawa Bożego516. Ponadto osoba żyjąca

w nowym związku sprzeniewierza się przysiędze małżeńskiej,  która stanowiła zewnętrzne

514 P. Kroczek,  Adhortacji <<Amoris laetitia>> w optyce kanonicznej, w:  Towarzyszyć małżeństwu i rodzinie.
Inspiracje adhortacji apostolskiej <<Amoris laetitia>> dla duszpasterstwa rodzin, red. J. Goleń, Lublin 2017, s.
124. Przyczyn rozpadu małżeństwa lub jego nieważności może być bardzo wiele (w przypadku nieważności są
one przedstawione przez Prawodawcę jako „katalog zamknięty”).  Często powodem może być niedojrzałość
osobowościowa,  emocjonalna,  zafałszowanie  pokładów  motywacyjnych,  patologia  charakteru  –  zob.  J.
Gręźlikowski,  Duszpasterz  wobec  przyczyn  nieważnie  zawartego  małżeństwa  i  kościelnego  procesu  o
nieważność małżeństwa: refleksje prawno – duszpasterskie, „Studia Włocławskie” 8(2005), s. 269.
515 P. Kroczek, Adhortacja <<Amoris laetitia>> w optyce kanonicznej, w: Towarzyszyć małżeństwu i rodzinie.
Inspiracje adhortacji apostolskiej <<Amoris laetitia>> dla duszpasterstwa rodzin, red. J. Goleń, Lublin 2017, s.
125-126.
516 KKK 1650: „W wielu krajach są obecnie liczni katolicy, którzy na podstawie prawa cywilnego decydują się
na rozwód i zawierają cywilnie nowy związek. Kościół, będąc wierny słowom Jezusa Chrystusa: <<Kto oddala
żonę swoją, a bierze inną, popełnia cudzołóstwo względem niej. I jeśli żona opuści swego męża, a wyjdzie za
innego, popełnia cudzołóstwo >> (Mk 1-, 11-12), nie można uznać nowego związku za ważny, jeśli ważne było
pierwsze małżeństwo. Jeśli rozwiedzeni zawarli cywilnie drugi związek małżeński, znajdują się w sytuacji, która
obiektywnie  wykracza  przeciw  prawu  Bożemu.  Dlatego  nie  mogą  oni  przystępować  do  Komunii
eucharystycznej tak długo, jak długo trwa ta sytuacja. Z tego samego powodu nie mogą oni pełnić pewnych
funkcji kościelnych. Pojednanie przez sakrament pokuty może być udzielane tylko tym, którzy żałują, że złamali
znak Przymierza i wierności Chrystusowi i zobowiązują się żyć w całkowitej wstrzemięźliwości”.
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potwierdzenie  przyjętych  zobowiązań  małżeńskich517.  Co  więcej  istnieje  dodatkowe

zagrożenie zdystansowania względem życia wspólnotowego i liturgicznego. Jak  przypomina

Krajczyński, osoby rozwiedzione nie mogą pełnić niektórych funkcji eklezjalnych: „Chodzi tu

m.  in.  o  posługę  ministranta,  lektora  i  kantora  w  zgromadzeniu  liturgicznym,  zadanie

katechety, profesora seminarium duchownego, misjonarza i katechisty, członkostwo w radzie

duszpasterskiej, parafialnej i diecezjalnej, udział w obradach soboru powszechnego i synodu

partykularnego. Wierni tacy nie mogą być też powoływani na  współpracowników biskupa i

prezbiterów w wykonywaniu  posługi  Słowa Bożego zgodnie  z  kan.  759 KPK, to  jest  do

przepowiadania z polecenia biskupa i  w imieniu Kościoła w kościele  lub kaplicy,  jeśli  w

określonych okolicznościach domaga się tego konieczność”518.

Ograniczenia wymienione wyżej nie są działaniem odwetowym ze strony Kościoła,

ale stanowią sposób ochrony prawdy o nierozerwalności małżeństwa oraz są zewnętrznym

przejawem  niezgodności  postawy  małżonka  rozwiedzionego  i  jednocześnie  żyjącego

w nowym  związku  z  powołaniem  do  wierności  małżeńskiej519.  Celem  pomocy  tym

małżonkom, badanie będzie wiodło ku poznaniu prawdy na temat węzła małżeńskiego (aspekt

prawny) i   jednocześnie będzie stanowić wyraz troski Kościoła z możliwym zastosowaniem

środków duszpasterskich520.

Ważne w prawidłowym ujęciu adresatów oddziaływania prawnego i duszpasterskiego

poprzez  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis jest  zauważenie  następującej  prawdy

517 Ioannes Paulus PP. II, Adhortatio apostolica  Reconciliatio et paenitentia  (02.12.1984), AAS 77(1985), 185-
275;  tekst  polski:  Jan Paweł  II,  Adhortacja apostolska o pojednaniu i  pokucie w dzisiejszym posłannictwie
Kościoła Reconciliatio et paenitentia, w:  Adhortacje apostolskie Ojca Świętego Jana Pawła II,  T. I, red. M.
Romanek, Kraków 2006, p. 34.
518 J. Krajczyński, Duszpasterstwo małżonków rozwiedzionych i żyjących w nowych związkach, w: Towarzyszyć
małżeństwu  i  rodzinie.  Inspiracje  adhortacji  apostolskiej  Amoris  laetitia  dla  duszpasterstwa  rodzin ,  red.  J.
Goleń, Lublin 2017, s. 402; L. Sabbarese, Il matrimonio canonico…, s. 417-418.
519 Congregatio  pro  Doctrina  Fidei,  Epistula  ad  catholicae  Ecclesiae  episcopos  de  receptione  communionis
eucharisticae a fidelibus qui post divortium novas inierunt nuptias, AAS 86(1994);  tekst polski: Kongregacja
Nauki  Wiary,  List  do  biskupów Kościoła  katolickiego  na  temat  przyjmowania  Komunii  św.  przez  wiernych
rozwiedzionych żyjących w nowych związkach, w: W trosce o pełnię wiary. Dokumenty Kongregacji Nauki Wiary
1966-1994, red. J. Królikowski, Z. Zimowski, Tarnów 2010, s. 497-498: „(…) Kościół wierny słowu Jezusa
Chrystusa, stwierdza, że nie można uznać ważności nowego związku, jeśli poprzednie małżeństwo było ważne.
Jeśli rozwiedzeni zawarli związek cywilny, znajdują się w sytuacji, która obiektywnie jest niezgodna z prawem
Bożym i  dlatego  nie  mogą  oni  przystępować  do  Komunii  św.  dopóki  trwa  ta  sytuacja.  Norma  ta  nie  ma
bynajmniej charakteru kary, albo jakiejkolwiek dyskryminacji rozwiedzionych żyjących w nowych związkach,
ale wyraża raczej  sytuację obiektywną, która sama przez się uniemożliwia przystępowanie do Komunii św.:
<<Nie  mogą  oni  być  dopuszczeni  do  Komunii  św.  od  chwili,  gdy  ich  stan  i  sposób  życia  obiektywnie
zaprzeczają tej więzi miłości między Chrystusem i Kościołem, którą wyraża i urzeczywistnia Eucharystia. Jest
poza tym inny szczególny motyw duszpasterski: dopuszczenie tych osób do Eucharystii wprowadziłoby w błąd
wiernych lub powodowałoby zamęt co do nauki Kościoła o nierozerwalności małżeństwa>>”.
520 FC 84: „Codzienne doświadczenie pokazuje, niestety, że ten, kto wnosi sprawę o rozwód, zamierza wejść w
ponowny związek, oczywiście bez katolickiego ślubu kościelnego. Z uwagi na to, że rozwody są plagą, która na
równi  z  innymi  dotyka  w  coraz  większym  stopniu  także  środowiska  katolickie,  problem  ten  winien  być
potraktowany jako naglący. (…) Kościół bowiem ustanowiony dla doprowadzenia wszystkich ludzi, a zwłaszcza
ochrzczonych, do zbawienia, nie może pozostawić swemu losowi tych, którzy – już połączeni sakramentalną
więzią małżeńską – próbowali zawrzeć nowe małżeństwo. Będzie też niestrudzenie podejmował wysiłki,  by
oddać im do dyspozycji posiadane przez siebie środki zbawienia”.
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wyrażonej  przez  papieża  Franciszka:  „Sakrament  małżeństwa  nie  jest  umową  społeczną,

pustym  rytuałem  lub  jedynie  zewnętrznym  znakiem  zaręczyn.  Sakrament  jest  darem  dla

uświęcenia i zbawienia małżonków, ponieważ <<poprzez sakramentalny znak, ich  wzajemna

przynależność  jest  rzeczywistym  obrazem  samego  stosunku  Chrystusa  do   Kościoła.

Małżonkowie  są  zatem  stałym  przypomnieniem  dla  Kościoła  tego,  co  dokonało  się  na

Krzyżu; wzajemnie dla siebie i dla dzieci są świadkami zbawienia, którego uczestnikami stali

się poprzez sakrament>>”521. Słowa te wzywają do stałej świadomości faktu, że małżeństwo

nie jest sprawą prywatną i zawiera w sobie walor świadectwa życia według wymagań trwania

w łasce  Bożej.  Stąd  dotarcie  do prawdy o rozbitym małżeństwie  nie   jest  niepotrzebnym

rozdrapywaniem ran,  ale ma być dla adresatów możliwością rewizji  ich dotychczasowego

życia  i  skutków  prawnych  tak  dla  ich  stanu  kanonicznego,  jak  i  oceny  możliwości

przywrócenia (o ile została przerwana) pełni życia w łasce (chodzi o możliwość korzystania z

sakramentów,  a  zwłaszcza  ważnego  i  godziwego  przystępowania  do  sakramentu  pokuty

i pojednania oraz przyjmowania Eucharystii)522.

Adresaci  troski  pasterskiej  niesionej  za  pośrednictwem badania  przedprocesowego,

czyli  duszpasterskiego,  stanowią  kategorię  osób,  które  przede  wszystkim  doświadczyły

rozbicia  ich  małżeństwa.  Następnie  mogą  przeżywać  w  swym  sumieniu  wiele  rozterek

i wątpliwości dotyczących dalszego ich życia523.  Wynika to z braku pewności co do stanu

węzła małżeńskiego, który obiektywnie stworzyli lub nie, a także z faktu, iż współcześnie

w przestrzeni społecznej często dochodzi do zafałszowania nierozerwalności małżeństwa oraz

propagowania postawy promującej rozwody cywilne524. 

521 AL 72.
522 Z.  Janczewski,  Problem  recepcji  adhortacji  apostolskiej  Amoris  laetitia  w  kwestii  przystępowania  do
sakramentów  pokuty  i  Eucharystii  osób  rozwiedzionych,  „Prawo  Kanoniczne”  61(2018)  nr  2,  s.  36-42;  P.
Steczkowski,  Dopuszczenie  do  Komunii  Świętej  osób  żyjących  po  małżeńsku  bez  małżeństwa  –  norma  czy
subiektywna ocena?, w: Annales Canonici. Monographiae 6, Kraków 2017, s. 69-93.
523 Obok mentalności przeciwnej względem Ewangelii, dostrzega się inne sytuacje skomplikowane, które należy
brać pod uwagę, wykonując badanie przedprocesowe czyli duszpasterskie. W IPG można odnaleźć następujące
spostrzeżenie: „W praktyce duszpasterskiej spotykamy osoby, które żyją na co dzień w nieuregulowanej sytuacji
małżeńskiej, których związki małżeńskie przeżywają kryzys lub całkowicie się już rozpadły bez możliwości
wznowienia wspólnoty małżeńskiej. Odnajdujemy także osoby, które postanowiły związać się ponownie z inną
osobą,  lecz  nie  mogą  uczynić  tego  przed  Bogiem,  w  obliczu  Kościoła,  gdyż  są  związani  wcześniejszym
związkiem sakramentalnym.  Choć w niektórych przypadkach żywe w nich jest  pragnienie uregulowania tej
sytuacji, to zdezorientowani i zagubieni w sprawach dotyczących możliwości zbadania statusu kanonicznego ich
małżeństwa, są jak owce nie mające pasterza (Mk 6, 34)” (IPG, s. 7).
524 G. Leszczyński, Założenia ogólne motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus, w: Proces małżeński według motu
proprio Mitis Iudex Dominus Iesus,  red. J. Krajczyński, Płock 2015, s. 25. Obok wspomnianych problemów
należy także wskazać działania mające na celu wyparcie z  mentalności  społeczeństwa definicji  małżeństwa,
czyli związku kobiety i mężczyzny i postawienie obok niego z zamiarem zrównania związku homoseksualnego
–  zob.  O.  Fumagalli  Carulli,  Matrimonio  canonico,  matrimoni  religiosi,  proliferazione  delle  unioni  para-
matrimoniali,  „Ius  Ecclesiae”  26(2014)  nr  1,  s.  63.  Problemem  może  być  także  brak  wiary  po  stronie
wchodzących w związek małżeński – zob.  G. Bertolini,  Recenti tensioni dottrinali in ordine alla natura del
matrimonio ed al rapporto tra la fede e l’intenzione coniugale, „Ius Ecclesiae” 28(2016) nr 3, s. 532.
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Adresaci są zatem „potrzebującymi”, którzy – idąc za słowami Pinto – są w  samym

centrum reformy papieża Franciszka525. Pozostają we wspólnocie Kościoła i są zobowiązani

do  życia  w  Kościele  (jako  przykład  warto  wskazać  obowiązek  uczestniczenia  we Mszy

świętej w niedziele i święta nakazane – kan. 226 § 2 KPK), ale mogą przeżywać poczucie

oddalenia od źródła łaski Bożej. 

Kościół wychodzi wobec tego z posługą wsparcia względem małżonków znajdujących

się  w  wyżej  naszkicowanej  sytuacji.  Może  to  zrobić  poprzez  instytucję  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  dając  adresatom  troski  pasterskiej  możliwość

dotarcia  do  prawdy  o  ich  rozbitym  małżeństwie  i  podjęcia  stosownych  kroków,

by uregulować  sytuację  kanoniczną.  Stąd  adresatom  oferowanej  pomocy  jest  potrzebna

kompetentna posługa informacji, doradztwa i mediacji.

Mosconi podkreśla, że małżonkowie, którzy nie mają wsparcia osoby kompetentnej

w materii prawno-kanonicznej, będą z wielkim trudem podchodzić do zagadnienia wniesienia

sprawy o nieważność małżeństwa. Ich sytuacja na etapie przedprocesowym nie jest prosta nie

tylko dlatego,  że doświadczenie rozpadu małżeństwa sprowadziło poczucie rozczarowania

i krzywdy, ale również przez to, że w większości przypadków nie dysponują ani wiedzą ani

praktyką  prawno-kanoniczną  w  zakresie  procesu  o  nieważność  małżeństwa.  Mosconi

pokazuje  kontrast  między  podmiotami  zdolnymi  do  wniesienia  sprawy,  ukazując  na

nierównych  pozycjach  małżonków  (z  ich  trudnościami  merytorycznymi)  i  promotora

sprawiedliwości526. 

Ten ostatni na mocy kan. 1674 § 1 KPK ma obowiązek zaskarżenia małżeństwa, kiedy

jego nieważność została już rozgłoszona i małżeństwo nie może być uważnione albo nie jest

to  wskazane.  Zaskarżenie  małżeństwa  przez  promotora  sprawiedliwości,  o  ile  zostały

spełnione  odpowiednie  przesłanki,  będzie  dla  wypełniającego  ten  urząd  działaniem

o mniejszym stopniu trudności, ponieważ jest merytorycznie przygotowany, co jest przecież

weryfikowane przy mianowaniu na ten urząd (kan. 1435 KPK)527. 

525 P. V. Pinto,  Intervista durante la Conferenza Stampa di  presentazione delle  due Lettere <<motu proprio
datae>> di Papa Francesco <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> e << Mitis er misericors Iesus>>, sulla riforma
del processo canonico per le cause di dichiarazione di nullià del matrimonio, rispettivamente nel Codice di
Diritto Canonico e nel Codice dei Canoni delle Chiese Orientali (08.09.2015),
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2015/09/08/0654/01439.html [dostęp:
25.02.2022].
526 M. Mosconi, La fase previa all’introduzione del libello e la consulenza tecnica, w: “Ius et Matrimonium II”,
red.  H.  Franceschi-M.  A.  Ortis,  Roma  2017,  s.  66-68.  Na  temat  działania  promotora  zobacz  także:  J.
Gręźlikowski,  Udział promotora sprawiedliwości w obowiązujących przepisach prawa kanonicznego, „Studia
Włocławskie” 10 (2007), s. 303-319; P. Kroczek,  Kompetencje promotora sprawiedliwości w nowym procesie
małżeńskim,  „Biuletyn  Stowarzyszenia  Kanonistów Polskich”  31  (2018),  s.  95-109; Z.  Suchecki,  Promotor
sprawiedliwości i jego udział w sprawach karnych, „Roczniki Nauk Prawnych” 14 (2004) z. 2, s. 191-225. 
527 Tamże, s. 66-68.
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Zwracając  się  do  rozeznania  synodalnego  kolejnym  utrudnieniem,  jakiego  mogą

doświadczać małżonkowie jest brak dostępności struktur sądowych. Taki wniosek umożliwia

analiza dokumentów synodalnych. W tym miejscu trzeba jednak zaznaczyć, że nie dotyczy to

w tym samym stopniu wszystkich Kościołów partykularnych. W Polsce dostęp do trybunałów

nie jest utrudniony przez brak organizacji sądownictwa. 

Mosconi rozwija swoją analizę i wyróżnia następujące przyczyny małej aktywności

wiernych  w  podejmowaniu  spraw  o  nieważność  małżeństwa:  przekonanie  o  wysokich

opłatach  związanych  z  prowadzeniem procesu;  przekonanie  o  przeciąganiu  się  procesów,

co powodować może znaczne uciążliwości;  wrażenie o postawie pracowników sądu, która

miałaby  przyjmować  postać  niedostępności  i  biurokratyzmu;  trudności  w  sferze

psychologicznej  związane  z  koniecznością  rewizji  swojego  życia  i  wyjawienia,  często

niezwykle  intymnych  kwestii  osobom  trzecim  zaangażowanym  w  działanie  sądowe;

przekonanie,  że  wynik  postępowania  sądowego  jest  uzależniony  od  zaangażowania

finansowego danej strony528.

Podsumowując  zagadnienie  adresatów  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis

można  postawić  następujące  wnioski:  RP,  art.  1  wskazuje  osoby  potrzebujące  pomocy

ze strony  Kościoła.  Ich  trudna  sytuacja  wynika  z  kryzysu  małżeństwa,  który  być  może

przerodził  się  w  rozłączenie  małżonków  bez  możliwości  nawiązania  wspólnoty  życia.

Okoliczności,  w  jakich  znajdują  się  wspomniani  małżonkowie  mogą  stwarzać  wyzwanie

do wytrwania w wierności małżeńskiej, pozostając osobą samotną; mogą także prowokować

zachowania sprzeczne z zobowiązaniami wiernych, którzy wstąpili w sakramentalny związek

małżeński i po jego rozpadzie, zawarli nowe związki – wchodząc tym samym w przestrzeń

grzechu, który obiektywnie dotyczy materii ciężkiej.

Wobec powyższych adresaci badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, mogą

subiektywnie  odczuwać  dystans  wobec  wspólnoty  eklezjalnej.  Obiektywnie  jednak  są

zobowiązani do zachowania jedności z Kościołem i wypełniania możliwych do osiągnięcia

w ich stanie zobowiązań płynących z sakramentu Chrztu św.

528 Tamże, s. 70. Warto w tym miejscu odwołać się do opinii relacjonowanych w mediach. W jednej z lokalnych
gazet  przywołuje się  opinię,  wedle której  proces  może trwać latami lub kosztować bardzo wiele (lub kilka
tysięcy  złotych),  https://gazetawroclawska.pl/uniewaznienie-slubu-koscielnego-ile-kosztuje-i-czy-latwo-je-
zdobyc-czym-jest-tzw-rozwod-koscielny/ar/c11-15095823 [dostęp:  15.03.  2022].  Inny  tytuł  przekazuje
informację,  że  procedura  stwierdzenia  nieważności  małżeństwa  to  skomplikowany  proces,
https://wyborcza.pl/7,95791,25027541,w-jakiej-sytuacji-i-na-jakiej-podstawie-mozna-uniewaznic-slub.html
[dostęp:  15.03.2022].  Inny  tekst  wskazuje,  że  w społeczeństwie  brakuje  informacji  na  temat  możliwości
przeprowadzenia  procesu,  https://wyborcza.pl/7,161389,24953808,dowody-na-nieistnienie.html [dostęp:
15.03.2022]. Kolejne media podają, że proces może trwać nawet trzy lata, a koszt może wahać się od kilkuset
złotych  do  kilku  tysięcy  złotych:  https://tvn24.pl/biznes/z-kraju/rozwod-koscielny-powody-jak-uzyskac-ile-
kosztuje-czy-mozna-potem-wziac-slub-koscielny-5195964 [dostęp: 15.03.2022].
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Pomoc niesiona poprzez investigatio praeiudicialis seu pastoralis ma wyrazić bliskość

Kościoła  wobec tych  wiernych.  Przestrzenią spotkania  – oprócz wymienionych wcześniej

poziomów konsultacji – ma być przede wszystkim wspólne dążenie do poznania prawdy: o

obecnej  sytuacji  małżonków  w  kontekście  udziału  w  życiu  Kościoła,  o  ich  pozycji

kanonicznej  w  Kościele,  co  będzie  spełnione,  jeśli  zbadane  zostanie  istnienie  lub  brak

ważnego węzła małżeńskiego, do czego wstępem może być  investigatio praeiudicialis seu

pastoralis529.  Instytucja  ta  daje  możliwość  pokonania  barier,  na  jakie  mogą  natrafić

małżonkowie podejmujący wysiłek uporządkowania swojego życia w Kościele. Pozwala to na

pokonanie  wrażenia  odłączenia  od  Kościoła  (przede  wszystkim  wymiar  pastoralny)

i umożliwia  poznanie  prawdy  na  temat  istnienia  lub  nieważności  rozbitego  małżeństwa

(przede wszystkim wymiar prawno-kanoniczny)530.

3. 2. 2. Przełożeni kościelni odpowiedzialni za realizację badania

Podnosząc  temat  odpowiedzialności  przełożonych  kościelnych  za  organizację

instytucji  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  należy  przypomnieć,  że

Prawodawca nie stanowi w jej przypadku o obowiązku takiego działania. Jest to instytucja,

której powołanie do istnienia ma charakter fakultatywny531. Co jednak ważne Prawodawca

529 L. Sabbarese, Il matrimonio canonico…, s. 418.
530 W Archidiecezji  Gnieźnieńskiej,  gdzie  wprowadzono  nową  instytucję  badania  przedprocesowego,  czyli
duszpasterskiego, tak ocenia się jej przydatność: „Dobrze przeprowadzone badanie przedprocesowe z pewnością
odpowie  na  oczekiwania  stron  (małżonków)  oraz  pozwoli  poznać  sytuację,  w  jakiej  się  znajdują,  a  także
odpowiedzieć na szereg pytań dotyczących ich małżeństwa. Jeśli zajdzie taka potrzeba, badanie to pozwoli im
ponadto podjąć  decyzję co do przeprowadzenia  procesu,  zrozumieć,  na czym polega proces  o stwierdzenie
nieważności  małżeństwa,  poznać  procedury  procesowe,  bardziej  świadomie  uczestniczyć  w  procesie.  Stąd
istotnym jest, aby badanie przedprocesowe było przeprowadzone przez odpowiednie osoby mające odpowiednią
wiedzę kanoniczną. Badanie to pozwoli także, jeśli okaże się, iż możliwe jest ponowne zejście się małżonków,
uzyskać  odpowiednie  wsparcie  duszpasterza  lub  psychologa.  Wszystko  to  pokazuje,  że  badanie  takie  jest
niezwykle pomocne w rozeznaniu sytuacji  małżonków i  daje  odpowiednie narzędzia,  aby pomóc im w ich
problemie” (IPG, s. 12).
531 Fakultatywność powołania omawianej instytucji warto jednak zestawić z  obowiązkiem troski duszpasterskiej
względem wiernych. W RP, art. 1 Prawodawca przypomina, że biskup jest zobowiązany do działania w duchu
apostolskim,  a  troskę  duszpasterską  współdzieli  z  proboszczami.  Urząd proboszcza  oraz  posługa  innych
duchownych,  a  także  posługa  pozostałych  wiernych  (RP,  art.  1  i  3)  są  działaniami  –  przynajmniej  na
płaszczyźnie duszpasterstwa parafialnego –  które przewidziano w kodeksie znacznie wcześniej niż proponuje to
MIDI. A zatem można przyjąć, iż płaszczyzna duszpasterska zawarta w konstrukcji omawianej instytucji zbliża
się do moralnego obowiązku, który dotyczy osób odpowiedzialnych za wiernych. Takie uzasadnienie można
wyprowadzić  z   niektórych  kanonów  odnoszących  się  do  obowiązków  i  praw  wiernych  oraz  przepisów
dotyczących urzędu proboszcza. Odpowiednio będą to kanony: kan. 208 traktuje o konieczności włączenia się
wszystkich wiernych w realizację celu, jakim jest budowanie Ciała Chrystusowego – każdy według wybranego
powołania  i  obowiązków  stanu;  podobnie  w  kan.  210  Prawodawca  zobowiązuje  wiernych  do  działania
wspierającego rozwój Kościoła (w którym istotne znaczenie odgrywa sakrament małżeństwa); kan. 213 określa
uprawnienie wiernych do otrzymania stosowanej posługi duszpasterskiej ze strony duchownych, zaś tym drugim
przedstawia  obowiązek  dyspozycyjności  wobec  wiernych;  Prawodawca  w  kan.  216  zachęca  wiernych  do
czynnego zaangażowania, przypominając, iż mają oni uprawnienie do apostolskiej działalności; kan. 528 § 1
stanowi, że proboszcz, mając wsparcie ze strony innych wiernych, realizuje troskę duszpasterską także wobec
osób, które oddaliły się od Kościoła, odchodząc od praktyki  wiary;  kan. 529 traktuje o właściwym staraniu
proboszcza wobec rodzin i  wiernych przeżywających niepokoje i  smutki;  kan.  1063 n.  4  proboszcz  winien
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jest  żywo  zainteresowany  rozwojem  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis,  dlatego

zgodnie  z  dokumentem  Inter  munera należy  wskazać,  czy  w  diecezji  powołano  nową

instytucję532.

Zgodnie z RP, art. 1 biskup diecezjalny, ożywiony duchem apostolskim, ma możliwość

wyjścia naprzeciw potrzebom zranionych rozpadem małżeństwa osób poprzez kompetentną

konsultację realizowaną w ramach trzech wymienionych już poziomów działania (parafia i

posługa  przede  wszystkim  proboszcza,  struktura  stabilna  utworzona  w  ramach  diecezji,

czynności adwokata jako osoby kompetentnej w materii prawno-kanonicznej)533.

Jakkolwiek instytucja  investigatio praeiudicialis seu pastoralis nie została określona

przez Prawodawcę jako obligatoryjna, to jednak nie może pozostać bez odpowiedzi ze strony

biskupów  przypomnienie  wyrażone  przez  papieża  Franciszka,  że  wraz  z  nim  Kolegium

Biskupów jest powołane do wykonania dzieła sprawiedliwości i  dotarcia do prawdy także

w wymiarze sądowym534. Potrzeba w tym kontekście przypomnieć, że biskup jest wezwany

do wykonywania zadania apostolskiego jako diakonii tak  w  perspektywie duszpasterskiej jak

i wymiarze prawnym. W drugim przypadku zaangażowanie biskupa w nawrócenie struktur

ujawnia  się  poprzez  właściwe  zorganizowanie  posługi  sprawiedliwości  oraz  osobiste

zaangażowanie w działalność sądowniczą Kościoła535, również poprzez zaoferowanie pomocy

przedsądowej,  jaką  może  stanowić  instytucja  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego.  Osobiste  zaangażowanie  biskupa  jest  czymś  zamierzonym

przez Prawodawcę  (chodzi  tu  o  harmonijne  oddziaływanie  w  zakresie  dyscypliny  i

apostolstwa, o czym stanowią odpowiednie przepisy: kan. 392 §§ 1-2 KPK; kan. 394 §§ 1-2

KPK).

wspierać  małżonków,  ażeby  prawidłowo  realizowali  swoje  zadania;  kan.  1064  –  działania  duchownych  i
pozostałych wiernych wobec rodzin i małżonków winny być organizowane według zasad określonych przez
ordynariusza miejsca.
532 Supremum Signaturae Apostolicae Tribunal, Litterae circulares Inter munera (Prot. N. 51716/16 VT) de statu
et  activitate  Tribunalium  (30.07.2016),  AAS  108  (2016),  s.  948-953.  Najwyższy  Trybunał  Sygnatury
Apostolskiej  poprzez  wymieniony  dokument  dokonał  dostosowania  wykonania  kontroli  pracy  Trybunałów
kościelnych do obowiązującej  od 2015r.  reformy.  Dokładną analizę dokumentu przeprowadził  Góralski,  List
okólny  <<Inter  munera>> Najwyższego  Trybunału  Sygnatury  Apostolskiej  w  sprawie  stanu  i  działalności
Trybunałów z 30 lipca 2016r., „Ius Matrimoniale” 29 (2018) nr 3, s. 25-40.
533 IPG, s. 9: „Biskup diecezjalny troską pasterską powinien otoczyć tych, którzy z racji warunków swego życia
nie mogą wystarczająco korzystać ze zwyczajnej formy pasterzowania. Właśnie osoby doświadczone rozpadem
małżeństwa  sakramentalnego,  żyjące  w  nowych  związkach  można  zakwalifikować  do  takich  osób.  Biskup
inicjatywy duszpasterskie realizuje przez prezbiterów i przez współpracę z proboszczami. To właśnie on jest
tym, który określa krąg osób mogących przeprowadzić badanie przedprocesowe”.
534 MIDI,  p.  958:  „Mitis  Iudex  Dominus  Iesus,  Pastor  animarum  nostrarum,  Petro  Apostolo  eiusque
Successoribus  potestatem  clavium concredidit  ad  opus  iustitiae  et  veritatis  in  Ecclesia  absolvendum;  quae
suprema  et  universalis  potestas,  ligandi  nempe  ac  solvendi  his  in  terris,  illam  Ecclesiarum  particularium
Pastorum asserit,  roborat  et  vindicat,  cuius  vi  iidem sacrum ius  et  coram Domino officium habent  in  suos
subditos iudicium faciendi”; zob. także C. M. Fabris, Indagine pregiudiziale o indagine pastorale…, s. 484-485.
535 Congregazione  per  i  Vescovi,  Direttorio  per  il  ministero  pastorale  dei  Vescovi  Apostolorum
Successores (22.02.2004), Libreria Editrice Vaticana 2004; tekst polski: Kongregacja ds. Biskupów, Dyrektorium
Apostolorum Successores o pasterskiej posłudze biskupów, w: Ustrój hierarchiczny Kościoła. Wybór źródeł, red.
W. Kacprzyk, M. Sitarz, Lublin 2006, p. 68d.
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To wezwanie jest realizowane w sposób pełny w organizacji sądownictwa kościelnego

i  osobistym włączeniu  się  biskupa w posługę  sądową536.  Zachowując  kan.  383 §  1  KPK

i kan. 392 § 1-2 KPK biskup diecezjalny jest wezwany i zobowiązany do okazywania troski

wobec wiernych jemu powierzonych, także w postaci posługi sądowniczej. Pośród wiernych

potrzebujących  szczególnej  posługi  pasterskiej,  a  zarazem  sądowniczej,  są  małżonkowie

dotknięci kryzysem, a być może także rozpadem małżeństwa537. 

Powołując do istnienia instytucję badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego,

pasterz diecezji musi mieć na uwadze kan. 87 § 1 KPK. Zgodnie z nim biskup diecezjalny nie

może  dyspensować  od  ustaw  o  charakterze  procesowym538.  W  kontekście  dążenia  do

ustalenia prawdy o konkretnym małżeństwie, w perspektywie kan. 87 § 1 KPK, koniecznym

jest  także  uwzględnienie  regulacji  zawartej  w  DC,  art.  37.  Wymieniony  artykuł  zawiera

normę, która służy obiektywnej wartości procesu o nieważność małżeństwa, nie  pozwalając,

aby osoby wypełniające konkretny urząd w ramach postępowania procesowego, występowały

wcześniej w innym charakterze539.

Na  podstawie  wymienionych  wyżej  przepisów  staje  się  wyraźnie  widoczne,

iż instytucja  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis ma  charakter  pozasądowy,  choć

ostatecznie  ukierunkowuje  swoje  działanie  na  zebranie  informacji  przydatnych

dla postepowania procesowego. Idąc za słowami Adamowicza, także w przypadku biskupa,

będzie  to  „zwyczajna  praca  duszpasterska,  a  nie  działania  o  charakterze  dodatkowym,

uzupełniającym  i  nadzwyczajnym”540.  Z  drugiej  jednak  strony  utworzenie  przez  biskupa

instytucji  badania przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  może być wyrazem podjęcia

przez wspomnianego przełożonego inicjatywy tchnącej  nowością i  innowacyjnością,  które

biorą  swe natchnienie  z  reformy papieża  Franciszka  i  oznaczają  odnowione podejście  do

pomocy potrzebującym małżonkom541.

536 MIDI, p. 559-960: „ III.  Ipse Episcopus Iudex. – Ut sane Concilii Vaticani II in quodam magni ponderis
ambitu documentum ad effectum tandem ducatur, decretum est palam proferri ipsum Episcopum in sua Ecclesia,
cuius pastor et caput constituitur, eo ipso esse inter christifideles sibi commissos iudicem. Exoptatur ergo ut in
magnis sicut in parvis dioecesibus ipse Episcopus signum offerat  conversionis  ecclesiasticarum structurarum,
neque munus iudiciarium in re matrimoniali curiae officiis prorsus delegatum relinquat. Idque speciatim valeat in
processu breviori, qui ad dirimendos casus manifestioris nullitatis stabilitur”.
537 T. Pawlak, Badanie przedprocesowe czyli duszpasterskie…, s. 47.
538 J. Krukowski, Dyspensy, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego. Księga I. Normy ogólne, T. I., red.
J.  Krukowski,  Poznań  2003,  s.  152-154;  T.  Pawluk,  Prawo  kanoniczne  według  Kodeksu  Jana  Pawła  II.
Zagadnienia wstępne i normy ogólne, T. I, Olsztyn 2002, s. 244.
539 R. Sztychmiler, Komentarz do art. 37, w: Komentarz do Instrukcji procesowej <<Dignitas connubii>>, red.
T. Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 77.
540 L. Adamowicz, Okoliczności osób i rzeczy…, s. 95.
541 M. J. Arroba Conde, Le <<Litterae motu proprio datae>> sulla riforma dei Processi di nullità matrimoniale:
prima analisi. Alcuni aspetti delle nuove Norme sulle Cause di nullità del Matrimonio , “Apollinaris” LXXXVIII
(2015), s. 560; M. Del Pozzo, I titoli di competenza w la <<concorrenza materiale>> alla luce del mp. Mitis
Iudex Dominus Iesus, „Ius Ecclesiae” 28(2016) nr 3, s. 459.
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Postanowienie  o  organizacji  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis wymaga

od biskupa przygotowania odpowiedniej liczby wykonawców posługi informacji, doradztwa

i mediacji.  Poszczególne  poziomy  działania  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego,  będą  obsługiwane  przez  określone  kategorie  osób,  które  łączy  to,

iż uprzednio zostaną uznane za zdolne do wykonania tego zadania oraz wyznaczone jako

operatorzy przez ordynariusza miejsca. Rozumienie tego terminu określa kan. 134 § 2 KPK. 

Przełożonemu,  w  tym  przypadku  ordynariuszowi  miejsca,  powierza  się

odpowiedzialność rozeznania zdatności poszczególnych osób na mocy RP, art. 3. Greszata-

Telusiewicz  tak  komentuje  przywołany  artykuł:  „W  rzeczywistości  treść  artykułu  3

nie stanowi o wyborze, ani o mianowaniu, ale o zdolności (<<osobach uznanych za zdolne>>)

i o zatwierdzeniu (<<osoby zatwierdzone przez Ordynariusza miejsca>>)”542. 

Kroczek  wyraża  opinię,  że  zadaniem  ordynariusza  miejsca  jest  udzielanie

upoważnienia  do  wykonania  zadań  w  ramach  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis.

Dla grupy,  w  której  znajdowałby  się  proboszcz  i  inni  duchowni  odpowiedzialni

za przygotowanie  do  małżeństwa,  upoważnienie  miałoby  mieć  charakter  ogólny.

Indywidualne  zatwierdzenie  miałyby  otrzymywać  inne  osoby,  uznane  za  odpowiednie

do wykonania postawionych zadań.  Kroczek dodaje,  że w przypadku zatwierdzenia ocena

kompetencji osób leżałaby po stronie jedynie ordynariusza miejsca. Mógłby on także określić

konkretne wymagania i weryfikować ich spełnienie poprzez egzamin. Jako najprostszą formę

zatwierdzenia wspomniany autor wskazuje nihil obstat543.

Poddając  analizie  zagadnienie  udziału  przełożonych  kościelnych  w  organizacji

instytucji badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, warto zauważyć, że w RP, art. 1

występuje  odwołanie  do  biskupa  diecezjalnego,  tymczasem  w  RP,  art.  3  jest  mowa

o ordynariuszu miejsca. Zgodnie z kan. 134 § 1 KPK biskup diecezjalny jest ordynariuszem.

Paragraf drugi wymienionego kanonu stanowi, że biskup jest także ordynariuszem miejsca544.

Jak zaznacza Pawlak, takie ujęcie zostało zamierzone przez Prawodawcę w tym celu,

by wskazać, że to biskup jest odpowiedzialny za utworzenie omawianej instytucji, przez co da

wyraz  swemu  zaangażowaniu  w  pomoc  względem  zranionych  małżonków.  Tymczasem

wskazanie  w  RP,  art.  3  kompetencji  ordynariusza  miejsca  (oprócz  biskupa  diecezjalnego

ordynariuszami miejsca są między innymi wikariusz generalny i  wikariusz biskupi)  może

oznaczać,  że  inni  przełożeni,  poza  biskupem  diecezjalnym,  mogliby  podjąć  się  zadania

542 M. Greszata-Telusiewicz, Badanie przedprocesowe…, s. 36.
543 Kroczek  P.,  Art.  1  –  6 Ratio,  w:  Praktyczny komentarz  do Listu apostolskiego <<Mitis  Iudex  Dominus
Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 46.
544 M.  Sitarz  (red.),  Ordynariusz,  w:  Leksykon prawa kanonicznego,  Lublin  2019,  kolumny:  1994-1996;  G.
Dzierżon,  Ordynariusz,  w:  Wielka  Encyklopedia  Prawa.  Tom  II,  Prawo  kanoniczne, red.  G.  Leszczyński,
Warszawa 2014, s. 140.
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koordynacji  działania  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis.  Pawlak  stwierdza,  że

stanowiłoby to odciążenie biskupa i praktyczne wsparcie jego posługi545.

Stanowisko Pawlaka  wydaje  się  być  zasadnym.  Wyrazem bliskości  biskupa i  jego

zaangażowania w reformę papieża Franciszka byłoby samo wprowadzenie do działalności

diecezji  instytucji  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego.  Wiązałoby  się  to

z odpowiednim przemyśleniem i  zaplanowaniem nowej  strategii  pomocy wobec rozbitych

małżeństw,  co  wymagałoby  od  biskupa  diecezjalnego  osobistej  (przynajmniej  w  fazie

wstępnej  procesu  tworzenia  nowej  instytucji)  i  zdecydowanej  postawy  uczestniczenia

w kształtowaniu nowej mentalności pośród duchowieństwa i wiernych świeckich biorących

udział  w  istniejących  już  duszpasterstwach  ukierunkowanych  na  pomoc  małżeństwu

i rodzinie.

Ponadto  zaangażowanie  biskupa  zwłaszcza  w  kwestii  tworzenia  struktur  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  stanowiłoby  bezsprzecznie  obiektywny  obszar

wyrażenia troski pasterza i sędziego. W osobie biskupa diecezjalnego ukazuje się związek

między badaniem przedprocesowym,  czyli  duszpasterskim i  procesem skróconym.  Jest  to

przydatne  szczególnie  w  obszarze  ustalenia  zgodnej  prośby  obu  stron  co  do  wszczęcia

procesu o nieważność małżeństwa546. Jednakże ów ścisły związek investigatio praeiudicialis

seu pastoralis  z procesem  coram Episcopo trzeba odpowiednio zastosować. Gdyby biskup

nie tylko  utworzył  w   swojej  diecezji  zorganizowaną  posługę  informacji,  doradztwa  i

mediacji, ale jednocześnie włączał się w jej realizację poprzez osobiste rozeznanie sytuacji

zgłaszających się osób i zebranie użytecznych informacji, zwłaszcza w  perspektywie procesu

skróconego,  taka  sytuacja  mogłaby  stać  w  sprzeczności  z bezstronnością,  jaką  winien

zachowywać sędzia, a takie zadanie w procesie skróconym wypełnia sam biskup (kan. 1683

KPK)547.

545 T. Pawlak, Badanie przedprocesowe czyli duszpasterskie…, s. 49.
546 L. Adamowicz, Okoliczności osób i rzeczy…, s. 95.
547 SA, Il Tribunale diocesano, s.18; A.  Migliavacca, Il motu proprio <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> e alcune
attese sul processo canonico di  nullità matrimoniale (brevità,  prossimità,  gratuità): un primo confronto dalla
prospettiva a del vescovo, w: La riforma del processo canonico per la dichiarazione di nullità del matrimonio, a
cura del Gruppo Italiano Docenti di Diritto Canonico, Milano 2018, s. 330: Accade, nelle piccole diocesi, che
una prima consulenza possa essere chiesta direttamente al Vescovo. (…) Può dunque accadere che il Vescovo
stesso faccia una propria indagine iniziale della situazione per offrire le proprie considerazioni come consulenza.
(…) Una seconda questione riguarda una certa <<compromissione>> che avviene se è il Vescovo ad operare la
consulenza, giungendo così ad una propria conclusione sulla vicenda che potrebbe anticipare o pregiudiziare il
suo giudizio, nel caso ci si orienti poi per il processo più breve dove dovrà essere il Vescovo stesso a giudicare il
caso oppure per il fatto che la consulenza, operata dal Vescovo, può influire sulla scelta della via ordinaria o di
quella più breve che compete invece al Vicario giudiziale, il quale potrebbe non avere la necessaria libertà di
valutazione se il Vescovo si è già espresso in merito”.
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3. 2. 3. Wykonawcy badania: proboszcz i pozostałe osoby

Badanie przedprocesowe, czyli duszpasterskie, winno być wykonywane przez osoby

wyznaczone do tego zadania przez ordynariusza miejsca. Powierzoną funkcję będą spełniać

albo w konkretnej parafii albo też w ramach duszpasterstwa rodzin, gdzie swoje miejsce ma

znaleźć struktura stabilna, o której traktuje się w RP, art. 4. 

W  gronie  odpowiedzialnych  za  przeprowadzenie  investigatio  praeiudicialis  seu

pastoralis mogą  działać  tak  osoby  duchowne,  jak  i  świeckie,  a  także  żyjące  w  stanie

konsekrowanym. Każda z tych osób będzie mogła we właściwy sposób świadczyć posługę

konsultacji,  mając  ze  strony  właściwego  przełożonego  kościelnego  uznanie  swych

kompetencji. Jak zaznaczono w RP, art. 3, osoby posługujące w ramach badania nie muszą

prezentować wykształcenia w dziedzinie prawa kanonicznego.

Szczególną rolę przypisuje się duchownemu, który pełni urząd proboszcza. Już w RP,

art. 1 zaznaczono, że każdy proboszcz wraz z biskupem, są zobowiązani do okazywania troski

pasterskiej względem osób zranionych rozbiciem małżeństwa. Może ona owocować decyzją

biskupa  diecezjalnego  o  utworzeniu  instytucji  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego, a w takim wypadku po stronie proboszcza rodzi się obowiązek działania

w kierunku wykonania powołanej instytucji. 

Fundamentem działania duszpasterskiego proboszcza jest  wierność i  posłuszeństwo

wobec pasterza  diecezji.  W jego imieniu  pełni  on swój  urząd  we wspólnocie  parafialnej.

Włączenie  się  w kierunek  apostolstwa  wyznaczony  przez  biskupa jest  obowiązkiem jego

współpracowników,  do  grona  których  należy  proboszcz.  Samo  zaś  działanie  proboszcza

w jedności z biskupem ma przybierać charakter misyjnego wyjścia na spotkanie nie tylko

najbardziej  zaangażowanych  w  wewnętrzne  życie  parafii,  ale  również  w  kierunku  osób

przyjmujących postawę bycia na marginesie obecności w życiu eklezjalnym548.

Mówiąc  o  posłudze  proboszcza  wobec  adresatów  działania  omawianej  instytucji,

Prawodawca  ma  na  myśli  zarówno  proboszcza  miejsca  zamieszkania  stron,  jak  również

proboszcza,  który  przygotowywał  strony  do  zawarcia  związku  małżeńskiego549.  Obaj  są

bowiem pierwszymi przedstawicielami Kościoła, którzy przyjmowali zamiar małżeński stron

i przeprowadzali przygotowanie do małżeństwa.

W  tym  kontekście  Fabris  zauważa,  że  w  Regułach  Proceduralnych można  było

doprecyzować określenie osoby proboszcza. Autor wskazuje, że obok proboszcza własnego

lub innego, który przygotowywał nupturientów, mógł występować także proboszcz, który był

548 F. Coccopalmerio,  Il concetto di parrocchia nel CIC  1983, w:  Parafia w prawie kanonicznym i w prawie
polskim, red. S. L. Głódź, J. Krukowski, M. Sitarz, Lublin 2013, s. 33-37.
549 L. Sabbarese, Il ruolo del parroco nella riforma…, s. 75.
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obecny jako celebrans i świadek kwalifikowany. Zdaniem wspomnianego autora, RP, art. 3

nie wyraża ścisłego wskazania co do proboszcza550.

To  jednak,  co  wyraźnie  uwidacznia  się  poprzez  proboszcza,  jako  wykonawcę

investigatio praeiudicialis seu pastoralis, to szczególna wrażliwość duszpasterska. Jest ona

wymagana, aby najpierw dostrzec małżonków potrzebujących pomocy i następnie przyjąć ich

i wesprzeć w rozwiązaniu kryzysu małżeńskiego lub w podjęciu wysiłku dotarcia do prawdy

o istnieniu lub nie węzła małżeńskiego551.

W  przypadku  proboszcza  własnego  lub  tego,  który  przeprowadził  przygotowanie

do zawarcia małżeństwa relacja ze stronami nie jest jednorazowa, ale była budowana przez

dłuższy  okres  czasu,  możliwie  na  zasadzie  trwania  w  jednej  wspólnocie  parafialnej

lub na podstawie  wykonania  egzaminu  przedślubnego.  Urząd  proboszcza  spełnia  zatem

kryterium  bliskości  i  dostępności  konsultacji,  towarzyszenia  duszpasterskiego  oraz

przynajmniej minimalnego wsparcia prawnego względem zgłaszających się osób552.

W  przypadku  proboszcza  można  przyjąć,  że  posiada  on  podstawowe  rozeznanie

prawne w zakresie przepisów dotyczących zawierania małżeństwa w sposób ważny. Egzamin

przedślubny, który najczęściej przeprowadza proboszcz, weryfikuje, czy nupturienci uznają

naukę Kościoła o małżeństwie, czy są wolni od przeszkód małżeńskich, czy pragną wyrazić

konsens małżeński zgodnie z prawem kanonicznym553. 

Podobnie  udział  proboszcza  w  perspektywie  okazywania  troski  i  pomocy

w odniesieniu  do  małżeństwa,  które  uległo  rozpadowi,  ujawnia  się  poprzez  wsparcie

w dążeniu do odkrycia prawdy, gdy wszczęto sprawę o nieważność małżeństwa. Proboszcz

przekazuje sądowi kościelnemu kopię protokołu z przeprowadzonych rozmów kanonicznych,

wystawia także świadectwo kwalifikacji dla stron, może również wystąpić w sprawie jako

świadek kwalifikowany, którego zeznanie może mieć pełną wartość dowodową (kan. 1678 §

2 KPK)554. 

Jednak zadaniem proboszcza nie jest oferowanie porady prawnej na wzór adwokata.

Proboszcz,  w  przeciwieństwie  do  biskupa,  nie  ma  też  żadnej  funkcji  w  zakresie

550 C. M. Fabris, Indagine pregiudiziale o indagine pastorale…, s. 492-493.
551 M. Mosconi, La fase previa all’introduzione del libello e la consulenza tecnica, w: “Ius et Matrimonium II”,
red. H. Franceschi-M. A. Ortis, Roma 2017, s. 89.
552 L. Sabbarese, Il ruolo del parroco nella riforma…, s. 78.
553 E.  Sztafrowski,  Chrześcijańskie  małżeństwo,  Warszawa  1985,  s.  49-52;  W.  Góralski,  Kościelne  prawo
małżeńskie, Płock 1987, s. 21-22; P. Majer,  Komentarz do artykułu 2,  w: P. Majer, L. Adamowicz,  Praktyczny
komentarz  do  Dekretu  Ogólnego  Konferencji  Episkopatu  Polski  o  przeprowadzeniu  rozmów  kanoniczno-
duszpasterskich z  narzeczonymi przed zawarciem małżeństwa z dnia 8 października 2019 roku,  Sandomierz
2021, s. 15-18.
554 S. Adamczyk,  Przygotowanie do małżeństwa w warunkach Kościoła w Polsce, Radom 2001, s. 141-142; J.
Krajczyński, Prawo rodziny do opieki duszpasterskiej, Płock 2007, s. 314: „Doświadczenie pracowników sądów
kościelnych pokazuje, że niewiele jest spraw o nieważność małżeństwa, które zostały wniesione do sądu bez
porozumienia się z proboszczem parafii, spowiednikiem czy innym duszpasterzem”. 
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procesowym555. Można przyjąć, że konsultacja z proboszczem będzie miała charakter bardziej

duszpasterski niż prawny556.

Zaangażowanie  proboszcza  w  pomoc  przedprocesową  rozumianą  w  kontekście

investigatio praeiudicialis seu pastoralis uzasadnia również przepis stanowiony w kan. 1063

KPK. Zgodnie z nim obowiązkiem proboszcza jest dbałość o stan życia powierzonych mu

wiernych żyjących powołaniem małżeńskim557.  Troska  proboszcza  ma obejmować zgodne

z Urzędem Nauczycielskim Kościoła nauczanie o stanie małżeńskim (kan. 1063, 1˚ KPK),

przeprowadzone  z  osobistym  zaangażowaniem  przygotowanie  nupturientów  do  życia

w małżeństwie  i  owocne  przeżywanie  przez  nich  sakramentu  małżeństwa  (kan.  1063,  2˚

KPK),  wyrażanie  poprzez  sprawowanie  liturgii  doniosłości  sakramentu  małżeństwa  (kan.

1063, 3˚ KPK), udzielanie pomocy małżonkom, aby ich życie było w pełni chrześcijańskie,

tak w relacji oblubieńczej, jak i w kształtowaniu prawidłowych więzi rodzinnych (kan. 1063,

4˚ KPK)558.

Proboszcz jawi się zatem jako bardzo istotny podmiot w kontekście realizacji badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego. Poprzez swój urząd ma on pozostawać w żywej

więzi  z  powierzonymi  jego  trosce  duszpasterskiej  wiernymi,  przez  co  może  wypełnić

oczekiwaną  w  ujęciu  reformy  papieża  Franciszka,  postawę  towarzyszenia  zranionym

małżonkom559.  Dzięki podstawowej znajomości prawa kanonicznego w zakresie przepisów

materialnych  odnoszących  się  do  małżeństwa,  jest  on  w  stanie  przyjąć  zgłaszających  się

wiernych i w perspektywie posiadanej wiedzy, wstępnie zorientować możliwe dalsze kroki,

jakie będą mogli postawić, chcąc dotrzeć do prawdy na temat utworzonego przez nich (lub

nieistniejącego) węzła małżeńskiego.

Newralgicznym  punktem  na  poziomie  konsultacji  wykonywanej  w  parafii  przez

proboszcza  będzie  jego  wierność  wobec  zasady  bliskości  przyjętej  przez  biskupa

podejmującego  się  utworzenia  omawianej  instytucji  oraz  przez  posłuszeństwo  przepisom

prawa kanonicznego. Nierozsądnym podejściem proboszcza byłoby samowolne opiniowanie

sytuacji życiowej i prawnej konkretnych osób. Ferowanie subiektywnej opinii o nieważności

małżeństwa  mogłoby  wzbudzić  w  małżonkach  nieuprawnione  oczekiwania  względem

555 L. Sabbarese, Il ruolo del parroco nella riforma…, s. 72.
556 J. Adamczyk, Zadania proboszcza w zakresie poradnictwa rodzinnego, „Ius Matrimoniale” 28(2017) nr 2, s.
66
557 W. Wenz,  Kancelaria  parafialna.  Quaestiones  Selectae,  w:  Parafia  w  prawie  kanonicznym  i  w  prawie
polskim, red. S. L. Głódź, J. Krukowski, M. Sitarz, Lublin 2013, s. 222-223.
558 J.  Krzywda,  Kompetencja  proboszcza  w  realizacji  misji  nauczycielskiej  Kościoła,  w:  Parafia  w  prawie
kanonicznym i w prawie polskim, red. S. L. Głódź, J. Krukowski, M. Sitarz, Lublin 2013, s. 193; J. Krukowski,
Kompetencje proboszcza w realizacji uświęcającego zadania Kościoła, w:  Parafia w prawie kanonicznym i w
prawie polskim, red. S. L. Głódź, J. Krukowski, M. Sitarz, Lublin 2013, s. 209.
559 E. Tupputi, L’indagine pregiudiziale o pastorale…, s. 91.
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kościelnego  wymiaru  sprawiedliwości.  Taka  postawa  burzyłaby  harmonię  działania

w przestrzeni duszpasterskiej i prawnej w zakresie investigatio praeiudicialis seu pastoralis.

Celem  uniknięcia  tego  typu  błędów  w  wykonywaniu  konsultacji  jest  wskazane,

aby w danym  Kościele  partykularnym  utworzyć  struktury  stabilne,  wolne  od

nieuprawnionych zachowań doradców oraz wykonywane przez większe grono osób – być

może  zespół  interdyscyplinarny.  Odpowiednio  zaprogramowana  działalność  oferująca

wsparcie  w  ramach  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego  będzie  stanowić

gwarancję jednolitego i uporządkowanego odziaływania, wolnego od niepotrzebnej, a czasem

także szkodliwej w skutkach improwizacji560.  Dopiero na tym poziomie instytucji  badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, mogłoby zostać wykonane techniczne doradztwo,

o którym jest mowa w instrukcji, w ramach której zwraca się uwagę na rolę adwokata561. 

Zespół operujący w ramach struktury stabilnej mógłby dawać przestrzeń do działania

osobom świeckim, duchownym i żyjącym w stanie konsekrowanym, posiadającym specjalne

kompetencje  w  zakresie  poradnictwa  rodzinnego,  doradztwa  i  mediacji,  psychologii,

seksuologii,  medycyny oraz prawa562.  Każda z tych osób mogłaby oferować we właściwy

dla swoich  kompetencji  sposób  potrzebną  pomoc  w  rewizji  doświadczeń  wiążących  się

z małżeństwem  (czasem  poprzedzającym  zawarcie  małżeństwa  i  etapem  następczym),

w usystematyzowanym procesie rozeznania historii relacji stron. 

560 G. Dammacco, L’indagine pregiudiziale e la preparazione al matrimonio, w: Il nuovo processo matrimoniale
canonico. Una guida tra diritto e cura pastorale, Bari 2018, s. 80: „La caratteristica ecclesiale di questa azione
di indagine nasce in capo al vescovo, capo della chiesa locale, ed è sviluppata in una condivisione con il parroco
come effetto di una sollecitudine pastorale articolata verso i fedeli in difficoltà, secondo quanto previsto nel can.
529 che  riconosce  nel  parroco  il  pieno  titolo di  svolgere  l’ufficio  di  pastore.  Inoltre,  lo  stesso art.  2  delle
<<Regole  procedurali>>  stabilisce  che  l’indagine   <<si  svolgerà  nell’ambito  della  pastorale  matrimoniale
diocesana unitaria>>, lasciando intendere che ogni azione giuridico-pastorale non può svolgersi all’ombra di una
improvvisazione,  ma deve  essere  il  frutto  di  una  strategia  pastorale  di  tutta  la  chiesa  diocesana,  poiché  il
matrimonio non è in questa logica un frutto estemporaneo, bensì la risposta a una vocazione ecclesiale”.
561 Wenz W., Proces o nieważność małżeństwa według Motu Proprio <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> Papieża
Franciszka w tradycji kanonicznej, Wrocław 2016, s. 241; H. Franceschi, La preparazione della causa di nullità
nel contesto della pastorale familiare unitaria. La necessità di superare un’impropria dicotomia tra diritto e
pastorale, w:  La riforma del processo matrimoniale canonico. Osservazioni e questioni aperte, w:  La riforma
del processo canonico per la dichiarazione di nullità del matrimonio, a cura del Gruppo Italiano Docenti di
Diritto Canonico, Milano 2018, s. 75: „Con ciò voglio sottolineare che gli uffici della pastorale familiare, anche
nei casi di possibili nullità, non si possono limitare all’avviamento della causa presso i tribunali, ma devono
accogliere le coppie con uno spirito aperto che sappia anche cercare altre vie di soluzione laddove esse siano
possibili”. 
562 L. Zuncheddu, L’indagine pregiudiziale o pastorale…, s. 48; P. Landwójtowicz, Duszpasterskie poradnictwo
małżeńskie – założenia teoretyczne,  w:  Matrimonio et familiae. Z problematyki małżeństwa i rodziny,  red. P.
Landwójtowicz,  Opole 2016,  s.  169.  Autor  ukazuje  jedną  z  form doradztwa profesjonalnego:  „Poradnictwo
dialogowo-relacyjne – umożliwia ono badanie i poszukiwanie strategii i środków rozwiązywania problemów.
Doradca i radzący się współpracują ze sobą, szukając adekwatnych rozwiązań. Badaczami są obie strony, jednak
doradca wykorzystuje swoje doświadczenie”; Zagadnienie uczestnictwa wiernych w zbawczym dziele Kościoła
podejmuje M. Górska,  Uczestnictwo w zbawczym posłannictwie Kościoła, w:  Obowiązki i prawa wiernych w
świetle Kodeksu Prawa Kanonicznego, red. M. Saj, Warszawa 2017, s. 54-88; podejmowanie zaangażowania
apostolskiego opisuje K. Orliński, Prawo do podejmowania własnych przedsięwzięć apostolskich, w: Obowiązki
i prawa wiernych w świetle Kodeksu Prawa Kanonicznego, red. M. Saj, Warszawa 2017, s. 147-172.
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Mając na względzie szerokie spektrum możliwych rozwiązań problemów, z którymi

zmagają się małżonkowie, prowadzący konsultację na zasadzie badania przedprocesowego,

czyli duszpasterskiego, będą musieli cechować się wysokim stopniem umiejętności mediacji

oraz zasobem wiedzy, pozwalającym na prawidłowe rozeznanie, czy dany związek małżeński

może wyjść z kryzysu, podejmując wysiłek pojednania, czy też rozpadł się w nieodwracalny

sposób i istnieją przesłanki do podjęcia procesu o nieważność małżeństwa563.

Stąd kwestią rozważaną w doktrynie jest poziom jakościowy możliwych konsultacji.

Chodzi  oczywiście  o  jej  wymiar  prawny.  Boni  prezentuje  zastrzeżenia  co  do  zasadności

działania  Prawodawcy,  który  określił,  że  doradcy  niekoniecznie  muszą  prezentować

kompetencje  prawno-kanoniczne,  co  miałoby negatywnie  wpływać na  poziom oferowanej

porady564. Przedstawia się pogląd, że instytucja określona w DC, art. 113 § 1 wskazywała na

jej wyższą jakość, sugerując umiejscowienie urzędu lub osoby wykonującej postanowienie

instrukcji w kontekście trybunału kościelnego565. 

Pogląd przeciwny wyraża Morán Bustos. Autor podaje, że określenie osób uznanych

za zdatne do wykonania  investigatio praeiudicialis  seu pastoralis nie  musi opierać się  na

posiadanym przez nie wykształceniu w prawie kanonicznym. Nie chodzi tu o  pomniejszanie

poziomu  konsultacji.  Według  wspomnianego  autora  takie  unormowanie  ma  na  celu

wskazanie, że rozszerza się zakres oferowanej pomocy o kompetencje innych dziedzin566.

Odnośnie weryfikacji zdatności potencjalnych operatorów  investigatio praeiudicialis

seu pastoralis można przyjąć pogląd Kroczka, który proponuje, by osoby wykonujące ten

urząd  miały  zostać  dopuszczone  do  wspomnianego  zadania  po  zdaniu  odpowiedniego

egzaminu.  Gwarantowałoby  to  obiektywną  ocenę  posiadanej  wiedzy  i  sprawdzonych

umiejętności – niekoniecznie prawno-kanonicznych. Jednocześnie wymagałoby to stworzenia

odpowiedniego  kompendium  (być  może  w  tej  funkcji  mogłoby  zaistnieć  Vademecum)

wyznaczającego zakres koniecznych wiadomości i sprawności doradczej567. 

563 H. Franceschi,  La preparazione della causa di nullità nel  contesto della pastorale familiare unitaria.  La
necessità di superare un’impropria dicotomia tra diritto e pastorale, w: La riforma del processo matrimoniale
canonico. Osservazioni e questioni aperte, w: La riforma del processo canonico per la dichiarazione di nullità
del matrimonio, a cura del Gruppo Italiano Docenti di Diritto Canonico, Milano 2018, s. 81-82; M. J. Arroba
Conde,  Le proposte  di  snellimento  dei  processi  matrimoniali  nel  recente  Sinodo,  w:  Sistema  matrimoniale
canonico in synodo, red. L. Sabbarese, Roma 2015, s. 78: „Le urgenze attuali esigono un’organizzazione più
accurata,  collegata  con  la  pastorale  familiare  e  con  le  parrocchie,  non  volta  solo  ad  introdurre  cause,  ma
comprendente una saggia attività di mediazione, nella quale coinvolgere,  in vario modo (per es.  con norme
deontologiche adeguate), tutti gli esperti ammessi al patrocinio canonico”. 
564 G. Boni,  La recente riforma del processo di nullità matrimoniale. Problemi, criticità, dubbi (parte terza) ,
“Stato, Chiese e pluralismo confessionale. Rivista telematica” 11 (2016), s. 55-57.
565 Tamże, s. 55.
566 C.  Morán  Bustos,  Criteri  organizzativi  dei  tribunali  e  criteri  d’azione  degli  operatori  giuridici  dopo la
promulgazione del m. p. Mitis Iudex, w: “Ius et Matrimonium II”, red. H. Franceschi-M. A. Ortis, Roma 2017, s.
148.
567 P.  Kroczek,  Art.  1 – 6 Ratio,  w:  Praktyczny komentarz  do Listu apostolskiego <<Mitis Iudex Dominus
Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 46-47.
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Mając  na  uwadze,  iż  to  ocena  ordynariusza  miejsca  jest  jedynym wyznacznikiem

dopuszczenia  wybranych  osób  do  wypełnienia  zadania  konsultacji  w  ramach  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  trzeba  jednak  przypomnieć  o  podstawowych

warunkach,  jakie należy wypełnić i  zachować,  uznając daną osobę za zdolną do podjęcia

urzędu  wykonywanego  w  ramach  działania  kościelnego.  Regulują  to  właściwe  kanony

obowiązującego Kodeksu Prawa Kanonicznego.

Normy  ogólne  kodeksu  stanowią,  że  urząd  kościelny  może  otrzymać  osoba

pozostająca  we  wspólnocie  Kościoła  oraz  wykazująca  się  pożądanymi  przymiotami

umożliwiającymi  jego  realizację  (kan.  149  §  1  KPK).  Trwanie  we  wspólnocie  Kościoła

nie może  wyrażać  się  jedynie  w  aspekcie  wolności  od  kar  kościelnych,  ale  ma  być

reprezentowane  przez  zaangażowanie  w  działania  na  rzecz  wspólnoty.  Winno  być  także

potwierdzone wiernym przestrzeganiem obowiązujących norm kanonicznych i wypełnianiem

nakazanych obowiązków568.

Przyjęcie  wymienionych  wyżej  kryteriów  pozwala  budować  instytucję  badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, na fundamencie osób uznanych za wierne wobec

nauczania  Kościoła,  także  w  kwestii  małżeństwa.  Jest  to  element  ważny  w  analizie

podmiotów  wykonujących  zadanie  konsultacji.  Jeśli  Prawodawca  przedstawia  z  mocą

konieczność  ochrony  nierozerwalności  małżeństwa,  to  szczególnie  w  perspektywie

możliwego procesu o jego nieważność, wierność operatorów badania wobec tej prawdy oraz

dążenie  do  spełnienia  najwyższego  prawa Kościoła,  jakim jest  zbawienie  dusz,  nabierają

szczególnej wartości i konieczności potwierdzenia.

Kolejnym kanonem,  mającym znaczenie  przy  powoływaniu  operatorów świeckich,

jest kan. 228 KPK. Zgodnie z nim osoby świeckie, po uzyskaniu odpowiednich kompetencji,

mogą  zostać  powołane  do  realizacji  zadań,  wykonywanych  w imieniu  Kościoła569.  Wiele

urzędów kościelnych pełnionych przez osoby świeckie wiąże się z posługą sądową: urząd

sędziego w trybunale (kan.  1673 § 3 KPK),  urząd audytora (kan. 1428 § 2 KPK), urząd

obrońcy węzła małżeńskiego albo promotora sprawiedliwości (kan. 1435 KPK)570.

Wymienione wyżej urzędy wiążą się z posługą sądową, także w kontekście procesu

o nieważność  małżeństwa.  Można  przyjąć,  że  podobnie,  jak  w  ich  przypadku,  tak

w perspektywie  oceny  zdatności  osób  do  wykonania  posługi  konsultacji,  mogłyby  być

wymagane  odpowiednie  przymioty  kandydatów:  odznaczanie  się  dobrymi  obyczajami,

roztropnością  i  wiedzą  (jak  w  przypadku  audytora)  oraz  sprawdzona  gorliwość

568 A. Romanko,  Mediacja w sprawach administracyjnych  w prawie kanonicznym i w prawie polskim, Lublin
2016, s. 107-108.
569 M. J. Arroba Conde, C. Izzi, Pastorale giudiziaria…, s. 36.
570 J.  Dyduch,  Obowiązki  i  prawa  wiernych  chrześcijan  świeckich,  w:  Komentarz  do  Kodeksu  Prawa
Kanonicznego. Księga II. Lud Boży. Wierni chrześcijanie, T. II/1, red. J. Krukowski, Poznań 2005, s. 48-49.
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o sprawiedliwość  (jak  w  przypadku  promotora  sprawiedliwości  i  obrońcy  węzła

małżeńskiego). W przypadku wykonujących badanie przedprocesowe, czyli duszpasterskie,

nie wymaga się kompetencji prawno-kanonicznych. Jednak, wielokrotnie już przywoływana

instrukcja, zaleca, by w etapie końcowym, gdy okaże się zasadne przystąpienie do wsparcia w

tworzeniu  skargi  powodowej,  osoba  świadcząca  pomoc  powinna  posiadać  wykształcenie

prawno-kanoniczne571.

Jako konieczne trzeba także wskazać, by osoby wykonujące investigatio praeiudicialis

seu pastoralis odznaczały się powściągliwością w wyrażaniu jakichkolwiek opinii i dyskrecją

co  do  poruszanych  spraw.  Obok  wyrażenia  należnego  szacunku  wobec  zgłaszających  się

po pomoc, będzie to także potwierdzeniem ich uprawnienia do ochrony dobrego imienia (kan.

220 KPK).

Odnośnie do posiadanych kompetencji ich ocena mogłaby nawiązywać do działania

biegłych, których powołuje się do wykonania zleconego zadania. Prawodawca stanowi w kan.

1574 KPK, że biegli są powoływani, aby służyć swoim doświadczeniem i wiedzą w dotarciu

do  prawdy  na  temat  określonego  faktu.  Podobnie  w  przypadku  osób,  które  ordynariusz

miejsca  oceniałby  pod  kątem  zdatności  do  wykonania  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego,  ów przełożony mógłby brać pod uwagę szczególną  kompetencję  tychże

osób w możliwości prawidłowej oceny faktów i okoliczności oraz mechanizmów ludzkich

działań  i  relacji.  Wnioskiem  jest  zatem  przekonanie,  że  osoby  realizujące  investigatio

praeiudicialis  seu  pastoralis winny  odznaczać  się  bogatym  doświadczeniem  w  swojej

dziedzinie, niewykluczone, że również w zakresie prawa kanonicznego. 

3. 2. 4. Wnioski

Analiza instytucji badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, przeprowadzona

pod  kątem  określenia  kategorii  osób  związanych  z  jej  realizacją  oraz  oddziaływaniem,

pozwala na przedstawienie następujących wniosków:

Wyróżnia  się  dwie  główne  grupy  podmiotów  zaangażowanych  w  realizację

investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis:  odpowiedzialnych  za  badanie  oraz  odbiorców

posługi  informacji,  doradztwa  i  mediacji.  Pierwsza  grupa  dzieli  się  na  organizujących

instytucję i jej wykonawców. 

Investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis powołuje  do  istnienia  biskup diecezjalny.

Jest  to  jego  wyłączna  kompetencja.  Wykonawcami  badania  są  proboszcz  (lub  inny

571 Congregatio de Institutione Catholica (De Studiorum Institutis), Instructio Studia Iuris Canonici sub luce
processus matrimonialis reformationis (27.04.2018),  AAS 110(2018), 663.
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duszpasterz)  oraz  wyznaczone  przez  ordynariusza  miejsca  osoby.  Osoby  te  nie  muszą

posiadać wykształcenia w zakresie prawa kanonicznego.

Można zatem przyjąć, że Prawodawca jasno określił kompetencję kreacyjną biskupa

diecezjalnego. Decyzję o powołaniu do istnienia nowej instytucji biskup podejmuje według

własnej oceny, a motywem wiodącym działania ma być troska duszpasterska, do okazywania

której jest on zobowiązany. 

W  artykułach  dotyczących  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis nie  zostały

wskazane żadne kryteria, jakimi należy się kierować przy wyznaczaniu operatorów badania.

W przypadku  proboszcza  i  innych  duchownych  nie  potrzeba  żadnego  aktu  mianującego

do wykonania konsultacji. Duszpasterze są przygotowani przez formację seminaryjną i studia

filozoficzno-teologiczne. Posiadają także podstawową wiedzę z zakresu prawa kanonicznego,

dzięki  czemu  są  uprawnieni  do  przeprowadzenia  czynności  poprzedzających  zawarcie

małżeństwa.

O pozostałych podmiotach,  które mogłyby zostać powołane do zadania konsultacji

Prawodawca  wypowiedział  się  w  sposób  ogólny,  podając,  że  nie  muszą  posiadać

wykształcenia  kanonicznego.  Wydaje  się  zatem  uprawnionym  stwierdzenie,  że  osoby  te

winny  spełniać  warunki  potrzebne  do  wykonywania  urzędu  w  Kościele,  a  zatem  być

wiernymi  chrześcijanami,  wolnymi  od  kar  kanonicznych  i  żyjącymi  zgodnie  z  dobrymi

obyczajami.  Kompetencje,  jakimi  winny  się  odznaczać,  muszą  być  przydatne  w pomocy

małżonkom.  Mogą  więc  być  związane  z  takimi  dziedzinami,  jak:  poradnictwo  (w  tym

poradnictwo rodzinne), psychologia, psychoterapia, medycyna. 

Ocena  zdatności  kandydata  należy  do  ordynariusza  miejsca.  Daje  to  możliwość

zaangażowania specjalistów, dzięki którym można będzie stworzyć zespół interdyscyplinarny.

Ten zaś, z perspektywy różnych dziedzin służących dobru małżonków, podejmie konsultacje.

W gronie specjalistów musi być jednak adwokat kościelny. Jego obecność jest niezastąpiona,

jeśli badanie ma być pomocą w kontekście redakcji i złożenia skargi powodowej w procesie

o nieważność małżeństwa. 

Wydaje się uzasadnione, aby ordynariusz miejsca, powołując wykonawców badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  brał  pod  uwagę  już  istniejące  zespoły  osób

wyspecjalizowane w pomocy małżeństwom. Ich doświadczenie i  opracowane już strategie

wsparcia, mogłyby zostać wdrożone w ramach posługi informacji, doradztwa i mediacji. 

Ogólne określenie wykonawców badania przedprocesowego, czyli  duszpasterskiego

wydaje się być wystarczającym. W przepisach prawa zawarto już dokładnie, jakie zadania

wykonuje proboszcz lub inny duszpasterz wobec powierzonych im wiernych. Podobnie osoby

świeckie  będą  wykonywać  swoje  zadania  na  podstawie  obowiązujących  zasad  życia
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chrześcijańskiego  rodzin  i  małżeństw.  Ponadto  przeprowadzenie  dodatkowej  weryfikacji

wykonawców  świeckich  pozwoli  przełożonemu  kościelnemu  na  wyrobienie  opinii  co  do

osoby przyszłego wykonawcy. 

Adresatami  instytucji  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  są  osoby

doświadczone niepowodzeniem swego związku małżeńskiego. W RP wspomina się, że osoby

te mogą być zdystansowane wobec Kościoła ze względu na kryzys lub rozpad małżeństwa.

Można  zatem  postawić  wniosek,  że  posługa  informacji,  doradztwa  i  mediacji  musi  być

dostosowana  do  adresatów,  biorąc  pod  uwagę  kryterium  ich  postawy  chrześcijańskiej,

a przede  wszystkim  możliwości  życia  sakramentalnego.  Ponadto,  podejście  do  każdej

z historii życia, musi być indywidualne, zważywszy na aktualną sytuację zgłaszających się

osób,  które  mogą  pozostawać  w  stanie  separacji  (z  możliwością  pojednania)  lub  też  są

zdecydowane wyjaśnić wątpliwości co do ważności swego małżeństwa na drodze sądowej. 

Adresaci  badania  mają  prawo  do  życzliwego  przyjęcia  czy  to  w  parafii,  czy  też

w strukturach  diecezjalnych.  Mogą  liczyć  na  wysłuchanie  i  otrzymanie  pomocy

w rozpoznaniu  ich  sytuacji  życiowej.  W perspektywie  sprawy  o  nieważność  małżeństwa

adresaci mają prawo do otrzymania informacji dotyczących procesu sądowego. Mają także

otrzymać wsparcie i pouczenie w kontekście gromadzenia informacji użytecznych procesowo.

Ponadto, co szczególnie ważne w perspektywie wszczęcia procesu, mają prawo do pomocy

w przygotowaniu skargi powodowej.  

    

3. 3. Realizacja potrójnej funkcji badania przedprocesowego czyli duszpasterskiego 

W  niniejszym  paragrafie  zostanie  przeanalizowane,  w  jakich  obszarach  badanie

przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie,  ujawnia  swoją  przydatność  w  realizacji  troski

pasterskiej  wobec  małżonków dotkniętych  kryzysem lub  rozpadem ich  małżeństwa.  Jako

pierwsze  zagadnienie  przedstawione  zostanie  zobowiązanie  do  rozeznania  sytuacji

zgłaszających  się  osób.  Jest  ono  konieczne,  aby  podjąć  kolejne  działania  o  charakterze

informacyjno-doradczym.  Ich  zastosowanie  musi  uwzględniać  fundamenty  dyscypliny

Kościoła  oraz  umożliwić  wiernym  doświadczenie  bliskości  wspólnoty  eklezjalnej.  W jej

wnętrzu można dotrzeć do prawdy na temat istnienia lub braku węzła małżeńskiego, do czego

prowadzi opracowywana przez długi czas w Kościele droga postępowania procesowego572. Jej

owocne podjęcie może ułatwić pomoc adwokata, który w ramach investigatio praeiudicialis

seu pastoralis jest wyrazicielem umiłowania prawdy i ochrony małżeństwa. 

572 MIDI, p. 958. 
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3. 3. 1. Funkcja mediacyjna 

Zgodnie z zamysłem Prawodawcy instytucja investigatio praeiudicialis seu pastoralis

ma  być  wyrazem  troski  pasterskiej  wobec  małżonków  doświadczających  destrukcji

wspólnego życia. Objawia się ona w kryzysie, który z kolei może przyjąć formę separacji

albo rozwodu cywilnego. Kiedy małżonkowie postanawiają uporządkować swoją sytuację w

łonie wspólnoty Kościoła, mogą liczyć na pomoc poprzez konsultację wiodącą na pierwszym

etapie  do  rozeznania  rzeczywistości  obecnie  przeżywanej  przez  małżonków.  Kolejnym

działaniem wykonanym w ramach badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, będzie

podjęcie mediacji  wiodącej ku pojednaniu stron. Jeżeli okaże się to niemożliwe, wówczas

należy przeanalizować (wstępnie) historię relacji stron i zbadać, czy ujawniają się przesłanki

do  pogłębionego  rozeznania,  czy  będzie  możliwe  wszczęcie  procesu  o  nieważność

małżeństwa.

Adresaci troski pasterskiej mogą żywić wątpliwości co do ważności ich małżeństwa,

a nawet wyrażać takie przekonanie. Można przyjąć, że w pierwszym przypadku możliwość

ukierunkowania  na  pojednanie  będzie  subiektywnie  bardziej  realna.  W drugim przypadku

może  mieć  miejsce  sytuacja  nieodwracalnego  rozbicia  życia  małżeńskiego  i  rodzinnego,

a strony prawdopodobnie mogą już funkcjonować w nowych związkach i tworzyć rodziny

zrekonstruowane.

W obu przypadkach pierwszym obowiązkiem w ramach investigatio praeiudicialis seu

pastoralis jest  życzliwe przyjęcie  zgłaszających się  osób oraz nawiązanie z  nimi dialogu,

w ramach którego bada się motywacje skłaniające wspomniane osoby do podjęcia wysiłku

wyjaśnienia swojej sytuacji i jej uporządkowania na forum kościelnym573. 

Wykonując posługę rozeznania i  mediacji  w ramach  investigatio praeiudicialis  seu

pastoralis potrzeba świadomości, że współczesne społeczeństwo (w którym są zakorzenieni

wierni chrześcijanie) często nie podziela wiary i dyscypliny Kościoła również w obszarze

przymiotów małżeństwa (kan.  1056 KPK).  Ponadto  mentalność  współczesnego człowieka

została zdewastowana przez brak wysiłku o zachowanie wspólnoty całego życia i względnie

pośpieszne decydowanie się na rozwiązanie w postaci rozwodu574. 

Trzeba zatem wziąć pod uwagę, że wpływ takich okoliczności może okaleczać osąd

sumienia  adresatów  troski  pasterskiej  i  dlatego  potrzebne  jest  cierpliwe  towarzyszenie

również  na  etapie  wstępnej  konsultacji.  Ten  pierwszy  etap  będzie  wiódł  ku  pogłębieniu

świadomości  waloru  sakramentalnego  małżeństwa  i  ukazania  obowiązków  i  praw

573 E. Tupputi, L’indagine pregiudiziale o pastorale…, s. 105-107.
574 U. Miernik, Świadomość prawna a motywacje osób składających skargę na swoje małżeństwo, w: Znaczenie
wiary dla małżeństwa: w kierunku zmiany prawa (Annales Canonici Monographiae 4), red. P. Kroczek, Kraków
2016, s. 83-90.
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małżonków,  w  tym  uwzględnienia  wartości  związku  małżeńskiego,  który  między

ochrzczonymi  nabiera  godności  przerastającej  naturalny  porządek  oraz  mentalność

współczesnych społeczeństw575. 

Podstawą  działania  ma  być  zatem  osadzenie  wszelkich  wysiłków  związanych

z dążeniem  do  prawdy  na  fundamencie  wiary.  Potrzeba  jasno  przedstawić,  że  samo

rozeznanie, jak i późniejsze działania są wysiłkiem zachowania wierności wobec Objawienia

Bożego i  wypływających z niego zobowiązań moralnych oraz konieczności przestrzegania

dyscypliny Kościoła. Chodzi o formację osób uczestniczących w badaniu przedprocesowym,

czyli  duszpasterskim.  Koniecznie  trzeba  zwrócić  uwagę  na  właściwe  rozumienie

dokonywanych działań, wprawdzie przedsądowych, ale już sięgających swą celowością ku

wyjaśnieniu,  czy  wątpliwości  lub  przekonania  małżonków  o  nieistnieniu  prawnym  ich

małżeństwa znajdują potwierdzenie w rzeczywistości.  Tak poważne zagadnienie musi  być

postawione od samego początku konsultacji  w perspektywie  dążenia  do  odkrycia  prawdy

w imię  Trójcy  Świętej  (kan.  1612  §  1  KPK)576.  Jeśli  dojdzie  do  procesu  o  nieważność

małżeństwa,  to  wydany  wyrok,  zostanie  wydany  w  Imię  Boże,  co  dodatkowo  powinno

motywować  odbiorców  działania  eklezjalnego  do  szczerości  i  wysiłku  rozeznania

i weryfikacji relacji małżeńskiej, a jednocześnie budować ich większą świadomość znaczenia

wiary i jej prawidłowego rozwoju577.

Może się okazać, że zgłaszające się osoby będą stawiać akcent jedynie na techniczne

ujęcie dążenia do prawdy o danym małżeństwie. Nie będą widzieć przestrzeni wiary, która

rozciąga się w całej przestrzeni sakramentu małżeństwa578. Prawodawca dostrzegł możliwość

redukcyjnego postrzegania związku małżeńskiego, co zostało wyartykułowane w RP, art. 14 §

1. Stąd warto nieustannie przypominać o konieczności rewizji własnych doświadczeń stron

w kontekście Ewangelii, by rozważyć, czy jest możliwe pojednanie stron579.

575 E. Zanetti, La consulenza previa…, s. 11.
576 Pierwszym elementem wyroku jest wezwanie Imienia Bożego, jako potwierdzenie, że podejmowane decyzje
dokonują się  w świetle  Bożej  Mądrości  i  mają  wpływ na  realizacje  nadrzędnego celu Kościoła,  jakim jest
zbawienie dusz (kan, 1752 KPK).
577 Rozeznanie świadomości religijnej (w tym także rozumienia wyznawanej wiary) ma podstawowe znaczenie
dla  określenia  motywacji  podejmowanych  działań  w  ramach  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis.  W
doktrynie  ukazuje  się  niebezpieczeństwo  niewłaściwego  rozumienia  wiary  lub  jej  braku,  co  może  rodzić
niewłaściwe postawy nie tylko w czasie zawierania małżeństwa, lecz także w kontekście powątpiewania co do
ważności  jego  zawarcia  – zob.  B.  Nowakowski,  Wykluczenie  sakramentalności  małżeństwa.  Czy  obojętność
religijna rzeczywiście je ułatwia?,  w:  Znaczenie wiary dla małżeństwa: w kierunku zmiany prawa  (Annales
Canonici Monographiae 4), red. P. Kroczek, Kraków 2016, s. 43; M. del Pozzo, I principi del processo di nullità
matrimoniale, w: „Ius et Matrimonium III”, red. H. Franceschi, M. A. Ortiz, Roma 2020, s. 284.
578 L. Adamowicz,  Gli elementi essenziali del matrimonio, w:  Il nuovo processo matrimoniale canonico. Una
guida tra diritto e cura pastorale, Bari 2018, s. 55: „Il matrimonio di due battezzati ha sempre la dignità del
sacramento, poiché è un vero segno che una donna e un uomo, come un solo corpo, entrano nel piano di salvezza
di Dio. Nel matrimonio sacramentale, Cristo stesso tocca la relazione di due persone e gli dà la grazia. L’uomo
può sempre e dovrebbe collaborare con la grazia, poiché il compito degli sposi è quello di perseguire in questo
modo la vocazione alla santità nel senso individuale e coniugale”.
579 E. Zanetti, La consulenza previa…, s. 18; L. Zuncheddu, L’indagine pregiudiziale o pastorale…, s. 66.
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Zanim  papież  Franciszek  dokonał  zmian  w  obowiązującym  kodeksie  prawa

kanonicznego, sędzia był zobowiązany do sprawdzenia, czy między stronami jest możliwe

pojednanie. Jak stanowił dawny kan. 1676 KPK, sędzia był wezwany do podjęcia środków

duszpasterskich,  które  pomogłyby  stronom  w  uporządkowaniu  swojego  życia.  Podobnie

określała to DC, art. 65 § 1.

Przepis ten był (i nadal jest) uzasadniony ochroną nierozerwalności małżeństwa oraz

odpowiadał duszpasterskiemu wymiarowi posługi sędziego. Według Erlebacha mediacji mógł

dokonywać również sędzia,  który  nie  miałby kompetencji  do przyjęcia  sprawy lub  osoba

do tego delegowana580.  

Zmiany  wprowadzone  na  mocy  MIDI  w  całości  zastąpiły  dotychczasowe  kanony

Księgi  VII  KPK  w  jej  części  III,  Tytuł  I,  Rozdział  I.  W  znowelizowanych  kanonach

nie występuje  już  dawny  kan.  1676.  Wprowadzono  natomiast  kan.  1675,  wedle  którego:

„sędzia przed przyjęciem sprawy winien mieć pewność, że małżeństwo rozpadło się w sposób

nieodwracalny, tak iż nie ma możliwości wznowienia wspólnoty życia małżeńskiego”.

Jak  przypomina  się  w  doktrynie,  mimo  że  zmieniony  został  kan.  1676  KPK,

nie przestał  obowiązywać  kan.  1446  KPK.  Zgodnie  z  nim  powinno  się  podjąć  wysiłek

uratowania danego małżeństwa,  o  ile  to  możliwe.  Najpierw przez  próbę pojednania  stron

w celu rozwiązania konfliktu i  zachowania wspólnoty życia,  ale  także,  gdyby już podjęto

drogę  procesową,  w  każdym  momencie,  który  ewentualnie  ukazywałby  możliwość

zakończenia sporu i zgodnego życia stron581.

Zważywszy na postawione wyżej uwagi trudno byłoby przyjąć, że w ramach reformy

nastąpiła  zmiana  w  zakresie  dążenia  do  zachowania  zgody  między  małżonkami.  Ich

wątpliwości  co  do  ważności  małżeństwa  nie  muszą  znajdować  potwierdzenia

w rzeczywistości,  a  realna  konieczność  działania  na  korzyść adresatów posługi  kościelnej

domaga  się  uczynienia  wszystkiego,  co  jest  możliwe,  by  zapobiec  rozbiciu  związku

małżeńskiego. W tym wypadku, obok zachowania prawdy o nierozerwalności małżeństwa,

podstawę i motywację takiego działania uzasadnia troska o zbawienie dusz (kan. 1752 KPK).

Można  zatem  przyjąć,  że  to  niezwykle  istotne  zadanie  –  rozeznania  i  mediacji

w kierunku uważnienia małżeństwa i pojednania stron – podejmuje investigatio praeiudicialis

seu pastoralis. Jak wykazano wcześniej, w jego wykonanie będą zaangażowani tak duchowni,

jak i świeccy specjaliści od prawa kanonicznego oraz innych dziedzin. Funkcja mediacyjna

580 G.  Erlebach,  Niektóre  procesy  specjalne,  w:  Komentarz  do  Kodeksu  Prawa  Kanonicznego.  Księga  VII.
Procesy, red. J. Krukowski, T. V., Poznań 2007, s. 340.
581 Rozkrut  T.,  Art.  3/Tytuł  III  –  Wprowadzenie  i  instrukcja  sprawy,  w:  Praktyczny  komentarz  do  Listu
apostolskiego <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 90-91;
W. Kiwior,  Komentarz do art.  65,  w:  Komentarz do Instrukcji  procesowej  <<Dignitas  connubii>>,  red.  T.
Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 123-125.
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badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  wpisuje  się  doskonale  w  wezwanie

Biskupa  Rzymskiego,  Jana  Pawła  II,  by  obowiązek,  o  którym stanowił  kan.  1676  KPK,

traktować poważnie i wykonać go jak najstaranniej, korzystając przy tym z możliwości, jakie

daje prawo kanoniczne, a także nauki o człowieku, jak psychologia czy psychiatria582.

3. 3. 2. Funkcja informacyjna 

Realizacja  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis polega  między  innymi

na dotarciu  do  wiernych,  którzy  znajdują  się  w  sytuacji  wątpliwości  co  do  ważności

małżeństwa  lub  wyrażają  przekonanie  o  jego  nieistnieniu.  Wydaje  się,  że  najczęściej

w ramach pierwszego poziomu konsultacji zostanie nawiązana relacja z małżonkami (jest to

naturalne  ze  względu  na  bliskość  struktur  parafialnych  i  łatwy  dostęp  do  duszpasterzy,

a zwłaszcza  proboszcza,  którego  urząd  cieszy  się  stabilnością,  to  zaś  warunkuje  dobrą

znajomość między osobami włączonymi do parafii i ich głównym duszpasterzem). Być może

już  na  tym  poziomie  będzie  wykonana  posługa  informacji  co  do  możliwych  rozwiązań

odnośnie podejrzeń o nieważność małżeństwa. Jeśli zaś duszpasterz, po życzliwym przyjęciu

małżonka (lub  obu stron),  oceni,  że  większą  skuteczność  działań  będzie  można osiągnąć

w ramach  posługi  diecezjalnej,  wówczas  powinien  wskazać  drugi  poziom,  gdzie  będzie

spełniać swe zadania zespół interdyscyplinarny. 

Bez  względu  na  wyżej  określone  sytuacje,  w  pierwszych  krokach  stawianych

na drodze  konsultacji  będzie  wskazane  udzielenie  istotnych  informacji  odnośnie  sytuacji

życiowej zgłaszających się małżonków w perspektywie nauki i dyscypliny Kościoła. W tym

kontekście  bardzo  ważną  funkcją  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  jest

przedstawienie  podstawowych,  a  dla  zgłaszających  się  osób,  często  zupełnie  nowych

i pomocnych  informacji  na  temat  możliwego  pojednania  się  stron,  bądź  uważnienia

małżeństwa, albo ewentualnego procesu o jego nieważność. Jest to bardzo ważne, zwłaszcza

w  odniesieniu  do  procesu,  ponieważ  dla  większości  wiernych  jest  on  zagadnieniem

nieznanym  i  postrzeganym  jako  zjawisko  trudne  do  przeprowadzenia,  przeciągające  się

w czasie, kosztowne i bolesne ze względu na powracanie myślą do wydarzeń, poprzez które

582 Ioannes Paulus PP. II, Ad Romanae Rotae iudices (30.01.2003), AAS 95(2003), p. 396: „In questa prospettiva
occorre, ad esempio, prendere molto sul serio l’obbligo formalmente imposto al giudice dal can. 1676 di favorire
e cercare attivamente la possibile convalidazione del matrimonio e la riconciliazione. Naturalmente lo stesso
atteggiamento di  sostegno al  matrimonio ed  alla  famiglia  deve regnare  prima del  ricorso ai  tribunali:  nell’
assistenza pastorale le coscienze vanno pazientemente illuminate con la verità sul  dovere trascendente della
fedeltà,  presentata  in  modo  favorevole  ed  attraente.  Nell’opera  per  un  positivo  superamento  dei  conflitti
coniugali, e nell’aiuto ai fedeli in situazione matrimoniale irregolare, occorre creare una sinergia che coinvolga
tutti nella Chiesa: i Pastori d’anime, i giuristi, gli esperti nelle scienze psicologiche e psichiatriche, ali altri fedeli,
in modo particolare quelli sposati con esperienza di vita. Tutti devono tener presente che hanno a che fare con
una realtà sacra e con una questione che tocca la salvezza delle anime”.
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ujawniał  się  kryzys  małżeński  lub  rozkład  wspólnoty  życia583.  Funkcja  informacyjna  ma

uwolnić  wiernych  od  niewiedzy  i  uprzedzeń  oraz  umocnić  ich  prawidłową  motywację

do poznania prawdy584.

Rozeznanie  sytuacji  życiowej  adresatów  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego,  oraz  zebranie  informacji  użytecznych  dla  ewentualnego  procesu

o nieważność  małżeństwa  wymaga  pogłębionej  analizy  historii  danego  małżeństwa

oraz konfrontacji uzyskanej wiedzy w perspektywie kan. 1055 KPK585. Mając odpowiednie

rozeznanie  co  do  małżeństwa  jako  sakramentu,  jeśli  nie  wyłaniają  się  szanse  na  jego

uważnienie586, po wysłuchaniu relacji zgłaszającej się osoby (wypowiedź i jej wysłuchanie

będzie skoncentrowana na trzech etapach: zawarcie małżeństwa oraz historia poprzedzająca

i następcza  wobec  tego  aktu)587,  potrzeba  dokonać  rozróżnienia  między  wątpliwościami

a przekonaniem, jakie żywią małżonkowie wobec kwestii nieważności małżeństwa. 

Takie rozróżnienie zostało postawione w RP, art. 2. Porównując istnienie wątpliwości

z  okazywaniem  przekonania  o  nieważności  małżeństwa,  można  postawić  wniosek,

że przekonanie musi być poparte jakimś faktem, opierać się na fundamencie, który trudniej

jest  podważyć.  Tymczasem  wątpliwość  będzie  wahaniem,  brakiem  pewności,  który

subiektywnie nie pozwala ani na potwierdzenie ważności ani na jego stanowcze podważanie.

Na kanwie tego, co zostało wyrażone, trzeba przypomnieć zasadę ochrony małżeństwa

wyrażoną w kan. 1060 KPK. Zgodnie z obowiązującym prawem kanonicznym, małżeństwo

i rodzina,  dzięki  przywilejowi jakim jest  favor matrimonii,  otrzymuje gwarancję dobra im

właściwego588. Ponadto strony, chociażby okazywały wątpliwości lub nawet były całkowicie

583 AL  244:  „Opieszałość  procesu  irytuje  i  nuży  ludzi.  Moje  niedawne  dwa  dokumenty   na  ten  temat
doprowadziły do uproszczenia procedur dla ewentualnej deklaracji nieważności małżeństwa”.
584 L. Zuncheddu, L’indagine pregiudiziale o pastorale…, s. 64.
585 E. Zanetti, La consulenza previa…, s. 15-17. Na tym etapie pożytecznym może się okazać przypomnienie o
powołaniu małżonków do świętości, co zakłada znoszenie utrapień w życiu diady oraz pokonywanie kryzysów –
zob. Cz. Rychlicki, Świętość małżeństwa i rodziny, „Ius Matrimoniale” 29(2018) nr 4, s. 5-23; 
586 Co do kwestii uważnienia, zob. L. Adamowicz,  Od kiedy zaczyna się małżeństwo? Problem uważnienia w
zawiązku sytuacji nieregularnych, w: Dyskusje nad Amoris laetitia (Annales Canonici Monographiae 6) red.  P.
Kroczek, Kraków 2016, s. 25: „Strony żyjące w małżeństwie nieważnym nie zawsze są przeciwne uważnieniu
ich  małżeństwa  i  nie  zawsze  chcą  doprowadzić  do  deklaracji  jego  nieważności.  Przeciwnie  –  niekiedy
przejawiają szczerą chęć uważnienia swojego małżeństwa, nie mają jednak odwagi do zrealizowania swojego
pragnienia. Tym trzeba z dużym zaangażowaniem pasterskim pomóc uspokoić sumienie”.
587 T. Pawlak, Badanie przedprocesowe czyli duszpasterskie…, s. 52: „Osoby odpowiedzialne do zapoznania się z
sytuacją wiernych powinny wnikliwie i wszechstronnie poznać okoliczności poznania się małżonków, podjęcia
przez nich decyzji o zawarciu małżeństwa i sposobie funkcjonowania tego związku. Należy jednak zwrócić
uwagę, że nie może być to wyłącznie jednostronne spojrzenie z punktu widzenia osób, które mają wątpliwość co
do ważności  małżeństwa.  Należy  bowiem przypomnieć,  że  w myśl  kan.  1060 KPK małżeństwo cieszy  się
przychylnością  prawa.  W badaniu  spraw osób,  których  małżeństwo  się  rozpadło  nie  wolno  zatem pomijać
argumentów, które świadczą o jego ważności”.
588 E. Szczot, Ochrona rodziny w prawie Kościoła Łacińskiego, Lublin 2011, s. 169: „Domniemanie prawne jest
przywilejem udzielonym małżeństwu przez  prawo kościelne.  Przejawia  się  ono w przychylnym stanowisku
prawodawcy kościelnego, obejmującego w ten sposób małżeństwo szczególną ochroną. Ma zabezpieczać przed
zawieraniem małżeństw nieważnych, gwarantować stabilizację i trwałość związkom już zawartym”.
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przekonane  o  nieważności  swego  małżeństwa,  nie  mogą  o  tym  „orzekać”  mocą  własnej

osoby, lecz pozostają w obowiązku poddania oceny jego ważności Kościołowi (kan. 1085 § 2

KPK). 

Stąd działający w ramach  investigatio praeiudicialis seu pastoralis mają obowiązek

udzielenia informacji o służącej ochronie małżeństwa zasadzie zawartej w kan. 1060 KPK.

Następnie mogą przejść do spojrzenia na prezentowane wątpliwości czy przekonania stron

o nieważności małżeństwa. 

Pierwsze z nich będą się odnosić do sytuacji, gdy małżeństwo nie zostało dopełnione

(kan. 1142 KPK), mogą także pojawić się wątpliwości związane z przywilejem Pawłowym

(kan. 1143-1149 KPK) albo dotyczyć ewentualnych wad zgody (kan. 1095-1103 KPK), czy

też mieć związek z zagadnieniami związanymi z formą kanoniczną (kan. 1108-1123 KPK)

oraz pojawiać się w obszarze możliwych przeszkód zrywających i  braku dyspensy wobec

nich  (kan.  1083-1094  KPK).  Nie  ulega  wątpliwości,  że  tego  typu  konsultacja  będzie

skutecznie  wykonana,  jeżeli  poprowadzi  ją  osoba  uznana  za  zdatną  przez  ordynariusza

miejsca, mająca przy tym kompetencje w dziedzinie prawa kanonicznego589. 

Mówiąc o przekonaniu o nieważności małżeństwa, trzeba zauważyć, że taka postawa

i stan świadomości stron, będą motywowane faktami przekraczającymi jedynie subiektywne

postrzeganie  ewentualnej  nieważności  małżeństwa.  Stąd  może  być  konieczna  interwencja

promotora sprawiedliwości, gdy nieważność małżeństwa zostanie rozgłoszona (kan. 1674 § 1,

2° KPK). Ponadto samo przekonanie może być tak silne i uzasadnione, że w kan. 1678 § 1

KPK stanowi  się,  iż  oświadczenia stron,  potwierdzone zeznaniami świadków, mogą mieć

pełną wartość dowodową (co oceni właściwy sędzia)590. A zatem potwierdza się kryterium

weryfikacji przekraczającej subiektywny osąd.

Przekonanie stron może utwierdzać także taka konfiguracja relacji,  w perspektywie

których pojawia  się  osoba świadka kwalifikowanego,  który z  racji  sprawowanego urzędu

uzyskuje wiedzę na temat nieważności małżeństwa i następnie zeznaje o tym w sądzie (kan.

1678 § 2 KPK). Takie zeznanie, złożone przez świadka kwalifikowanego, może uzyskiwać

pełną  moc  dowodową,  a  jednocześnie  stanowi  potwierdzenie,  że  przekonanie  stron

o ewentualnej nieważności ich małżeństwa jest uzasadnione591.  

Strony będą też przekonane o nieważności małżeństwa, kiedy zwrócą się z zapytaniem

o możliwość wszczęcia procesu o nieważność małżeństwa w trybie skróconym (kan. 1683

KPK).  Prawodawca  stanowi  w  kan.  1683,  2°  KPK,  że  to,  co  zostanie  przedstawione

589 E. Tupputi, L’indagine pregiudiziale o pastorale…, s. 117.
590 T.  Rozkrut,  Art.  3/Tytuł  III  –  Wprowadzenie  i  instrukcja  sprawy,  w:  Praktyczny  komentarz  do  Listu
apostolskiego <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 106-
109.
591 L. Zuncheddu, L’indagine pregiudiziale o pastorale…, s. 71.
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w sprawie, nie będzie wymagało dokładnego sprawdzenia (ze względu na niemal oczywisty

charakter dowodów) i jednocześnie będzie wskazywać na nieważność małżeństwa.

O  możliwości  uzasadnionego  przekonania  o  nieważności  małżeństwa  można

wnioskować  także  w  perspektywie  procesu  dokumentalnego  (kan.  1688-1690  KPK).

Prawodawca stanowi, że taki tryb może zostać podjęty w sprawie o nieważność małżeństwa,

jeśli  z  przedstawionego  dokumentu  (nie  może  on  podlegać  żadnemu  sprzeciwowi  lub

zarzutowi)  wynika  istnienie  przeszkody  zrywającej  lub  brak  formy kanonicznej,  jeśli  jest

pewne, że nie udzielono koniecznej dyspensy wobec nich lub że pełnomocnik nie posiadał

ważnego  zlecenia  (kan.  1688 KPK).  Jak  podaje  Greszata-Telusiewicz,  strona  bądź  strony

uzyskają takie przekonanie, ponieważ będą w posiadaniu wspomnianego dokumentu592.

Realizacja funkcji  informacyjnej będzie skutkować możliwością obiektywnej oceny

sytuacji  przeżywanej  przez  zgłaszające  się  osoby.  Analiza  historii  danego  małżeństwa

w perspektywie  obowiązującego  prawa  kanonicznego  odnoszącego  się  do  ochrony

małżeństwa  in  statu  fieri et  in  facto  esse pozwoli  na  wskazanie,  czy  jest  zasadne

podejmowanie pogłębionej analizy prawnej danej  diady,  czy też należy już na tym etapie

poinformować adresatów pomocy, że z przedstawionych faktów i okoliczności nie wyłania się

szczególnie  możne  prawdopodobieństwo  nieważności  małżeństwa593.  Co  ważne,  uwaga  o

prawdopodobnej mocy pozyskanych informacji, nie może wyprzedzać rozeznania sądowego,

ale ma za zadanie chronić zgłaszające się strony przed nieuzasadnionym przekonaniem, że

zostanie orzeczona nieważność małżeństwa. 

Istotnym  dla  wykonania  funkcji  informacyjnej  będzie  też  wstępne  zobrazowanie

ewentualnego procesu o nieważność  małżeństwa.  Będzie  można ukazać  tryby procesowe,

które  dopuszcza  prawo  kanoniczne,  ich  przebieg  oraz  zadania,  które  wykonywać  będą

poszczególne  osoby  zaangażowane  w  postępowanie  sądowe.  Z  pewnością  oczekiwaniem

osób zgłaszających się do badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, będzie także

uzyskanie odpowiedzi na pytanie, jak długo będzie przebiegać ich sprawa i czy podołają temu

wysiłkowi również w sensie finansowym594.

Funkcja  informacyjna  wykonywana  na  zasadzie  investigatio  praeiudicialis  seu

pastoralis jest  dialogiem  pomiędzy  adresatami  działania  analizowanej  instytucji

592 M.  Greszata-Telusiewicz,  Komentarz  do  art. 295,  w:  Komentarz  do  Instrukcji  procesowej  <<Dignitas
connubii>>, red. T. Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 393-394.
593 T. Białobrzeski,  Współpraca adwokatów z sądami kościelnymi, „Ius Matrimoniale” 29(2018) nr 3, s. 87; E.
Zanetti, La consulenza previa…, s. 18-19.
594 Mosconi M., La fase previa all’introduzione del libello e la consulenza tecnica, w: “Ius et Matrimonium II”,
red.  H. Franceschi-M. A. Ortis, Roma 2017, s.  86;  U. Nowicka, B. Nowakowski,  Od skargi powodowej do
decyzji  Roty  Rzymskiej.  Proces  o  nieważność  małżeństwa  po  Mitis  Iudex  w  pytaniach  i  odpowiedziach ,
Warszawa 2017, s. 122-123.
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i wykonawcami  tejże.  Zgłaszający  się  do  różnych  poziomów  konsultacji  wnoszą  wkład

własnych doświadczeń małżeńskich oraz ciężar wątpliwości co ważności zawartego związku,

niekiedy  posiadając  przekonanie  o  jego  prawnej  nieważności.  Wykonawcy  badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, przyjmując z życzliwością proszących o pomoc

małżonków,  podejmują  wraz  z  nimi  wysiłek  analizy  historii  małżeńskiej  w  perspektywie

prawa kanonicznego, które stoi na straży ważności małżeństwa i jego owocności.

Po stwierdzeniu, że z przeprowadzonej analizy nie wyłania się szczególnie wyraźna

podstawa rozpoczęcia procesu o nieważność małżeństwa, operatorzy posługi przedsądowej,

obok podjęcia właściwego wsparcia w celu redakcji skargi powodowej, będą także wspierać

małżonków  w podjęciu  zaangażowania  w  ramach  duszpasterstwa  specjalistycznego.  Taka

postawa wykonawców badania nigdy nie może zniechęcać do wejścia na drogę sądową w

rozpoznaniu prawdy o małżeństwie stron. Powinna stanowić jedynie wskazanie, że istnieje ze

strony Kościoła dodatkowe wsparcie duszpasterskie.

3. 3. 3. Funkcja doradcza 

Funkcja doradcza  znajdzie  zastosowanie  zwłaszcza  w  pogłębionej  analizie  faktów

przedstawianych przez zgłaszających się małżonków. Na tym etapie działanie konsultacyjne

będzie już skierowane ku przygotowaniu zbioru informacji  użytecznych dla ewentualnego

przeprowadzenia postępowania sądowego. Realizując funkcję doradczą należy odwołać się

do określonych  przepisów  prawa  kanonicznego,  co  zakłada,  że  konsultację  będzie

wykonywać  osoba  kompetentna.  Jak  zauważa  Signorile,  pośród  działających  w  ramach

investigatio praeiudicialis seu pastoralis znajdzie się z pewnością wielu oddanych posłudze

pomocy  operatorów,  najpewniej  działających  jako  wolontariusze  (gorliwie  włączający  się

w towarzyszenie  małżonkom  w  rozwiązywaniu  trudności  związanych  z  kryzysem

lub całkowitym  rozpadem  małżeństwa,  ale  w  niewielu  przypadkach  posiadający

wykształcenie  prawnokanoniczne  oraz  biegłość  w  sprawach  o  nieważność  małżeństwa).

Tymczasem  w  przypadku  porady  odnoszącej  się  do  postępowania  procesowego,  jest

konieczne,  aby  być  biegłym  w  zakresie  prawa  kanonicznego,  a  zatem  najlepiej  mógłby

wykonać to zadanie prawnik, adwokat kościelny lub patron stabilny595.

Prawodawca określa wymagania odnoszące się do adwokata kościelnego w kan. 1483

KPK.  O  patronie  stabilnym  jest  mowa  w  kan.  1490  KPK.  Zważywszy  na  posiadane

kompetencje  adwokat  lub  patron  mogliby  udzielać  porad  prawnych,  gdy  już  będzie

595 E. Signorile, Il ruolo dell’avvocato nella riforma del processo matrimoniale canonico: prassi e prospettive, w:
Le <<Regole procedurali>> per le cause di nullità matrimoniale. Linee guida per un percorso pastorale nel
solco della giustizia – “Studi Giuridici” CXXVI, Libreria Editrice Vaticana 2019, s. 122.
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umocnione  przekonanie  stron  i  wykonawców  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego,  o  potrzebie  ukierunkowania  adresatów  konsultacji  w  stronę  trybunału

kościelnego.

Jakkolwiek  porady  będzie  udzielać  osoba  wykształcona  w  prawie,  to  trzeba

podkreślić,  że  taka  posługa  nie  jest  działaniem,  które  adwokat  podejmuje  w  sądzie

kościelnym.  Porada,  o której  mowa,  jest  połączeniem  posługi  informacji  z  jakościowo

skutecznym doradztwem w perspektywie prawdopodobnych działań procesowych.

Jak  można  przypuszczać,  adresaci  porady  prawnej  w  ramach  investigatio

praeiudicialis  seu  pastoralis będą  zainteresowani  zagadnieniem  rozpoczęcia  sprawy

o nieważność małżeństwa. Będzie zatem potrzebna porada dotycząca trybunału, do którego

adresaci  skierują  skargę.  W sposób  ogólny  będzie  zatem można  przedstawić  możliwości

w tym zakresie,  zwracając  uwagę,  że  Prawodawca  ułatwił  dotarcie  do  sądu  kościelnego,

o czym stanowi kan. 1672 KPK. 

Następnie,  również  w  sposób  ogólny,  należy  przedstawić  zagadnienie  tytułów

ewentualnej  nieważności  małżeństwa.  Już  w  ramach  realizacji  funkcji  informacyjnej

dokonywano  rewizji  życia  stron  w  perspektywie  ochrony  kanonicznej.  Porada  będzie

kontynuacją tej posługi, która nie ma być jedynie słuchaniem, ale też wyrażeniem opinii co do

spełnienia  przesłanek  koniecznych  do  wszczęcia  procesu  i  jednocześnie  pomocą

w zrozumieniu,  na  czym  miałaby  polegać  potencjalna  nieważność  małżeństwa  wywołana

przez  określone  fakty  przywołane  przez  małżonków  w  ramach  relacjonowania  ich

doświadczeń.

Szczególnie ważną poradą będzie wskazanie na przepisy odnoszące się do dowodów,

jakie są wymieniane w kodeksie: oświadczenia stron (kan. 1530 KPK), dokumenty (kan. 1539

KPK),  świadkowie  (kan.  1547 KPK),  biegli  (kan.  1574 KPK),  wizja  lokalna  i  oględziny

sądowe (kan. 1582 KPK), domniemania (kan. 1584 KPK). Wykonanie porady prawnej w tym

obszarze  musi  zachować dyspozycję  kan.  1529 KPK.  Zgodnie  z  nim nie  ma możliwości

gromadzenia dowodów, gdy jeszcze nie zarządził tego sędzia596.  Konsultacja będzie zatem

zwróceniem uwagi adresatów na konieczną ocenę,  czy podejmując decyzję o rozpoczęciu

procesu, będą w stanie przedstawić odpowiednie argumenty, które potwierdzą ich żądanie597.

Doradztwo w ramach badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, będzie także

wskazywać  na  potrzebą  aktywności  obu  stron  w  procesie,  tak  na  etapie  gromadzenia
596 R. Sztychmiler, Proces sporny, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego. Księga VII. Procesy, red. J.
Krukowski, T. V., Poznań 2007, s. 180-181.
597 E. Zanetti, La consulenza previa…, s. 24-25. Autor zwraca uwagę na potrzebę wyjaśnienia zgłaszającym się
małżonkom, że dokumenty medyczne, ale także mające charakter prywatny mogą mieć znaczenia dla dotarcia do
prawdy o węźle małżeńskim, jeśli będzie się ją weryfikować na drodze sądowej. Podobnie przygotowanie spisu
osób,  którym  można  by  zaproponować  wystąpienie  w  charakterze  świadka,  byłoby  działaniem  bardzo
korzystnym dla możliwego wszczęcia procesu.   
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dowodów, jak i w odniesieniu do publikacji akt i przekazaniu wniosków obrończych (kan.

1603  §§  1-2  KPK)  oraz  przyjęcia  postawy  wobec  wydanego  wyroku  (kann.  1679-1682

KPK)598.

3. 3. 4. Wnioski

Analiza instytucji badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, pod względem

jego przydatności w perspektywie ewentualnego procesu o nieważność małżeństwa pozwala

na przedstawienie następujących wniosków:

Wyróżnienie trzech funkcji badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, bazuje

na naturze i celu tej instytucji. Działanie pozasądowe i ukierunkowanie na okazanie troski

pasterskiej,  również  w  perspektywie  przedprocesowej,  musi  obejmować  dialog  ze  stroną

lub stronami. Odpowiada temu funkcja mediacyjna. Przyjęcie adresatów badania domaga się

wsparcia  w  postaci  koniecznej  wiedzy,  związanej  z  rozwiązaniem  przedstawianych

problemów.  Tu  ujawnia  się  funkcja  informacyjna.  Wreszcie,  gdy  potrzebne  jest  wsparcie

przedprocesowe, niezbędna konsultacja musi uwzględniać funkcję doradczą. 

W spełnieniu funkcji informacyjnej i doradczej jest potrzebne wykształcenie w prawie

kanonicznym.  Odpowiednia  interpretacja  informacji  przekazanych  przez  zgłaszającą  się

osobę nie może mieć miejsca, jeśli nie dokona jej osoba posiadająca kompetencje w zakresie

prawa kanonicznego. Podobnie wiedza, jak i doświadczenie kanoniczne (w zakresie spraw o

nieważność małżeństwa), są konieczne, aby udzielić porady prawnej. 

Duszpasterski  charakter  konsultacji  jest  obecny w każdej  z  realizowanych funkcji.

Jego szczególny przejaw ujawnia się  w ramach funkcji  mediacyjnej.  Dialog z  adresatami

badania pozwala na wykorzystanie doświadczenia pastoralnego duszpasterzy, a także innych

osób  pracujących  w poradniach  rodzinnych.  Ukazanie  perspektywy pojednania,  a  jeśli  to

niemożliwe – zamiaru współpracy w dążeniu do poznania prawdy o węźle małżeńskim, służy

zachowaniu chrześcijańskiej postawy także w obliczu kryzysu wspólnoty małżeńskiej i być

może oddalenia od wspólnoty wiernych.  

Obie funkcje – informacyjna i doradcza, wymagające udziału osoby kompetentnej w

prawie kanonicznym, będą realizowane w przeważającej mierze w strukturach diecezjalnych.

Jest to związane z koniecznością powzięcia decyzji o dalszym postępowaniu, które, jeśli nie

będzie wiodło ku pojednaniu,  będzie wymagać interwencji  struktur  administracyjnych lub

sądowych.

598 M. J. Arroba Conde, Lo svolgimento del processo matrimoniale ordinario, w: Il nuovo processo matrimoniale
canonico. Una guida tra diritto e cura pastorale, red. G. Dammacco, Bari 2018, s. 24-32.
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Wskazane  funkcje  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis odpowiadają  naturze

i charakterowi  badania.  Jest  to  działanie  pozasądowe,  pozwalające  na  duszpasterskie

podejście do zgłaszających się wiernych . Wypełnia zatem założenia reformy, by działanie

sądowe uczynić bardziej duszpasterskim. Mediacja oraz doradztwo na podstawie uzyskanych

informacji umożliwiają wyjście naprzeciw problemom zgłaszanym przez małżonków.

Funkcja  mediacyjna  pozwala  na  zbadanie  możliwości  uniknięcia  sporu  między

stronami,  zgodnie  z  kan.  1446  KPK.  Dla  ochrony  nierozerwalności  małżeństwa  ma  to

podstawowe  znaczenie.  Podobnie,  jeśli  strony  wyrażą  wolę  podjęcia  drogi  procesowej,

mediacja umożliwia ukierunkowanie przyszłych stron procesowych na współpracę w dążeniu

do odkrycia prawdy o małżeństwie.  Ponadto, jej  wykonanie może utwierdzić sędziego, że

zaskarżane  małżeństwo  rozpadło  się  w sposób  nieodwracalny  (kan.  1675  KPK),  o  czym

świadczyłoby podtrzymanie oświadczenia złożonego już w ramach badania. 

Funkcja  informacyjna  daje  możliwość  dwutorowej  komunikacji.  Wykonawcom

badania pozwala na rozeznanie aktualnej sytuacji stron oraz na wstępną ocenę motywacji,

z jaką  podejmują  konsultację.  Adresaci  zaś  zyskują  niezbędną  wiedzę  co  do  możliwego

przebiegu dalszego postępowania.  Wszystkie  przekazywane informacje muszą być zawsze

przedstawiane z zachowaniem kan. 1060 KPK, w którym zawarto domniemanie ważności

małżeństwa. Obok informacji prawnych potrzeba także wskazać na możliwość otrzymania

pomocy w poradni rodzinnej. 

Funkcja doradcza znajduje zastosowanie w perspektywie złożenia skargi o nieważność

małżeństwa. Takie zadanie może wypełnić jedynie adwokat kościelny. Powołując do istnienia

instytucję  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  należy  wziąć  pod  uwagę

wskazanie  Kościoła,  wyrażone  w  instrukcji  z  dnia  27.04.2018r.,  gdzie  jasno  podano

konieczność włączenia pomocy świadczonej przez adwokatów kościelnych.

3.  4.  Badanie  przedprocesowe  czyli  duszpasterskie  i  ewentualne  wszczęcie  procesu

o nieważność małżeństwa

Finalizacja  investigatio praeiudicialis  seu pastoralis polega na sporządzeniu skargi

powodowej, jeśli okaże się to zasadne. Zgodnie z RP, art. 5, powinno się przejść do redakcji

pisma  skargowego,  gdy  zebrano  odpowiednie  informacje,  użyteczne  dla  postępowania

procesowego.  Osobą  świadczącą  pomoc  w  redakcji  skargi  będzie  zapewne  specjalista  w

zakresie prawa kanonicznego, a zatem adwokat.

W niniejszym paragrafie zostanie zaprezentowana analiza końcowego etapu badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego.  Główną  postacią,  świadczącą  pomoc  w  tym
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zakresie,  będzie  adwokat.  Zostanie  zaprezentowana  jego  rola  w  wykonaniu  posługi

informacji,  doradztwa  i  mediacji  oraz  szczególne  zadanie  w  odniesieniu  do  pomocy  we

wskazaniu dowodów, zwłaszcza w perspektywie procesu  coram Episcopo, w oparciu o RP,

art. 14. Ważnym zagadnieniem, przedstawionym w paragrafie, będzie odwołanie do postulatu

darmowego  wykonania  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  w  kontekście

pracy adwokata kościelnego.  

3. 4. 1. Udział adwokata w ramach badania przedprocesowego czyli duszpasterskiego

Prawodawca  wymienia  osobę  adwokata  w  RP,  art.  4.  Jego  zadaniem  w  ramach

investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis będzie  w tym wypadku udzielenie  pomocy przy

ocenie  użyteczności  informacji  gromadzonych  przez  małżonków  oraz  ewentualna

reprezentacja  strony  (lub  stron)  wobec  trybunału  oraz  wsparcie  techniczne  odnośnie

kolejnych  etapów procesu.  Taki  wniosek  wynika  z  zastosowanego  w redakcji  RP,  art.  4

łacińskiego określenia:  „coram tribunali  competenti  a  coniugibus  vel  eorum  patrono  forte

faciendam”.  Osoba  występująca  jako  patron  łączy  działanie  pełnomocnika  z  funkcją

doradczą, wykonywaną przez adwokata599.

Zakończenie  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  jeśli  wystąpiły  ku

temu właściwe przesłanki, wypełni się poprzez zredagowanie skargi powodowej. Wymaga to

wiedzy i  biegłości,  ażeby zastosować  podstawowe założenia  reformy papieża  Franciszka,

czyli  usprawnienie  i  przyspieszenie  procesu600.  Większą  sprawność  w  tym  zakresie  z

pewnością zapewni posługa adwokata, zwłaszcza w perspektywie procesu skróconego601. 

Zachowując wspomnianą wyżej optykę będzie konieczne dokonanie rozeznania, czy

strony są zgodne co do żądania stwierdzenia nieważności: „Requiratur an partes consentiant

ad nullitatem petendam”. To zadanie jest bardzo istotne, szczególnie, gdy chodzi o proces

skrócony602. Co trzeba jednak podkreślić, adwokat jest zobowiązany, aby dążyć do tego, by

dołożyć starań mających na celu włączenie obu stron w proces dotarcia do prawdy na temat

istnienia lub nie węzła małżeńskiego, w każdy z podjętych trybów postępowania sądowego603.

599 A. Miziński, Adwokat, Adwokat kościelny, w: Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin 2019, kol.
47-48; U. Nowicka, Adwokat, w: Wielka Encyklopedia Prawa. Tom II, Prawo kanoniczne, red. G. Leszczyński,
Warszawa 2014, s. 14-15; M. Greszata-Telusiewicz, Badanie przedprocesowe…, s. 40.
600 E. Signorile, Il ruolo dell’avvocato nella riforma del processo matrimoniale canonico: prassi e prospettive, w:
Le <<Regole procedurali>> per le cause di nullità matrimoniale. Linee guida per un percorso pastorale nel
solco della giustizia – “Studi Giuridici” CXXVI, Libreria Editrice Vaticana 2019, s. 117.
601 R. Sztychmiler,  Posługa adwokata po Mitis Iudex, w:  Proces małżeński według motu proprio Mitis Iudex
Dominus Iesus, red. J. Krajczyński, Płock 2015, s. 135.
602 M. Greszata-Telusiewicz, Badanie przedprocesowe…, s. 40; L. Adamowicz, Okoliczności osób i rzeczy …, s.
95.
603 E. Signorile, Il ruolo dell’avvocato nella riforma del processo matrimoniale canonico: prassi e prospettive, w:
Le <<Regole procedurali>> per le cause di nullità matrimoniale. Linee guida per un percorso pastorale nel
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Jak  pisze  Miziński,  jednym z  podstawowych  obowiązków adwokata  jest  podjęcie

starań  w  celu  pojednania  stron604.  Wynika  to  z  charakteru  urzędu  kościelnego  i  zarazem

działalności  w  wymiarze  apostolstwa,  jakie  podejmuje  adwokat,  służąc  potrzebującym

kompetentnej  pomocy  w procesie  odkrycia  prawdy o  ich  małżeństwie605.  Dążenie  to  jest

uzasadnione przez cel prawa Kościoła, określony w kan. 1752 KPK606. W przypadku, gdyby

strony  korzystały  z  posługi  adwokata,  nie  podejmując  wcześniej  innych  poziomów

konsultacji, wówczas jest to jak najbardziej uzasadnione. Będzie to jednocześnie sposobem

weryfikacji  możliwości  pojednania  lub  w  ujęciu  negatywnym  –  stwierdzeniem  braku

możliwości nawiązania na powrót wspólnoty życia – co z kolei jest potrzebne w kontekście

kan.  1675  KPK.  Gdyby  zaś  na  wcześniejszych  poziomach  konsultacji  podjęto  próby

pojednania stron, wówczas adwokat, działając na mocy RP, art. 4 i 5, przejdzie do realizacji

porady procesowej.

W każdym z przypadków pomocy udzielanej przed adwokata kościelnego istotną rolę

będzie odgrywać zakotwiczenie horyzontów wsparcia w perspektywie teologii  małżeństwa

i uszanowaniu  jego  nierozerwalności,  a  co  się  z  tym  wiąże  deklaratywnego  charakteru

procesu  o  jego  nieważność.  Stąd,  adwokat  kościelny  (a  zatem  osoba  wykwalifikowana

w prawie kanonicznym) udzielający porady przedprocesowej, winien prezentować nie tylko

wiedzę z zakresu teologii, ale też własnym życiem potwierdzać wyznawaną wiarę607. 

Udział  adwokata  w  ramach  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis zabezpiecza

prawo wiernych do sprawiedliwej obrony ich uprawnień (kan. 221 § 1 KPK; kan. 1400 § 1, 1°

KPK). Już wcześniej zostało zasygnalizowane, jak bardzo potrzebne wiernym jest techniczne

wsparcie  przy  podejmowaniu  działań  procesowych.  Zaznaczał  to  już  Sobański:  „Nowe

dyspozycje zawarte w CIC/1983 spotkały się z powszechnym uznaniem, jeśli je krytykowano,

to raczej z zarzutem powściągliwości – że są zbyt restrykcyjne i nie dość uwzględniające

solco della giustizia – “Studi Giuridici” CXXVI, Libreria Editrice Vaticana 2019, s. 122.
604 A. Miziński,  Status prawny adwokata w Kościele łacińskim, Lublin 2011, s. 375-376: „Działalność poradni
prawnej winna być ukierunkowana także, czy nawet w szczególności, na możliwość pogodzenia małżonków,
uważnienia małżeństwa i wznowienia wspólnego życia małżeńskiego. A zatem, podczas pierwszego spotkania
adwokata kościelnego z małżonkami powinien on, oczywiście tak dalece jak jest to jeszcze możliwe, odwołując
się do wartości chrześcijańskich małżeństwa, zachęcać i umacniać ich w podjęciu wspólnego wysiłku na rzecz
przezwyciężenia trudności; skierować ich do poradni rodzinnej o inspiracji chrześcijańskiej, pozostawiając na
później sprawę ewentualnej separacji czy o nieważność małżeństwa”. 
605 M. Baran,  Czynności adwokata kościelnego w procesie o orzeczenie nieważności małżeństwa, Sandomierz
2005, s. 29: „Działalność adwokata,  to jedna z form apostolstwa wiernych Kościoła Katolickiego. Przez ten
urząd uwidacznia się aktywna <<gotowość uczestniczenia w przedsięwzięciach i działaniach Kościoła zarówno
na szczeblu lokalnym, jak krajowym i międzynarodowym>>. Apostolstwo porady prawnej wyraża się poprzez
<<nawrócenia na drogę chrześcijańskiego życia lub powrót do wspólnoty ochrzczonych tych, którzy niegdyś
odeszli>>”. 
606 A.  Miziński,  Adwokat  –  cooperator  veritatis  w  procesie  o  orzeczenie  nieważności  małżeństwa,  „Prawo
Kanoniczne” 59(2016) nr 1, s, 79. 
607 A. Iaccarino,  Le associazioni di  avvocati  come ponte tra pastorale familiare e  pastorale giudiziaria ,  w:
Giudicare,  accompagnare  e  raggiungere  la  verità.  Atti  degli  incontri  di  formazione  presso  i  Tribunali  del
Vicariato di Roma in collaborazione con il Coetus Advocatorum, Città del Vaticano 2021, s. 92. 
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prawa wiernych. W literaturze podkreśla się, że zostało dowartościowane prawo do obrony

i że udział adwokata stanowi równowagę dla obrońcy węzła małżeńskiego”608.

Jak  pisze  Signorile,  adwokat  udzielający  wsparcia  w  ramach  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  będzie  musiał  wejść  w  sztukę  towarzyszenia

małżonkom, i jako ten, który działa w apostolstwie na rzecz ochrony prawdy o małżeństwie

jako sakramencie, będzie brał udział w formacji zgłaszających się osób, najpierw pomagając

im, by nie szukali winnych w procesie małżeńskim, ale dążyli do prawdy o węźle będącym

przedmiotem przyszłego postępowania609. Taka postawa adwokata będzie wyrażać podjęcie

wysiłku  „nawrócenia  struktur  eklezjalnych”  oraz  miłości  do  Kościoła.  Stąd  adwokat,

przyjmując  daną  osobę  w  toku  działania  konsultacyjnego  analizowanej  instytucji,  musi

widzieć ją  jako osobę poszukującą prawdy związanej  z  najwyższym prawem dotyczącym

zbawienia (kan. 1752 KPK), a nie redukować jej do potencjalnego klienta610.

Występowanie adwokata w ramach investigatio praeiudicialis seu pastoralis jest także

realizacją jednego z fundamentów reformy papieża Franciszka, jakim jest bliskość struktur

wymiaru  sprawiedliwości.  Adwokat  (występujący  najczęściej  na  trzecim  poziomie

konsultacji)  umożliwia  zgłaszającym  się  osobom  satysfakcjonujące  poznanie  odnoście

zagadnienia nieważności małżeństwa i procesu, który ma być dotarciem do prawdy na temat

konkretnego węzła małżeńskiego. Owa satysfakcja płynęłaby z otrzymania fachowej wiedzy

na temat ewentualnej nieważności małżeństwa i przebiegu procesu oraz uprawnień stron z

nim związanych, ale także z możliwego późniejszego wsparcia adwokata w różnych etapach

wspomnianego  procesu,  zwłaszcza  po  otrzymaniu  wyroku,  gdy  trzeba  będzie  z  empatią

wyjaśnić stronom, o czym wyrok stanowi i jak wygląda ich pozycja kanoniczna611.

Kontynuacja  działań  adwokata  byłaby  dla  stron  korzystnym  wsparciem  także

ze względu  na  ograniczenie  bolesnych niekiedy  doświadczeń związanych  z  koniecznością

powracania  do  wspomnień  i  opisu  sytuacji,  które  spowodowały  rozpad  małżeństwa.

608 R. Sobański, Udział adwokata w procesie o nieważność małżeństwa, „Ius Matrimoniale” 8(1997) nr 2, s. 130.
609 E. Signorile, Il ruolo dell’avvocato nella riforma del processo matrimoniale canonico: prassi e prospettive, w:
Le <<Regole procedurali>> per le cause di nullità matrimoniale. Linee guida per un percorso pastorale nel
solco della giustizia – “Studi Giuridici” CXXVI, Libreria Editrice Vaticana 2019, s. 115-117.
610 Tamże,  s.  115-117.  Podobną  myśl  wyraził  R.  Sobański,  pisząc  o  niebezpieczeństwach  związanych  z
wykonywaniem  urzędu  adwokata:  „Niewątpliwie,  adwokackie  zaangażowanie  po  stronie  klienta  może
spowodować wnoszenie bezzasadnych wniosków dowodowych, konstruowanie sztucznych hipotez, uprawianie
obstrukcji  procesowej,  wręcz  nadużycie  prawa  do  obrony”  -  Udział  adwokata  w  procesie  o  nieważność
małżeństwa, „Ius Matrimoniale” 8(1997) nr 2, 141.
611 F. Catozzella, Il motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus e alcune attese sul processo canonico di nullità
matrimoniale (brevità, prossimità, gratuità); un primo confronto dalla prospettiva dell’avvocato, w: La riforma
del processo canonico per la dichiarazione di nullità del matrimonio, a cura del Gruppo Italiano Docenti di
Diritto Canonico, Milano 2018, s. 342-344; A. Miziński, Status prawny adwokata w Kościele łacińskim, Lublin
2011, s. 380.
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Możliwość odwołania się do jednej, i to kompetentnej teologicznie i prawnie osoby, stałaby

się jednocześnie okazją do szczerego przekazania istotnych procesowo informacji612.

Kryterium  bliskości  realizowane  poprzez  udział  adwokata  w  badaniu

przedprocesowym, czyli  duszpasterskim,  jest  spełniane nie  tylko w znaczeniu dostępności

i możliwości  uzyskania  porady.  Kryterium  to  polega  przede  wszystkim  na  umiejętnym

przekazie zagadnień prawnych związanych z postępowaniem sądowym613. 

Udział  adwokata  wykonującego  konsultację  przedprocesową  spełnia  także

oczekiwanie przyspieszenia działań związanych ze sprawą o nieważność małżeństwa614. Jest

to  widoczne  zwłaszcza  w  zbadaniu,  czy  strony  są  zgodne  co  do  złożenia  skargi  i

występowania w procesie. Sprawdzenie tej zgodności będzie jednocześnie prawdopodobnym

przekonaniem,  że  żadna  ze  stron  nie  będzie  działać  na  szkodę  drugiej  poprzez  celowe

przeciąganie postępowania sądowego615.

Urząd  adwokata  zaangażowanego  w  instytucję  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego,  jest  również  gwarancją  zabiegania  o  prawdę.  W  przedmiocie

wspomnianego  badania  odgrywa  zatem  rolę  bezcenną,  ponieważ  chodzi  o  ochronę

potencjalnego sakramentu, a także dobro osób, które porządkując swoje relacje, jednocześnie

odnoszą się do dobra Kościoła616.

Ponadto  udział  adwokata  w  badaniu  przedprocesowym,  czyli  duszpasterskim,

umożliwia  większą  przejrzystość  Kościoła  w  postępowaniu  sądowym.  Tak  o  tym

pisał Sobański: „Przemyślenia wymaga kwestia <<adwokaci a poradnie prawne>>, tam gdzie

one działają przy sądach. Problem jest zresztą szerszy. Wierni szukając sposobów rozwiązania

swojej  sprawy  małżeńskiej  przychodzą  do  sądu  po  poradę.  Jeśli  działa  poradnia,  zostają

do niej  skierowani,  jeśli  poradni  nie  ma,  informacji  udzielają  urzędnicy  sądu,  pomagając

ewentualnie  –  zgodnie  z  k.  1503  –  zredagować  skargę.  Udzielenie  takiej  pomocy  jest

obowiązkiem sędziego, udziela wtedy rady w sprawie którą ewentualnie będzie rozpatrywał.

Rodzi  się  pytanie,  czy  już  na  tym  etapie  nie  skierować  do  adwokata:  jeśli  to  adwokat

urzędowy,  nie  narusza  się  wtedy  przepisu  k.  1503.  Inaczej  ma  się  sprawa,  gdy  brak

612 A. Zambon, Il Patrono stabile: prassi e prospettive, w: Le <<Regole procedurali>> per le cause di nullità
matrimoniale.  Linee guida per  un percorso pastorale nel  solco della  giustizia –  “Studi  Giuridici”  CXXVI,
Libreria Editrice Vaticana 2019, s. 135.
613 M. Baran,  Czynności adwokata kościelnego w procesie o orzeczenie nieważności małżeństwa, Sandomierz
2005, s. 29.
614 R. Sztychmiler, Praca i honoraria adwokatów kościelnych, „Ius Matrimoniale” 31 (2020) nr 2, s. 68-69.
615 F. Catozzella, Il motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus e alcune attese sul processo canonico di nullità
matrimoniale (brevità, prossimità, gratuità); un primo confronto dalla prospettiva dell’avvocato , w: La riforma
del processo canonico per la dichiarazione di nullità del matrimonio, a cura del Gruppo Italiano Docenti di
Diritto Canonico, Milano 2018, s. 345-449.
616 M. J. Arroba Conde, C. Izzi, Pastorale giudiziaria…, s. 38-41. 221; G. Leszczyński, Założenia ogólne motu
proprio Mitis Iudex Dominus Iesus, w: Proces małżeński według motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus, red. J.
Krajczyński, Płock 2015, s. 25-27.
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adwokatów  urzędowych,  gdyż  wskazany  adwokat  z  list  będzie  domagał  się  honorarium,

a pomocy  o  której  w  k.  1503,  potrzebują  na  ogół  ludzie  biedni.  Z  kolei  porada

przedprocesowa ma charakter nie tylko prawny, lecz i pastoralny, zwłaszcza gdy brak tytułu

nieważności lub możliwości dowodowych”617. 

Wnioski, jakie wypływają z przywołanych wyżej słów, wskazują, że udział adwokata

w investigatio praeiudicialis seu pastoralis uwalnia od niebezpieczeństwa łączenia urzędów

czy  funkcji  w  ramach  działalności  sądowej618.  Jak  sygnalizował  Milgliavacca,  potrzeba

podchodzić ostrożnie do sytuacji, gdy np. sam biskup przeprowadza badanie przedprocesowe,

czyli  duszpasterskie,  i  okazuje się, że jest możliwy proces w trybie skróconym. Wówczas

biskup taki naraża się na niebezpieczeństwo braku obiektywizmu w wykonywaniu posługi

sędziego619.  Podobnie  ma  się  rzecz  z  pracownikami  sądu,  gdy  uprzednio  udzielali  porad

prawnych,  a  następnie  mieliby  wykonywać  jakiś  urząd  w  ramach  procesu  o  nieważność

małżeństwa620. Najlepszym rozwiązaniem tego typu trudności jest więc włączenie adwokata

i uruchomienie  jego  działania  tak  dla  dobra  konkretnych  osób,  jak  i  transparentności

w wykonywaniu posługi sprawiedliwości w Kościele621.

W  nawiązaniu  do  zabezpieczenia  dobra  wiernych  w  ramach  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  warto  nawiązać  do  ustaleń  naukowych

dokonanych  przez  Mizińskiego.  Wspomniany  autor,  podejmując  zagadnienie  adwokata

w posłudze  wymiaru  sprawiedliwości  Kościoła,  wskazał  na  bardzo  istotną  posługę

wykonywaną przez patronów stabilnych.  Analizując kształtowanie się tego urzędu,  ukazał

zamiar  Prawodawcy  wobec  patrona  stabilnego:  „Przede  wszystkim  należy  podkreślić

znaczenie posługi adwokata dla wiernych, którzy pragną skorzystać z kościelnego wymiaru

sprawiedliwości, zwłaszcza w sprawach małżeńskich. Nie chodzi jedynie o fachową pomoc

na  płaszczyźnie  proceduralnej  sprawy,  lecz  także  u  udzielenie  odpowiednich  informacji,

poświęcenie  czasu  i  cierpliwe  wysłuchanie  osoby,  która  znalazła  się  w  trudnej  sytuacji.

To wydaje się pierwszym i może najważniejszym zadaniem adwokata stałego przy trybunale

617 R. Sobański, Udział adwokata w procesie o nieważność małżeństwa, „Ius Matrimoniale” 8(1997) nr 2, s. 142-
143.
618 A. Brzemia-Bonarek, Zakaz łączenia stanowisk w procesie małżeńskim według art. 36 Instrukcji <<Dignitas 
Connubii>> - kilka uwag o charakterze deontologicznym, „Ius Matrimoniale” 28(2017) nr 3, s. 61-62.
619 A. Migliavacca, La dimensione pastorale del giudizio di nullità del matrimonio, w: Giudicare, accompagnare
e  raggiungere  la  verità.  Atti  degli  incontri  di  formazione  presso  i  Tribunali  del  Vicariato  di  Roma  in
collaborazione con il Coetus Advocatorum, Città del Vaticano 2021, s. 28-29.
620 R. Sobański, Uwagi o funkcji sędziego w procesie o nieważność małżeństwa, „Ius Matrimoniale” 9(1998) nr
3, s. 47. 
621 M. Baran,  Czynności adwokata kościelnego w procesie o orzeczenie nieważności małżeństwa, Sandomierz
2005,  s.  28:  „Obowiązek porady prawnej  powinien spoczywać na  osobie,  która w żadnym stopniu nie  jest
związana z losem sprawy na etapie wyrokowania”.
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kościelnym”622. Autor odwołał się do zagadnień, jakie poruszano podczas I Zjazdu Oficjałów

Sądów Kościelnych, który miał miejsce w Warszawie, w 1949r. 

W nawiązaniu do przywołanych treści, można postawić wniosek, że urząd, o którym

stanowi  kan.  1490 KPK,  znalazłby  skuteczne  i  pierwszoplanowe zastosowanie  w ramach

trzeciego  poziomu  konsultacji  wykonywanej  przez  instytucję  badania  przedprocesowego,

czyli  duszpasterskiego.  Problem  polega  na  tym,  że  w  wymienionym  kanonie  zawarto

egzystencjalnie uzasadnione określenie quatenus fieri possit. Zważywszy na to, urząd patrona

stabilnego nadal pozostaje w wymiarze możliwości powołania, a ta natrafia na przeszkody

w zastosowaniu, co uwzględnił uprzednio Prawodawca. 

3. 4. 2. Określenie konieczności zgromadzenia istotnych informacji 

Konsultacja wykonywana przez adwokata w ramach badania przedprocesowego, czyli

duszpasterskiego,  ma  doprowadzić  do  skonstruowania  skargi  powodowej,  którą  następnie

należy  złożyć  we  właściwym  trybunale.  Korzystając  z  posługi  adwokata  zgłaszający  się

małżonkowie będą mogli otrzymać kompetentną pomoc, bez której najpewniej nie byliby w

stanie prawidłowo ocenić użytecznych procesowo informacji ani zwrócić się do określonego

trybunału (kan. 1672 KPK). 

Adwokat, zbierając i oceniając przekazane dane (informacje), będzie w stanie udzielić

porady prawnej  co do konieczności  pogłębienia rozpoznania sprawy przedstawianej  przez

adresatów badania  oraz  zaproponować  zwrócenie  się  w  skardze  powodowej  o  wszczęcie

procesu o nieważność małżeństwa w jednym z dostępnych trybów (proces zwykły, proces

skrócony, proces dokumentalny)623.

Już wcześniej wskazano w rozprawie, w jaki sposób powinna być sporządzona skarga

powodowa. Pozostaje w ramach przypomnienia przywołać słowa Mizińskiego odnośnie tej

kwestii: „W poprawnie zredagowanej skardze powodowej powinno być sprecyzowane, kto

jest  stroną  powodową,  a  kto  pozwaną,  z  podaniem  koniecznych  informacji  adresowych.

Następnie powinna ona określać właściwy trybunał, do którego strona zwraca się z prośbą o

posługę. Strona powodowa, kierując sprawę do określonego trybunału, winna być przekonana

o  jego  kompetencji.  Najistotniejszą  częścią  skargi  powodowej  jest  określenie  przedmiotu

szeroko pojętego sporu. Strona powodowa powinna sprecyzować, czego żąda od trybunału i

na  podstawie  jakiego  uprawnienia  oraz  przynajmniej  ogólnie  wskazać  fakty  i  środki

dowodowe  na  poparcie  swoich  roszczeń.  Skarga  powinna  zawierać  wymagane  prawem

622 A. Miziński, Status prawny adwokata w Kościele łacińskim, Lublin 2011, s. 207.
623 G. Leszczyński, Pozew w procesie skróconym, „Łódzkie Studia Teologiczne” 28(2019) nr 3, s. 165.
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elementy formalne oraz być sporządzona w sposób zwięzły,  przejrzysty,  uporządkowany i

jasny”624. Podsumowanie wymogów dotyczących skargi opiera się na fundamencie kan. 1504

KPK.

W kwestii  skargi  powodowej,  wnoszonej  z  zawartą  w niej  prośbą  o  tryb  procesu

skróconego,  będzie  konieczne,  aby  uwzględnić  dodatkowo,  wymagane  prawem  elementy

(kan.  1684  KPK).  Warto  dodać,  że  prośba  o  tryb  procesu  skróconego  nie  jest  wiążąca

dla wikariusza sądowego ani też nie jest wymagana, by wszczęto proces w tymże trybie –

jeśli tylko weryfikują się elementy żądane na podstawie kan. 1684 KPK625.

Pismo  rozpoczynające  sprawę  o  nieważność  małżeństwa  w  perspektywie  procesu

skróconego musi być podpisane przez obie strony albo przez jedną z nich za zgodą drugiej

oraz  musi  wskazywać  takie  okoliczności  odnoszące  się  do  osób  i  faktów,  które  zostaną

uwiarygodnione zeznaniami i dokumentami, a jednocześnie nie wymagając przeprowadzenia

dodatkowych dociekań badawczych, ujawniać będą w sposób oczywisty nieważność węzła

małżeńskiego  (kan.  1683  KPK)626.  Pierwszy  z  wymaganych  elementów  będzie  poddany

weryfikacji  dokonywanej  przez  adwokata  na  podstawie  RP,  art.  4.  Adwokat  winien

uwzględnić, że zgoda obu stron musi być wyraźna, a nie można jej domniemywać627.

Jak  przypomina  Adamowicz:  „(…)  byłoby  wskazane,  żeby  strony  już  na  etapie

przygotowywania  skargi  powodowej,  korzystając  także  z  fachowej  pomocy  prawnej,

zdecydowały,  który  hipotetyczny  tytuł  nieważności  jest  najbardziej  oczywisty  i   nie

formułowały  więcej  niż  jednego  tytułu,  co  w  konsekwencji  ułatwi  biskupowi  podjęcie

końcowej  decyzji  w  postaci  wyroku  stwierdzającego  nieważność  lub  w  postaci  decyzji

odsyłającej sprawę do procesu zwykłego”628.

Zebranie  istotnych  informacji  i  podjęcie  próby  przedstawienia  propozycji  tytułu

nieważności łączy się także z koniecznością wysiłku i refleksji, mających na celu wstępne

przygotowanie  potencjalnych środków, służących jako późniejszy  materiał  do przekazania

wobec  trybunału.  Adwokat  na  etapie  porady  przedprocesowej  będzie  zobowiązany

do wzbudzenia  właściwej  motywacji  adresatów  do  podjęcia  aktywności  w  kontekście

obowiązku  dowodzenia  (kan.  1526 §  1  KPK).  W tym miejscu,  także  w ramach  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  staje  się  przydatny  komentarz  Rozkruta:  „Ta

624 A. Miziński, Status prawny adwokata w Kościele łacińskim, Lublin 2011, s. 384.
625 P.  Majer,  Art.5/Tytuł  V – Proces małżeński  skrócony przed biskupem,  w:  Praktyczny komentarz  do Listu
apostolskiego <<Mitis Iudex Dominus Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 170.
626 G. Leszczyński, Pozew w procesie skróconym, „Łódzkie Studia Teologiczne” 28(2019) nr 3, s. 166. 
627 Pontificium  Consilium  De  Legum  Textibus,  Prot.  N.  15139/2015  (01.10.2015),  w:
http://www.delegumtextibus.va/content/dam/testilegislativi/risposte-particolari/Procedure%20per%20la
%20Dichiarazione%20della%20Nullit%C3%A0%20matrimoniale/On%20the%20consent%20of%20both
%20parties%20as%20requirement%20for%20the%20processus%20brevior%20(new%20can.
%201683%20Mitis%20Iudex).pdf [dostęp: 06.04.2022].
628 L. Adamowicz, Okoliczności osób i rzeczy…, s. 96.
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http://www.delegumtextibus.va/content/dam/testilegislativi/risposte-particolari/Procedure%20per%20la%20Dichiarazione%20della%20Nullit%C3%A0%20matrimoniale/On%20the%20consent%20of%20both%20parties%20as%20requirement%20for%20the%20processus%20brevior%20(new%20can.%201683%20Mitis%20Iudex).pdf
http://www.delegumtextibus.va/content/dam/testilegislativi/risposte-particolari/Procedure%20per%20la%20Dichiarazione%20della%20Nullit%C3%A0%20matrimoniale/On%20the%20consent%20of%20both%20parties%20as%20requirement%20for%20the%20processus%20brevior%20(new%20can.%201683%20Mitis%20Iudex).pdf


dynamiczna  dyspozycja  kościelnego  prawa  procesowego,  czyli  konieczność  dowodzenia,

wskazuje na aktywny podmiot dowodowy, to znaczy, że w procesie małżeńskim strona, która

twierdzi,  że  jej  małżeństwo  kanoniczne  jest  nieważne,  musi  to  udowodnić,  odnosząc

proponowane dowody procesowe do zaproponowanego tytułu nieważności. Praktyka sądowa

uczy, że o tym obowiązku trzeba strony informować oraz przypominać im ten obowiązek

w czasie instrukcji dowodowej, gdyż świadomość w tym względzie stron procesowych jest

mała  i  strony  nierzadko  chciałyby  poprzestać  jedynie  na  złożeniu  skargi  powodowej

oraz na swoim zeznaniu procesowym”629.

Aktywność przedprocesowa, w kontekście przywołanych wyżej słów, będzie zatem

wpływać  na  przyspieszenie  procesu  oraz  umocnienie  poczucia  sprawczości  stron,  które

odpowiednio  przygotowane  przez  adwokata  kościelnego,  będą  przejawiać  aktywność

i możliwą inicjatywę, co korzystnie wpłynie na efektywność w procesie dotarcia do prawdy,

zaczynając od jak najlepszego przygotowania skargi powodowej.

Trzeba jednak w tym momencie zwrócić uwagę na spostrzeżenia Arroba Conde, który

wskazuje,  że  jeśli  zostaną  sporządzone  dokumenty  (jako  zbiór  przygotowany  w  ramach

investigatio praeiudicialis seu pastoralis) przed procesem, wówczas nie będzie ich można

traktować jako dowody procesowe, ale jako materiał wnoszony wraz ze skargą, które później

zostają włączone do akt sprawy630.  Ich zawartość będzie oczywiście zależna od podjętego

przez strony wysiłku, ale ich przydatność na etapie dowodzenia będzie mieć raczej mniejsze

znaczenie.  Jednocześnie  potrzeba  dużego doświadczenia  ze  strony wykonujących  badanie

przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie,  aby  nie  wyprzedzać  działań  stricte  procesowych

w kwestii  dowodowej,  a jednocześnie zadbać o przygotowanie strony, by ta przedstawiała

elementy istotne dla ustalenia prawdy o jej małżeństwie631. 

Redakcja  skargi  powodowej  w  perspektywie  procesu  coram  Episcopo musi  także

uwzględniać  okoliczności  wskazane w RP,  art.  14  §§  1-2.  W doktrynie  podejmuje  się  to

zagadnienie z ostrożnością632.

629 T. Rozkrut, Komentarz do art. 156, w: Komentarz do Instrukcji procesowej <<Dignitas connubii>>, red. T.
Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 230-231.
630 M. J. Arroba Conde, C. Izzi, Pastorale giudiziaria…, s. 37-38.
631 Tamże, s. 37-38.
632 M. Del Pozzo, Il processo più breve davanti al vescovo, Roma 2016, s. 139; P. Majer Art.5/Tytuł V – Proces
małżeński skrócony przed biskupem, w:  Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego <<Mitis Iudex Dominus
Iesus>> papieża Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnów 2015, s. 168-169; U. Nowicka, Proces skrócony przed
biskupem, „Ius Matrimoniale” 1 (27) 2016, s. 113-114;  R. Sztychmiler,  Posługa adwokata po Mitis Iudex, w:
Proces małżeński według motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus, red.  J. Krajczyński, Płock 2015, s. 134; U.
Nowicka, B. Nowakowski,  Od skargi powodowej do decyzji Roty Rzymskiej. Proces o nieważność małżeństwa
po Mitis Iudex w pytaniach i odpowiedziach, Warszawa 2017, s. 137-142; L. Sabbarese, R. Santoro, Il processo
Matrimoniale più breve. Disciplina canonica e riflessi concordatari, Edizione Digitale – Bologna 2018, s. 44-46.
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3. 4. 3. Problem wynagrodzenia adwokata

Instytucja  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  została  powołana

w celu niesienia pomocy małżonkom, których związek został naznaczony kryzysem, często

prowadzącym  do  nieodwracalnego  rozpadu.  Wyjście  naprzeciw  potrzebie  wsparcia,  jest

porównywane do przyjęcia postawy matki opiekującej się swoimi dziećmi. Kościół, poprzez

swoje  struktury,  będące  w  procesie  ciągłego  nawracania,  wychodzi  ku  potrzebującym

małżonkom, niczym matka, na którą mogą liczyć jej dzieci633. Pojawia się jednak pytanie: czy

matka ma rozliczać dzieci za udzieloną im pomoc634? 

Jak  zaznacza  Zanetti  jest  bardzo  istotne,  aby  konsultacja  w  ramach  badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, nie była uzależniona od możliwości finansowych

zgłaszających się  osób635.  Jest  to  możliwe zwłaszcza  wtedy,  gdy jest  mowa o  pierwszym

i drugim poziomie investigatio praeiudicialis seu pastoralis. Ostatni poziom wymaga jednak

większych nakładów pracy, którą wykonywać będzie adwokat. Wykonanie tej posługi będzie

związane z  rozeznaniem możliwych przesłanek przemawiających  za  wszczęciem procesu,

z analizą możliwości zebrania użytecznych procesowo informacji i określeniem perspektywy

wykazania właściwych dowodów, wreszcie będzie stanowić poradę prawną, co do wyboru

trybunału oraz na tym etapie będzie prowadzić ku redakcji  skargi powodowej przepisanej

dla określonego  tryby  procesowego.  Jak  przypomina  wspomniany  autor,  adwokat  na  tym

etapie  będzie  zobowiązany  do  jasnego  poinformowania  co  do  przewidywanych  kosztów

procesu oraz zobowiązania finansowego wobec jego pracy636.

Okazuje się, że badanie przedprocesowe, czyli duszpasterskie, tylko w części będzie

mogło spełnić oczekiwanie darmowej pomocy. Pierwsze dwa poziomy jawią się jako etapy

niewymagające płatności. Dokonują się w strukturze parafialnej lub ponadparafialnej, gdzie

posługę informacji, doradztwa i mediacji podejmować będą duszpasterze i wierni pozostałych

stanów, pracujący często jako wolontariusze.  Natomiast w przypadku zadań postawionych

633 C. Peña García, Il M. P. <<Mitis Iudex>> alla luce della difficoltà sollevate dal Questionario Presinodale e
delle  richieste  emerse  nei  Sinodi  sulla  famiglia.  Indagine  pregiudiziale  o  pastorale,  w:  Le  <<Regole
procedurali>> per le cause di  nullità matrimoniale.  Linee guida per un percorso pastorale nel  solco della
giustizia – “Studi Giuridici” CXXVI, Libreria Editrice Vaticana 2019, s. 21.
634 W takim duchu można odebrać wypowiedź papieża Franciszka - Franciscus PP.,  Ad Participes Cursus a
Tribunali Rotae Romanae provecti (25.11.2017), AAS 109(2017), p. 1316. „La prossimità e la gratuità, come ho
più volte ribadito, sono le due perle di cui hanno bisogno i poveri, che la Chiesa deve amare sopra ogni cosa”.
Podobnie  papież  Franciszek  wypowiedział  się  w  kwestii  finansów związanych  ze  sprawami  o  nieważność
małżeństwa - Franciscus PP., Ad sodales Tribunalis Romanae Rotae (23.01.2015), AAS 107(2015), p. 184-185:
„Nell’auspicare che in ogni Tribunale siano presenti queste figure, per favorire un reale accesso di tutti i fedeli
alla giustizia della Chiesa, mi piace sottolineare che un rilevante numero di cause presso la Rota Romana sono di
gratuito patrocinio a favore di partii che, per le disagiate condizioni economiche in cui versano, non sono in
grado di procurarsi un avvocato. E questo è un punto che voglio sottolineare: i Sacramenti sono gratuiti”.
635 E. Zanetti, La consulenza previa…, s. 20-22.
636 Tamże, s. 20-22.
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przed adwokatem będzie konieczny nakład wielu godzin pracy oraz wykonywania jej także

poza godzinami przyjmowania np. w poradni przedprocesowej. 

Rozwiązaniem byłoby wykonanie doradztwa technicznego przez patrona stabilnego.

Wynagrodzenie  za  wykonaną pracę  w takim przypadku  realizuje  trybunał.  To jednak nie

rozwiązuje  innych  problemów,  na  co  wskazywał  Sobański:  „Druga  trudność  wynika

z dyspozycji, by adwokatów urzędowych opłacał sąd. Ponieważ – jak sądzę – sądy kościelne

nie  są  samodzielnymi  jednostkami  budżetowymi,  wynagradzałaby  ich  Kuria  Diecezjalna

(co wzmacniałoby  ich  niezależność).  Kwestia  pierwsza  dotyczy  możliwości  finansowych

diecezji, nawet jeśli na liście figurowałoby mało nazwisk wzgl. adwokaci funkcjonowaliby

na etatach ułamkowych”637.     

Kwestią,  która  dotychczas  nie  została  rozwiązana,  jest  zatem znalezienie  środków

na pokrycie  kosztów pracy osoby kompetentnej  w prawie  kanonicznym,  spełniającej  jego

wymagania  i  prezentującej  prawdziwą biegłość  w stosowaniu  prawa oraz  w umiejętności

towarzyszenia  zgłaszającym  się  małżonkom  w  ich  problemach  i  próbach  rozwiązania

trudności,  które muszą być bardzo poważne, skoro doprowadziły do rozbicia małżeństwa.

Jakkolwiek biskup jest  zobowiązany do określenia  kosztów związanych z procesem (kan.

1649 § 1 KPK), w tym wynagrodzenia dla adwokatów (kan. 1649 § 1, 1° KPK), to jednak

faktyczny obraz nie przedstawia się optymistycznie, przynajmniej jeśli chodzi o Polskę. 

Taki  wniosek  można  wyprowadzić  na  podstawie  analizy  przeprowadzonej  przez

Sztychmilera, a podejmującej zagadnienie kosztów procesowych. Autor napisał: „W Polsce

niektórzy  biskupi  określili  wynagrodzenie  adwokata  na  tak  niskim poziomie,  że  oficjalni

adwokaci  kościelni  nie  przyjmują spraw do prowadzenia.  A wielu biskupów nie określiło

stawek adwokackich, pozostawiając to roztropności adwokatów i stron”638. 

Jeśli  występuje  tak  duży  problem  z  ustaleniem  wynagrodzenia  dla  adwokatów

(co może przybierać różne formy w poszczególnych Kościołach partykularnych),  to  może

ujawniać  się  uzasadniony  niepokój,  czy  znajdą  się  tacy  specjaliści  w  dziedzinie  prawa

kanonicznego,  a przede wszystkim kanonicznego prawa procesowego,  którzy podejmą się

wysiłku towarzyszenia i  doradztwa technicznego w ramach  investigatio praeiudicialis  seu

pastoralis,  wiedząc,  że  zabezpieczenie  ich  sprawiedliwej  zapłaty  nie  jest  gwarantowane

na odpowiednim poziomie. 

Odwołując się nadal do Sztychmilera – pośród wielu modelów finansowania pracy

adwokata kościelnego jest i taki, który występuje w Polsce: „W obecnym stanie prawnym

można  więc  stwierdzić,  że  adwokat  nie  powinien  żądać  ani  wygórowanych  honorariów,

637 R. Sobański, Udział adwokata w procesie o nieważność małżeństwa, „Ius Matrimoniale” 8(1997) nr 2, s. 136.
638 R.  Sztychmiler,  Aspekty  finansowania  spraw  o  nieważność  małżeństwa,  „Biuletyn  Stowarzyszenia
Kanonistów Polskich” XXIX(2019) nr 32, s. 202-203.
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ani podejmować  się  obrony  za  honorarium  niepoważnie  niskie.  Winien  umawiać  się

ze stronami  na  honorarium  sprawiedliwe,  czyli  dopasowane  do  możliwości  stron

i odpowiadające wymogowi godziwego wynagrodzenia za wkład wysoko wykwalifikowanej

i solidnej  pracy”639.  Można  przyjąć,  że  adwokat,  który  udzieli  porady  w  ramach  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  będzie  chętnie  przyjmowany przez  stronę  jako

patron także w procesie. Wiąże się to z zaufaniem względem wymienionego specjalisty oraz

uznaniem jego kompetencji640.

Pozostaje  zatem  kwestią  nieuregulowaną,  w  jaki  sposób  zapewnić  pomoc

przedprocesową w postaci instytucji badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, jako

w pełni darmową. Jak zostało wskazane, pierwsze dwa poziomy konsultacji nie będą stanowić

problemu  w  kwestii  finansowania  –  będą  oparte  na  istniejącym  duszpasterstwie

i prawdopodobnie posłudze wykwalifikowanych operatorów (we właściwych im dziedzinach)

występujących w nowej instytucji na zasadzie wolontariatu. Trzeci poziom, realizowany przez

adwokata,  mimo regulacji  obowiązujących powszechnie (kan. 1649 § 1,  3° KPK), będzie

stanowić wyzwanie dla struktur eklezjalnych641.

3. 4. 4. Wnioski

Analiza instytucji badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, przeprowadzona

w kontekście wszczęcia procesu o nieważność małżeństwa, wiedzie ku ukazaniu szczególnej

roli adwokata. Na jej podstawie wskazuje się na następujące wnioski:

Udział  adwokata  w  posłudze  doradczej,  oferowanej  przez  instytucję  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  jest  konieczny.  Określa  to  RP,  art.  4.  Na  taki

wniosek  wskazuje  także  instrukcja  Kongregacji  z  2018r.  Obecność  adwokata  jest

przewidziana na trzecim poziomie konsultacji. 

Czynności  adwokata  w ramach badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,

polegają na udzieleniu osobom zainteresowanym potrzebnych informacji oraz wsparciu ich

w redakcji skargi powodowej. W kontekście reformy papieża Franciszka powinien on zwrócić

szczególną uwagę na możliwość wszczęcia procesu coram Episcopo. 

639 Tamże, s. 216.
640 A. Zambon, Il Patrono stabile: prassi e prospettive, w: Le <<Regole procedurali>> per le cause di nullità
matrimoniale.  Linee  guida per  un percorso  pastorale nel  solco  della  giustizia  –  “Studi  Giuridici”  CXXVI,
Libreria Editrice Vaticana 2019, s. 135. 
641 Jednym  z  możliwych  rozwiązań  jest  zastosowanie  DC,  art.  304:  „Qui  in  totum  expensis  iudicialibus
sustinendis sunt impares, ius habent ad exemptionem ab eis obtinendam; qui autem ex parte exsolvere possunt,
ad earum expensarum deminutionem”. Pozostaje jednak konieczność znalezienia środków na wynagrodzenie
konsultacji prawnej, co będzie spoczywać na biskupie. O możliwych działaniach biskupa w tej materii zob. M.
Greszta-Telusiewicz,  Komentarz do art. 306, w: Komentarz do Instrukcji procesowej <<Dignitas connubii>>,
red. T. Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 408-409.
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Adwokat,  który realizował  konsultację,  może reprezentować strony w sądzie.  Jego

udział  w  konsultacji  wpływa  tym  samym  na  usprawnienie  drogi  odkrycia  prawdy

o zaskarżanym węźle małżeńskim. Gwarantuje on stronom realizację uprawnienia do obrony

oraz wpływa na większą sprawczość stron w procesie poprzez kształtowanie w nich postawy

zaangażowania,  również  przez  jasne  i  tym  samy  przystępne  objaśnienie  procesu.  Można

zatem  postawić  wniosek,  że  działanie  adwokata  uwalnia  strony  od  poczucia  zagubienia

i bezradności w postępowaniu o nieważność małżeństwa.

Trzeci poziom konsultacji, na którym swoje zadania spełnia adwokat, można uznać

za powrót  do  już  istniejącego  modelu  wsparcia  przedprocesowego.  Różnica  polega  na

podkreśleniu apostolskiego zadania adwokata kościelnego: jest nim towarzyszenie adresatom

w odkrywaniu zobowiązującej ich prawdy o węźle małżeńskim. 

Nowa forma realizacji zadań adwokata nie stanowi rewolucji w zakresie przepisów

regulujących  jego  pracę.  Zważywszy  na  wezwanie  Biskupa  Rzymskiego  do  nawrócenia

struktur eklezjalnych, zadanie stawiane adwokatowi polega na przyjęciu postawy diakonii –

służby prawnej na rzecz odkrycia prawdy o małżeństwie w konkretnym przypadku. 

W  RP  nie  podano  żadnego  praktycznego  rozwiązania  kwestii  wynagrodzenia

adwokata. Darmowość posługi informacji, doradztwa i mediacji jest możliwa do osiągnięcia

w  strukturze  parafialnej,  gdzie  najpewniej  wykona  ją  duszpasterz:  proboszcz  lub  inny

duchowny.  W strukturze  diecezjalnej,  w  ramach  poradni  rodzinnej,  może  pełnić  posługę

osoba kompetentna na zasadzie wolontariatu.

W  ramach  urzędu  określanego  w  DC,  art.  113,  udziela  się  darmowej  porady

przedprocesowej, a wykonuje ją najczęściej pracownik sądu lub któregoś z wydziałów kurii

diecezjalnej  (często  zaznajomiony  z  prawem  kanonicznym,  lecz  nie  mający  takiego

wyksztalcenia). Ich finansowanie jest zapewnione przez zatrudnienie w kurii.

Darmowość konsultacji przeprowadzanej przez adwokata jest postulatem słusznym i

korzystnym, zwłaszcza dla potencjalnych stron procesowych. Reforma pozostała jednak w

tym względzie jedynie na poziomie postulatu i  nie  wpłynęła na zmianę stanu, jaki  wciąż

obowiązuje, a zatem za poradę przedprocesową udzieloną przez adwokata powinni zapłacić

zainteresowani wsparciem przedprocesowym. 

Reforma prawa procesowego zmierza ku uproszczeniu i przyspieszeniu postępowania.

W  takim  kontekście  rola  adwokata  w  wykonaniu  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego, jest konieczna i pierwszoplanowa. Jedynie osoba wykształcona w zakresie

prawa kanonicznego może skutecznie wypełnić wymienione założenia reformy. Kryterium

przyspieszenia  postępowania  jest  zrealizowane  poprzez  przekazania  stronom  potrzebnej

wiedzy  odnośnie  przyjęcia  postawy  zaangażowania  w  proces,  wyboru  kompetentnego
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trybunału, zgłoszenia propozycji świadków. Nie chodzi tylko o techniczną stronę realizacji

wymienionego kryterium (poprzez modyfikację procedury), ale także o podkreślenie wymiaru

duszpasterskiego: umocnienie stron i umożliwienie im większej sprawności procesowej. 

Adwokat  ma możliwość,  aby wpłynąć na adresatów badania,  by wzbudzić w nich

gotowość do współpracy z sądem. Po jego stronie leży realizacja kryterium bliskości wymiaru

sprawiedliwości. Nie chodzi tylko o dostępność, ale przede wszystkim o takie przedstawienie

złożonego  zagadnienia  nieważności  małżeństwa,  by  w adresatach  umocnić  zrozumienie  i

akceptację nierozerwalności związku małżeńskiego, a także kolejnych etapów postępowania

procesowego. 

Badanie  przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie,  może  prowadzić  ku  redakcji  skargi

powodowej. W perspektywie współpracy przyszłych stron w procesie oraz w kontekście trybu

procesowego coram Episcopo, adwokat winien udzielić stosownych informacji dotyczących

procesu zwykłego i procesu skróconego oraz uzyskać informację, czy strony już od początku

postepowania są zgodne co do zgłoszenia żądania o sądowe rozpoznanie prawdy o danym

węźle  małżeńskim.  Dla  osób  nieposiadających  wykształcenia  w  prawie  kanonicznym ani

doświadczenia  w postępowaniu  procesowym,  nie  będzie  możliwe,  by  doradzić  przyszłym

stronom,  jak  poprawnie  skonstruować  skargę  powodową.  Jedynie  adwokat  będzie  mógł

doradzić w przedstawieniu proponowanego tytułu ewentualnej nieważności małżeństwa. 

Rola doradcza adwokata jest silnie związana z możliwością prowadzenia procesu o

nieważność małżeństwa w trybie coram Episcopo. Właściwa porada prawna odnośnie wyboru

tytułu  nieważności  małżeństwa  oraz  rozumienie  katalogu  przyczyn  wskazujących  na

oczywistą  nieważność małżeństwa,  są związane z kompetentną oceną,  którą w kontekście

badania przedprocesowego może wydać jedynie adwokat.  
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Podsumowanie

Przedmiotem niniejszej rozprawy stała się instytucja badania przedprocesowego, czyli

duszpasterskiego,  stanowiąca  novum reformy papieża  Franciszka.  Wyróżniając  się  własną

specyfiką,  instytucja  ta  stanowi  jednocześnie  kontynuację  działania  Kościoła.  Zachowuje

dziedzictwo  nauki  Soboru  Watykańskiego II  o  małżeństwie  oraz  umożliwia  ujawnienie

duszpasterskiego  wymiaru  prawa  kanonicznego,  zwłaszcza  w  perspektywie  procesu

o nieważność małżeństwa.  

W poszczególnych rozdziałach rozprawy podjęto próbę analizy, w jaki sposób Kościół

troszczy się o małżeństwo na płaszczyźnie prawa kanonicznego. Zostało ono zreformowane

decyzją papieża Franciszka. Jak wskazano w dysertacji, reforma prawa procesowego została

poprzedzona roztropnym namysłem. Uwzględniono stałe nauczanie Kościoła o małżeństwie

oraz  naukę  Biskupów  Rzymskich  na  temat  celowości  prawa  kanonicznego.  Głównym

drogowskazem  zmian  stało  się  rozeznanie  synodalne,  na  podstawie  którego  dostrzeżono

potrzebę  opracowania  nowego  systemu  wsparcia  wiernych  mających  wątpliwości  co   do

ważności węzła małżeńskiego. 

Po przeprowadzeniu analizy podstaw reformy i przyjętych kryteriów umożliwiających

dostosowanie  kościelnego  systemu  wsparcia  duszpasterskiego  i  prawnego  rozbitych

małżeństw,  potrzeba  podjąć  próbę  ukazania  wniosków  końcowych.  Ich  sformułowanie

przybliża  do  osiągnięcia  celu  rozprawy,  czyli  wskazania  prawidłowego rozumienia  nowej

instytucji oraz jej praktycznego zastosowania.

Pierwszym  z  prezentowanych  wniosków  jest  stwierdzenie,  że  wypełnieniem

obowiązku  wsparcia  małżeństwa  w  obliczu  jego  rozpadu,  jest  między  innymi  działanie

instytucji  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego.  Należy  ona  do  środków

ochrony  małżeństwa,  gdy  wspólnota  całego  życia  znajdzie  się  w  kryzysie  lub  zostanie

całkowicie przekreślona. Ochrona ta jest realizowana poprzez stworzenie wiernym warunków

do wspólnego, dzielonego z osobami kompetentnymi namysłu nad ich sytuacją małżeńską.

Refleksja przeprowadzana dzięki  investigatio praeiudicialis seu pastoralis pozostaje wierna

nauce i prawu Kościoła, a jednocześnie umożliwia praktyczne zastosowanie troski pasterskiej,

uwalniając wiernych od poczucia bezradności, a tym samym chroniąc ich przed popadnięciem

w niebezpieczeństwo zdystansowania względem wspólnoty kościelnej.  

Wspólnota  eklezjalna,  dzięki  instytucji  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego,  ma  możliwość  objęcia  swym  oddziaływaniem  małżonków,  którzy

potrzebują kompetentnego wsparcia w rozwiązaniu kryzysu małżeńskiego lub   odnalezienia

odpowiedzi na pytanie o stan węzła małżeńskiego. Rozeznanie synodalne, będąc jednym z
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fundamentów  reformy  procesowej  papieża  Franciszka,  wpłynęło  na   ukształtowanie  się

systemu  wsparcia  przedprocesowego.  W  tym  kontekście  należy  postawić  wniosek,  że

instytucja badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, jest  realizacją postulatu ojców

synodalnych,  by  tworzyć  zespoły  specjalistów  działających  w   poradniach  rodzinnych.

Właśnie  taki  kontekst  jest  widoczny  w  określeniu  wykonawców  badania.  W RP,  art.  3

postanowiono, że badanie winny przeprowadzać osoby kompetentne, choć bez konieczności

posiadania wykształcenia w prawie kanonicznym. Posługa informacji, doradztwa i mediacji

umożliwia  działanie  osób  wykwalifikowanych  prawnie,  ale  także  stwarza  przestrzeń  dla

specjalistów  z  innych  dziedzin,  służących  dobru  małżeństwa,  także   w   okolicznościach

weryfikacji ważności węzła małżeńskiego. 

Reforma  procesowa  uwzględniła  także  postulat  wysokich  gwarancji  ochrony

nierozerwalności  małżeństwa.  W ramach  rozeznania  przedstawiono  postulaty  o  potrzebie

poszukiwania  nowych form weryfikacji  ważności  związku małżeńskiego,  nie  zanegowano

jednak postępowania sądowego. Zostało ono utrzymane jako jedyne z obowiązujących. W

tym kontekście  można postawić wniosek, że  investigatio praeiudicialis  seu pastoralis jest

odpowiedzią na poszukiwania nowych form pomocy związanej z weryfikacją ważności węzła

małżeńskiego.  Spełnia  wymóg  realizacji  łatwej  dostępności  poprzez  zakotwiczenie  w

strukturach  parafialnych  i  diecezjalnych.  Stanowi  szerokie  spektrum  działania

duszpasterskiego,  a  jednocześnie  umożliwia  poznanie  i  podjęcie  działań  procesowych.

Dostępność  pierwszego  poziomu  konsultacji  jest  także  zupełnie  darmowa,  co  oznacza

częściowe wypełnienie jednego z postulatów synodalnych. 

W  czasie  prac  synodalnych  postulowano,  aby  działanie  Kościoła,  skierowane  ku

rozbitym małżeństwom, przyjmowało formę znaku miłosierdzia, wyrażonego w postaci troski

pasterskiej.  Analiza  przeprowadzona w rozprawie  pozwala  postawić  wniosek,  że   reforma

procesowa  przyjęła  ten  postulat,  a  jego  przejawem  jest  działanie  instytucji  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego.  Akt  miłosierdzia  wobec  cierpienia  rozbitych

małżeństw, polega między innymi na tym, aby najpierw dostrzec tych, którzy  doświadczyli

niepowodzenia  w  swoim  życiu,  a  następnie  przyjąć  ich  i  zaoferować  im  konkretne

rozwiązanie  ich  problemu.  Spełnienie  tego  aktu  jest  możliwe  tylko  dzięki  usunięciu

dotychczasowych  barier,  rozumianych  jako  brak  dostępności  kościelnego  wymiaru

sprawiedliwości  a  także  niezrozumienie  sposobu  jego  działania.  Natura  pozasądowa  i

charakter duszpasterski badania stanowią przystępną formę kontaktu małżonków z osobami

odpowiedzialnymi za   system wsparcia przedprocesowego. Nie można także odmówić racji

poglądowi,  że wierni nie są zaznajomieni  z organizacją  struktur kościelnych i  rozważając

podjęcie  sprawy  o  nieważność  małżeństwa,  mogą  przeżywać  poczucie  zagubienia  i
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onieśmielenia.  Odnalezienie  właściwego  trybunału  i  złożenie  prawidłowo  zredagowanej

skargi powodowej dla niektórych wiernych może oznaczać ogromny wysiłek, czasem nawet

przekraczać ich możliwości.  Wobec tego, organizacja nowej instytucji wsparcia w pobliżu

środowiska życia wiernych, a zatem w strukturach duszpasterskich, może pomóc w podjęciu

przez nich inicjatywy przedprocesowej. 

W drugim rozdziale ustalono, że reforma prawa procesowego dąży do uwydatnienia w

działaniu  Kościoła  harmonii  wymiarów  duszpasterskiego  i  prawnego.  Wiąże  się  to  z

podjęciem  inicjatywy  nawrócenia  struktur  eklezjalnych,  które  mają  być  dostępne  dla

wiernych, a swoją bliskość przejawiać w postaci życzliwego towarzyszenia.

W  kontekście  przygotowania  do  procesu  o  nieważność  małżeństwa,  po

przeprowadzonej analizie podstaw reformy, można postawić wniosek, że harmonia między

dwoma  wymiarami  działania  Kościoła  ukazuje  się  zwłaszcza  poprzez  instytucję  badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego. Wymiar duszpasterski ma swoje zastosowanie w

życzliwym  przyjęciu  i  towarzyszeniu  zgłaszającym  się  po  pomoc  małżonkom.  Wymiar

prawny znajduje  zastosowanie  w wykonaniu  konsultacji  przedprocesowej,  podczas   której

podejmuje się wysiłek zebrania informacji użytecznych procesowo. 

Takie ujęcie investigatio praeiudicialis seu pastoralis pozwala na wskazanie kolejnego

wniosku, zgodnie z którym nowa instytucja to konkretne narzędzie pomocy przedprocesowej,

stanowiące  efekt  nawrócenia  struktur  eklezjalnych.  Jeśli  przyjąć,  że  w  pomocy  rozbitym

małżeństwom jest istotne, aby w pierwszym etapie okazać im troskę Kościoła, to konstrukcja

instytucji  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  odpowiada  takiej  formie  i

stwarza  warunki  do  życzliwego  przyjęcia  i  łatwej  dostępności,  między  innymi  dzięki

umiejscowieniu w parafii. Bezpośrednim przejawem nawrócenia struktur prawnych jest ich

przybliżenie względem potrzebujących pomocy, co objawia się w dostępności kościelnego

wymiaru sprawiedliwości, nie tylko poprzez utworzenie trybunału rozpatrującego sprawy o

nieważność  małżeństwa,  ale  również  poprzez  powołanie  do  istnienia  instytucji  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego.  Jest  ono  znakiem  wyjścia  na  spotkanie  tym

wszystkim,  którzy  poszukują  rozwiązania  swojej  skomplikowanej  sytuacji  osobistej  i

wspólnotowej.  

Podejście duszpasterskie w kontekście możliwych działań prawnych oznacza w tym

ujęciu  cierpliwe  i  życzliwe  towarzyszenie  adresatom  badania  przez  duszpasterzy  i

specjalistów reprezentujących różne dziedziny, w tym także przez adwokatów kościelnych.

Staje się ono skuteczne już na płaszczyźnie parafialnej, a zatem w naturalnym środowisku

życia wiernych, by następnie zaprosić ich, jeśli będzie taka potrzeba, do pogłębionej refleksji

i porady prawnej. Można zatem przyjąć kolejny wniosek, że badanie przedprocesowe, czyli
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duszpasterskie, stanowi pomost łączący środowisko życia wiernych z kościelnym wymiarem

sprawiedliwości. 

Instytucja  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  jako  przejaw  troski

Kościoła o małżonków, wykazuje łączność z etapem przygotowania do zawarcia małżeństwa.

Jest to kolejny z wniosków końcowych. Zaangażowanie duszpasterzy swój wyraz znajduje w

trosce pasterskiej, a taką winni okazywać małżeństwu od etapu przygotowania, by  następnie

towarzyszyć  w  dalszym  życiu  małżonków.  Istnieje  zatem  związek  między  etapem

przygotowania do małżeństwa i etapem po jego zawarciu, gdy może być wykonane badanie

przedprocesowe, czyli  duszpasterskie.  Ukazuje się on w postaci  obowiązku towarzyszenia

małżonkom w realizacji ich powołania. Troska pasterska jest potrzebna zwłaszcza wtedy, gdy

życie małżeńskie natrafia na trudności lub zanika. Należy więc przyjąć, że przygotowanie do

małżeństwa,  jak  i  towarzyszenie  w  postaci  posługi  informacji,  doradztwa  i  mediacji,  są

formami stałej troski duszpasterskiej. 

Związek  obu  działań  Kościoła  odsłania  się  także  w  podobnym  składzie  osób

uczestniczących  tak  w przygotowaniu  do  małżeństwa,  jak  i  w  konsultacji  poprzedzającej

działania  pojednawcze  lub  procesowe.  Proboszcz  oraz  inni  duszpasterze  i  osoby

zaangażowane  w  przygotowanie  do  małżeństwa,  stanowią  grupę  osób,  które  ordynariusz

miejsca  powinien  brać  przede  wszystkim  pod  uwagę,  rozważając  powołanie  przyszłych

zespołów działających w ramach struktury stabilnej.

Na  etapie  poprzedzającym  zawarcie  związku  małżeńskiego  następuje  najczęściej

jedynie  intelektualne  doświadczenie  rzeczywistości,  w którą  wstępować będą  nupturienci.

Tymczasem próba rozwiązania sytuacji związanej z rozpadem małżeństwa, musi angażować

w  sposób  całkowity.  W  takim  kontekście  instytucja  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego, zachowując i przedstawiając przepisy prawa kanonicznego, może stanowić

przestrzeń, w której zgłaszający się małżonkowie odkryją w nowy sposób obowiązki i prawa

związane  z  ich  powołaniem,  a  także  uprawnienie  i  zobowiązanie  do  odkrycia  prawdy  o

ważności lub nieistnieniu swego węzła małżeńskiego.

Istotnym  dla  prawidłowego  przeprowadzenia  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego, jako środka wsparcia małżonków w kryzysie, jest zachowanie wszystkich

przepisów prawa kanonicznego dotyczących małżeństwa. Doktryna o małżeństwie dociera do

wiernych nie tylko poprzez katechezę, ale przenika ich życie dzięki oparciu na  płaszczyźnie

prawa kanonicznego, ta z kolei stanowi punkt orientacyjny dla możliwych działań w ramach

wsparcia udzielanego ze strony Kościoła.  Naturalnym jest  zatem postawienie wniosku, że

wykonanie  badania  będzie  związane  z  przywołaniem  nauki  Kościoła  o  małżeństwie,
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przypomnieniem wszystkich istotnych w tej materii zagadnień, wreszcie ukaże konieczność

zachowania wierności wobec prawdy o nierozerwalności małżeństwa.

Tym,  co  powinno  wyznaczać  kierunek  i  działania  instytucji  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  jest  umiłowanie  prawdy  i  związane  z  nim

domniemanie ważności małżeństwa. Oznacza to, że w badaniu należy jasno przedstawić, iż

dopóki nie ustali  się prawdy o małżeństwie na sposób sądowy, wierni są zobowiązani do

uszanowania nierozerwalności małżeństwa. 

Dążenie  do  prawdy,  jako  podstawa  reformy  prawa  procesowego,  wymaga

uwzględnienia  sprawności  działania  instytucji  kościelnych,  zwłaszcza  sądu  prowadzącego

sprawę o nieważność małżeństwa. Prawda dotycząca ważności lub nie węzła małżeńskiego

ma absolutny wpływ na życie  wiernych i  ich status  kanoniczny.  Potrzeba zatem ciągłego

doskonalenia sądów kościelnych i etapu przygotowania przedprocesowego, starając się o jak

najlepszy poziom sprawności i działań. 

Wobec  tego  wydaje  się  uzasadnionym  wniosek,  że  prawidłową  dynamikę

poszukiwania prawdy o danym małżeństwie wspiera instytucja badania przedprocesowego,

czyli duszpasterskiego. Kolejne poziomy konsultacji mogą wzmocnić postawę zaangażowania

stron  w ewentualnym procesie,  a  przede  wszystkim powinny ułatwić,  a  co  za  tym idzie,

przyspieszyć zebranie użytecznych informacji, które następnie mogą okazać się przydatne na

etapie instrukcji sprawy.

W związku z dostrzeżoną przez Sobór Watykański II tendencją do bagatelizowania

powagi  małżeństwa jako sakramentu  i  związku cieszącego się  nierozerwalnością,  posługa

informacji,  doradztwa i mediacji ma skłaniać zgłaszające się osoby do postawy szczerości

wobec  Kościoła.  Tak  doniosła  rzeczywistość,  jaką  stanowi  małżeństwo  oraz  powaga

postępowania  mającego  za  cel  zbadanie  ważności   węzła  małżeńskiego  domagają  się

zaangażowania adresatów badania w czynności związane z przezwyciężeniem kryzysu lub

podjęciem  czynności  procesowych.  W  perspektywie  nowego  trybu  procesowego,  gdzie

zgodnie z kan. 1678 § 1 KPK, oświadczenia stron, poparte zeznaniami świadków, mogą mieć

pełną  wartość  dowodową,  staje  się  niezwykle  istotne,  aby  konsultacja  przedprocesowa

uwzględniała  potrzebę umacniania w adresatach badania postawy szczerości.  Wniosek ten

umacnia również RP, art.  14, gdzie podaje się okoliczności mogące wskazywać wprost na

nieważność  małżeństwa.  Badanie  przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie,  w  kontekście

przywołanych  przepisów,  korelujących  z  nauką  Soboru  Watykańskiego  II,  jest  sposobem

kształtowania prawidłowej postawy osób zwracających się do Kościoła o pomoc, zwłaszcza

gdy poddaje się w wątpliwość ważność małżeństwa. 
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Wstępna konsultacja wymaga podjęcia wysiłku przedstawienia przyczyn nieważności

małżeństwa  adresatom  badania.  Wiedza  ta  pozwoli  im  na  pogłębioną  refleksję  odnośnie

historii ich małżeństwa. Może to doprowadzić nie tylko do przedstawienia sprawy sądowi

kościelnemu,  ale  również  obrać  jako  cel  pojednanie  małżonków,  na  gruncie  prawnym

wykonane także w postaci konwalidacji. 

Możliwość  udzielenia  wsparcia  w  procesie  pojednania  stron  oznacza,  że

przeprowadzający  badanie  powinni  posiadać  podstawową  znajomość  katalogu  przyczyn

nieważności  małżeństwa,  ale  także  prezentować  umiejętności  mediacyjne.  Wiąże  się  to  z

kompetencjami z zakresu poradnictwa i psychologii.

Zastosowanie  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  umożliwia

spełnienie  przez  nową  instytucję  jej  trzech  charakterystycznych  funkcji:  informacyjnej,

doradczej  i  mediacyjnej.  Próba  pojednania  stron  będzie  angażować  wysiłki  mediacyjne,

natomiast  zebranie  elementów  użytecznych  w  ewentualnym  procesie  o  nieważność

małżeństwa  i  udzielenie  stosownych  wiadomości  o  procedurze  sądowej  włączy  funkcję

informacyjną.  Obranie  właściwego  trybu  postępowania  i  przedstawienie  zagadnień

związanych  z  kanonicznym  procesem  o  nieważność  małżeństwa  zaangażuje  wsparcie  o

charakterze doradczym. 

Analiza  wymiaru  prawnego  instytucji  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego, pozwala na wniosek, że posługa informacji, doradztwa i mediacji może być

wykonana w pełni, jeśli bierze w niej udział adwokat. Jedynie wstępna konsultacja może być

realizowana bez zaangażowania osób biegłych w prawie kanonicznym. 

Instytucja badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, jako element systemu

wsparcia w kontekście sądowego rozeznania ważności małżeństwa, będzie stanowić formę

pierwszej  pomocy  zgłaszającym  się  małżonkom.  Jeśli  będzie  jej  udzielał  duszpasterz,

wówczas  najpewniej  jego  działanie  skoncentruje  się  na  ewentualnej  mediacji  lub   na

skierowaniu  małżonka  ku  instytucjom  Kościoła,  które  mogą  podjąć  opisane  wcześniej

procedury dotyczące węzła małżeńskiego. W tym kontekście po raz kolejny okazuje się, że

wymiar  duszpasterski  znajduje  zastosowanie  w  życzliwym  przyjęciu  i   towarzyszeniu

potrzebującym  małżonkom.  Wymiar  prawny  działania  analizowanej  instytucji,  zapewne

znajdzie realizację na innych niż parafia poziomach konsultacji. 

Zgodnie z RP, art. 5 może się okazać konieczne udzielenie pomocy w redakcji skargi

powodowej. W RP, art. 4 postanowiono, że adwokat ma zbadać, czy obie strony są zgodne co

do  żądania  procesowego.  Nie  ulega  wątpliwości,  że  poziom  trzeci  badania  jest

zarezerwowany adwokatowi, ponieważ na wspomnianym etapie konsultacji podejmuje się już

inicjatywę stricte przedprocesową.   
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Pośród postulatów reformy procesów o nieważność małżeństwa wskazano potrzebę

darmowej posługi prawnej. Jak podano wcześniej, jest to bardzo korzystny postulat, jednak w

praktyce niezwykle trudno wyjść naprzeciw takiemu oczekiwaniu.  O ile jest to w zasięgu

możliwości  duszpasterzy,  to  jednak  działanie  adwokata  wymaga  wynagrodzenia.  Jeśli

adresaci  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  zostaną  zwolnieni  z  opłat,

wówczas  kwestia  wynagrodzenia  adwokata  będzie  w  gestii  biskupa  diecezjalnego,  który

będzie musiał zorganizować system finansowania.  

Jednym z kluczowych wniosków jest ukazanie znaczenia  investigatio praeiudicialis

seu  pastoralis.  W  innej  części  rozprawy  zaprezentowano  dyskusję  w  doktrynie  prawa

kanonicznego  dotyczącą  tego  zagadnienia.  Analiza  przeprowadzona  w  ramach  dysertacji

pozwala na przyjęcie wniosku, że badanie stanowi nowe podejście do konieczności pomocy

rozbitym  małżeństwom.  Nie  odrzucając  istniejących  już  możliwości  pomocy

przedprocesowej,  czyli  udziału  patronów  stabilnych  (kan.  1490  KPK)  i  obligatoryjnego

działania  konsultacyjnego  na  mocy  DC,  art.  113  §  1,  reforma  papieża  Franciszka

zaproponowała zastosowanie instytucji o szerszym zakresie oddziaływania. Świadczy o tym

po  pierwsze  umiejscowienie  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis w  strukturach

parafialnych lub diecezjalnych, a nie tylko przy siedzibie trybunału; po drugie wykonanie

badania nie  sprowadza się jedynie do czysto technicznej konsultacji o charakterze prawnym,

ale ma wymiar towarzyszenia i wsparcia także wtedy, gdy okaże się wskazane skierowanie

małżonków do duszpasterstwa specjalistycznego wspierającego osoby pozostające w sytuacji

nieregularnej.  Zharmonizowanie  wymiarów pasterskiego  i  prawnego  stwarza  bardzo  duże

możliwości wsparcia małżonków. 

Przeprowadzona analiza instytucji badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego,

zobowiązuje do wyrażenia wniosków, które dotyczą trudności związanych z nową instytucją.

Pośród nich  potrzeba  zauważyć  zagadnienia  dotyczące  powołania  do  istnienia  badania,  a

także jego wykonania.

Zorganizowanie  nowej  instytucji  zależy  od decyzji  biskupa diecezjalnego.  Ma ona

charakter fakultatywny. Prawodawca nie zobowiązał do obligatoryjnego stworzenia nowego

systemu wsparcia, jednak sprawozdanie z działania trybunału diecezjalnego powinno dawać

odpowiedź  na  pytanie,  czy  taka  instytucja  została  powołana  do  istnienia.  Można  zatem

przyjąć,  że  wypełnienie  reformy w całym jej  wymiarze  wiąże  się  z  wdrożeniem nowych

sposobów pomocy przedprocesowej. 

Brak  zobowiązania  do  utworzenia  nowej  instytucji  wpływa  ujemnie  na  jej

rozpowszechnienie. Może się okazać, że w niektórych Kościołach partykularnych nigdy nie
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zostaną  wdrożone  te  aspekty  reformy,  które  odnoszą  się  do  nowych  form  wsparcia

przedprocesowego.

Biorąc pod uwagę przypadek, że w danym Kościele partykularnym nowa instytucja

zostanie  zorganizowana,  trzeba  rozważyć,  czy  poziom  oferowanej  pomocy,  czy  to  w

wymiarze  prawnym,  czy  w  wymiarze  duszpasterskim,  będzie  adekwatny  do  powagi

okoliczności i wyzwań, z jakimi będą się musieli zmierzyć adresaci badania. Obawy w tej

kwestii są uzasadnione.  

Należy zatem postawić pytanie, na ile duchowni oraz inne osoby zaangażowane w

pomoc małżonkom w poradniach rodzinnych, są biegli w przepisach prawa oraz  znajomości

zasad poradnictwa. W czasie rozeznania synodalnego wyrażono opinię, iż  wielu duchownych

nie zna oficjalnych dokumentów Kościoła, dotyczących małżeństwa i   rodziny. Nie można

zatem nie  dostrzec,  że podobne braki  w wiedzy będą  dotyczyć prawa kanonicznego.  Nie

chodzi  tu  o  posiadanie  wykształcenia  kanonicznego,  ale  o  podstawową  wiedzę  na  temat

małżeństwa oraz możliwych przyczyn jego nieważności. 

Największe  niebezpieczeństwo związane  z  brakiem potrzebnej  wiedzy  wiąże  się  z

nieroztropnym  odwodzeniem  adresatów  badania  od  sądowej  weryfikacji  ważności

małżeństwa. Autorytet osoby duchownej, która stwierdza (w sposób nieuprawniony), że  nie

wyłaniają się żadne przesłanki nieważności małżeństwa, może wzbudzać u  zgłaszających się

osób na tyle mocne przekonanie o nieomylności wykonawcy badania, że  dana sprawa nigdy

nie trafi ani do adwokata kościelnego, ani też nie zostanie poddana pod rozwagę wstępnej

oceny wikariusza sądowego.

Kolejnym  wnioskiem  dotyczącym  zagrożeń  związanych  z  możliwością

nieprawidłowego działania jest bardzo duża możliwość improwizacji wykonawców badania

oraz brak zalecenia nadzoru nad przebiegiem badania. Prawodawca zachęcił do   utworzenia

Vademecum, ale nie postanowił wyraźnie, że łącznie z  utworzeniem nowej instytucji, należy

dołożyć szczególnych starań w przeprowadzeniu kontroli działania.

Analiza instytucji badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, uwzględniając

wnioski  co  do  jej  źródeł  powstania  i  sposobu  realizacji,  winna  również  ukazać  problem

ewentualnych  zagrożeń  związanych  z  niewłaściwym  wykonaniem.  Wymienione  aspekty

ukazano powyżej. Jako równie ważne w przedmiotowym temacie jest wyrażenie postulatów

związanych z system wsparcia przedprocesowego. 

Jeden  z  nich  dotyczy  potrzeby  popularyzacji  wiedzy  na  temat  środków  i  metod

wsparcia wiernych w przeżywanym przez nich kryzysie małżeńskim. Skoro reforma papieża

Franciszka wiąże się z kontynuacją nauki Soboru Watykańskiego II o małżeństwie, to trzeba

zwrócić uwagę, by podobnie jak soborowe aggiornamento zostało wprowadzone w życie, tak
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pełnia  reformy  znalazła  zastosowanie  w  Kościołach  partykularnych.  Zapewne  wspólne

działanie w tej materii, w ramach Konferencji Biskupów, wpłynęłoby korzystnie na rozwój

instytucji badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego.

Kolejny  postulat  odnosi  się  do  organizacji  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego. Biorąc pod uwagę wymienione wcześniej uwagi związane z rozeznaniem

synodalnym,  w  czasie  którego  wyrażono  obawy  co  do  umiejętności  wsparcia  przez

duchownych  małżeństw  w  kryzysie,  należałoby  stworzyć  system  kształcenia  operatorów.

Trudno przyjąć, by nowa instytucja została wprowadzona w struktury parafialne i diecezjalne

bez uprzedniego przygotowania kadr. Dotyczy to przede wszystkim duchownych, a zwłaszcza

pełniących  urząd  proboszcza.  Wynika  to  z  faktu,  że  proboszcz,  jako  własny pasterz,  jest

najbliżej  wiernych  i  prawdopodobnie  pierwszy  etap  wsparcia  i  konsultacji  będzie  miał

miejsce w parafii.

W tym obszarze można zaproponować kolejny  postulat.  Rozsądnym rozwiązaniem

byłoby wskazanie w danym rejonie duszpasterskim duchownego, który wypełniłby zadania w

ramach  instytucji  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego.  W  innej  części

rozprawy podano już propozycję, aby do takich zadań oddelegować wikariusza rejonowego.

Ten,  kto  pełni  ten  urząd,  cieszy  się  szczególnym  zaufaniem  przełożonego  kościelnego  i

jednocześnie  winien  posiadać  bardzo  dobrą  znajomość  całego  rejonu  duszpasterskiego.

Wydaje się więc korzystnym zastosowanie takiego rozwiązania. 

Inny  z  postulatów  odnosi  się  do  wskazanego  w  rozprawie  związku  etapu

przygotowania  do  małżeństwa  i  etapu  po  jego  zawarciu,  kiedy  może  być  potrzebne

przeprowadzenie  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego.  Wykorzystanie

potencjału zawartego w łączności tychże etapów byłoby szczególnie korzystne, gdyby w obu

z   nich  brały  udział  te  same  grupy  wykonawców.  Mogłoby  to  korzystnie  wpłynąć  na

doskonalenie systemu konsultacji i wsparcia, ponieważ wiedza uzyskana w procesie pomocy,

dałaby  szerszy  obraz  tych  zagadnień,  które  ujawniały  związki  rozbite.  Wówczas

oddziaływanie na etapie przygotowania mogłoby uwzględnić punkty newralgiczne, na które

trzeba zwrócić szczególną uwagę. Usprawniłoby to działanie Kościoła, przesuwając akcent na

prewencję nieważności małżeństwa.  

Ostatni z przedstawianych postulatów dotyczy posługi adwokata w przedmiocie spraw

o  nieważność  małżeństwa.  Analiza  przeprowadzona  w  rozprawie  dowiodła,  że  istnieje

konieczność zaangażowania adwokata  jako kompetentnego doradcy umacniającego swoim

działaniem ochronę praw wiernych. Podejmując refleksję nad reformą prawa procesowego,

zwłaszcza w kwestii systemu wsparcia małżeństw rozbitych, można odnieść wrażenie, że  nie
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wykorzystano  potencjału  dostępnych  środków,  aby  podkreślić  wartość  prawnej  posługi

doradczej.

Wobec  tego  warto  wskazać,  że  system  wsparcia  przedprocesowego  powinien  w

znacznie większym zakresie polegać na pracy adwokatów kościelnych. To z kolei oznacza, że

przełożeni  kościelni,  włączając  się  w  nawrócenie  struktur  eklezjalnych,  winni  zwrócić

szczególną uwagę na dostępność pomocy prawnej, wykonywanej przez adwokatów. Jest też

niezwykle ważne,  aby adwokatów kościelnych objąć oddziaływaniem duszpasterskim, aby

wspierać ich w osiągnięciu postawy diakonii, czyli apostolatu w formie posługi prawnej. 

Podsumowanie  przeprowadzonej  analizy  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis

prowadzi  do  odpowiedzi  na  pytanie  postawione  u  początku.  Brzmiało  ono  w  sposób

następujący:  czy  instytucja  badania  przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  stanowi

rzeczywiście nową jakość pomocy przedprocesowej? 

Argumenty  wyrażone  w  treści  rozprawy,  zdaniem  autora  dysertacji,  pozwalają

na odpowiedź  afirmatywną.  Badanie  przedprocesowe,  czyli  duszpasterskie,  jako  novum

reformy  papieża  Franciszka,  stanowi  nową  jakość  pomocy  małżonkom  poszukującym

odpowiedzi  na  pytania,  które  odnoszą  się  do  ich  sytuacji  małżeńskiej.  Ukonstytuowanie

pomocy  na  zasadzie  instytucji  określanej  w  RP,  art.  2  gwarantuje  łatwiejszy  dostęp

do kompetentnej  konsultacji,  podkreśla  walor  duszpasterski  działania  na  rzecz  dotarcia

do prawdy o danym małżeństwie, przewyższa możliwości instytucji regulowanej przez  DC,

art.  113 § 1,  angażuje  różne  podmioty  włączone w funkcjonowanie  struktur  kościelnych,

wreszcie  wymaga od adresatów badania  aktywności  w wyjaśnianiu  przyczyn ich  kryzysu

i dostrzeżenia możliwości jego rozwiązania.

Odpowiadając na kolejne pytanie, czy badanie przedprocesowe, czyli duszpasterskie,

spełnia kryteria reformy procesowej – po rozważeniu fundamentów odnowy w tej materii –

należy przyjąć, że investigatio praeiudicialis seu pastoralis jest przestrzenią, która skupia w

sobie wszystkie  kryteria.  Jest  powoływana do istnienia  przez  biskupa jako przejaw troski

pasterskiej wobec wiernych. Stanowi również czytelny znak gotowości do towarzyszenia im

w  toku  działań  zmierzających  do  ewentualnego  wszczęcia  postępowania  sądowego  o

orzeczenie  nieważności  małżeństwa.  Co więcej,  powołanie  do  istnienia  instytucji  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  będzie  poprzedzone  przygotowaniem  zespołu

specjalistów, także w zakresie prawa kanonicznego. Jednocześnie biskup, pasterz i sędzia nad

powierzonym  sobie  ludem  Bożym,  chcąc  urzeczywistnić  właściwe  zastosowanie  nowej

instytucji, będzie starał się umacniać pośród duszpasterzy, ze  szczególnym uwzględnieniem

proboszczów, znajomość prawa kanonicznego,  co wpłynęłoby korzystnie także na poziom

oferowanego przygotowania do zawarcia małżeństwa, a w sytuacji jego rozpadu, stanowiłoby
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efektywne  wsparcie  czy  to  w  drodze  do  pojednania,  czy  też  oceny  możliwości

przeprowadzenia  procesu  o  nieważność  małżeństwa.  Wszystkie  wymienione  działania,

zorientowane na realizację investigatio praeiudicialis seu pastoralis, pozwalałyby biskupowi

zrealizować  kryterium  osobistego  zaangażowania  w  posługę  wobec  wiernych,

także w wymiarze prawnym.

W instytucji  badania przedprocesowego, czyli  duszpasterskiego, wypełnia się także

kryterium  bliskości.  Jest  ono  wielkim  oczekiwaniem  Biskupa  Rzymskiego,  który  stawia

małżonków  przeżywających  rozpad  ich  związku,  w  centrum  troski  pasterskiej  Kościoła.

Wykonanie  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis na  różnych  poziomach  realizacji,

pozwala na dotarcie do wielu potrzebujących wsparcia osób oraz oddaje do ich dyspozycji

instrument o wielkiej wartości w perspektywie aktywnego trwania we wspólnocie Kościoła

i ewentualnego podjęcia drogi procesowej wiodącej ku odkryciu prawdy na temat istnienia

węzła małżeńskiego lub jego nieważności. 

Kolejnym  atutem  nowej  instytucji  jest  możliwość  odniesienia  się  do  kryteriów

związanych  z  uproszczeniem i  przyspieszeniem procesu  o  nieważność  małżeństwa.  Sama

instytucja ma naturę pozasądową, jednak realizacja wyżej wymienionych kryteriów wypełnia

się  poprzez  przedstawienie  przyszłym stronom wielu niezbędnych informacji  dotyczących

samego procesu, kompetencji trybunału, kwestii związanych ze świadkami oraz pozostałymi

środkami  dowodowymi.  Z  perspektywy  adresatów  badania  pozyskane  informacje  będą

stanowić  konkretną pomoc w zrozumieniu  procesu o nieważność małżeństwa.  Umożliwią

także większe zaangażowanie zainteresowanym stronom.

W  tym  miejscu  staje  się  możliwe  udzielenie  odpowiedzi  na  trzecie  postawione

pytanie:  jakie odniesienie ma nowa instytucja względem procesu o nieważność małżeństwa?

Po   przeanalizowaniu  tego  zagadnienia  można  wyrazić  opinię,  iż  wykonanie  badania

przedprocesowego, czyli duszpasterskiego, przede wszystkim chroni zasadę nierozerwalności

małżeństwa, co przecież stanowi podstawę orzekania procesowego o małżeństwie. Wstępne

spotkanie  już  na  pierwszym poziomie  ma  przypominać  walor  sakramentalny  małżeństwa

chrześcijańskiego  oraz  przywoływać  obowiązujące  domniemanie  ważności  małżeństwa.

Ponadto wykonujący posługę informacji, doradztwa i mediacji są zobowiązani do weryfikacji,

czy istnieje możliwość pojednania stron (i być może uważnienia małżeństwa). Dopiero po

wypełnieniu wymienionych zobowiązań, można rozpocząć poszukiwanie dalszych rozwiązań,

pośród których może się okazać możliwe rozpoczęcie drogi procesowej. Takie przygotowanie

zapewni  przyszłe  strony,  że  postępują  zgodnie  z  chrześcijańskim  sumieniem,  wchodząc

na drogę sądową i  że jej  podjęcie  nie  polega na oskarżaniu siebie nawzajem, ale stanowi

wspólny wysiłek dotarcia do prawdy o małżeństwie.
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Odniesienie  investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis  do  procesu  o  nieważność

małżeństwa  ujawnia  się  także  poprzez  weryfikację,  czy  strony  zechcą  wspólnie  prosić

o stwierdzenie nieważności. To bardzo ważne zagadnienie, zwłaszcza w kontekście procesu

coram Episcopo oraz w perspektywie aktywnego udziału w kolejnych etapach postępowania.

Ponadto  zaangażowanie  w  wykonanie  badania  osób  posiadających  kompetencje

prawno-kanoniczne  umacnia  prawidłowe zabezpieczenie  uprawnienia  wiernych do obrony

swoich praw. Udział adwokata kościelnego, występującego w założeniu reformy w trzecim

poziomie konsultacji, stanowi skuteczną pomoc w procesie i wpływa na jego usprawnienie.

Podsumowując  przeprowadzoną analizę  instytucji  badania  przedprocesowego,  czyli

duszpasterskiego, można potwierdzić, że jest to novum o własnej, wysokiej jakości wsparcia

przedprocesowego.  Instytucja  ta  spełnia  kryteria  reformy  papieża  Franciszka.  Ma  także

znaczące odniesienie względem ewentualnego procesu o nieważność małżeństwa.

Rozprawa dotycząca pomocy przedprocesowej pozwala na wyrażenie jeszcze jednej

myśli. Chodzi w niej o przyjęcie właściwej perspektywy wobec podjęcia decyzji o utworzeniu

investigatio  praeiudicialis  seu  pastoralis.  Podejmując  namysł  nad  powołaniem  nowej

instytucji,  trzeba  będzie  rozważyć,  jak  wielki  to  wysiłek  organizacyjny,  ile  osób  należy

zaangażować w wykonanie badania, jak rozpowszechnić informacje o nowej formie troski

duszpasterskiej i prawnej o rozbite małżeństwa. 

Jeśli  wolno  zaproponować  określoną  perspektywę,  winno  nią  być  postawienie

zranionych  rozpadem  małżeństwa  w  centrum  zainteresowania  troski  pasterskiej.  Osoby

cierpiące z powodu zniszczenia ich małżeńskiego życia nie mogą pozostać zapomniane ani

zredukowane do kategorii statystycznej, jako tak zwane przypadki nieudanego związku, ale

muszą być  traktowane podmiotowo,  jako ludzie,  którzy  mogą liczyć  na Kościół,  również

wtedy,  gdy  będzie  trzeba  przekroczyć  dotychczasowy  sposób  funkcjonowania  struktur

eklezjalnych.

Oznacza  to,  że  potrzeba  wprowadzić  nową  dynamikę  w  przestrzeń  wymiaru

sprawiedliwości  Kościoła,  przywracając  mu kształt  zatroskania  pasterskiego,  gdzie  biskup

jako pasterz  i  sędzia  rzeczywiście  będzie  wychodził  na  spotkanie  zagubionych  wiernych.

Tenże  sędzia  nie  może  ograniczyć  swego  posługiwania  na  rzecz  sprawiedliwości  do

statycznego  pojęcia  trybunału  kościelnego  z  jasno  określoną  siedzibą  i  zakresem

rozpoznawanych i rozstrzyganych spraw.

Sprawiedliwy  sędzia  i  jednocześnie  zatroskany  pasterz  musi  wyjść  tam,  gdzie

przebywają  potrzebujący  jego  posługi  wierni.  Czasem  wykazać  większą  niż  oni  sami

gotowość do poszukiwania prawdy, zaistnieć przed ich oczyma, przedstawić im możliwości

rozwiązania ich sytuacji, przekroczyć próg ich straconych nadziei, dać im narzędzie – proste,
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a przez to dostępne,  możliwe do osiągnięcia i  na tyle sprawne, aby uwolnić ich serca od

mroków wątpliwości. 

Taką  perspektywę  przyjęto  w  rozprawie  –  aby  przedstawić  instytucję  badania

przedprocesowego,  czyli  duszpasterskiego,  zgodnie  z  zamysłem  Prawodawcy,  a  także  z

pragnieniem  spowodowania  jej  większej  znajomości.  Według  autora  dysertacji,  wierni

chrześcijanie zasługują na zaoferowanie im nowej instytucji jako znaku gotowości Kościoła

do uszanowania ich sytuacji, zaoferowania im duszpasterskiego podejścia w sprawach które

muszą  angażować  prawo kanoniczne,  widziane  jako  działanie  kościelne,  służebne  wobec

zbawienia wiernych. 
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