Recenzja rozprawy doktorskiej Ojca Magistra Krzysztofa Flisa pt. Filozofia Gilberta Keitha
Chestertona. Proba rekonstrukcji napisanej pod kierunkiem Prof. dr hab. Jacka Wojtysiaka
na Wydziale Filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla II w Lublinie.

Praca Ojca Magistra Krzysztofa Flisa jest rekonstrukcja pogladow filozoficznych znanego
brytyjskiego apologety chrzescijanstwa, pisarza, mysliciela, eseisty, nowelisty — Gilberta Keitha
Chestertona (1874-1936). Byl to mysliciel, ktorego dziecinstwo przypada na okres wiktorianski,
pod koniec XIX wieku w imperialnej Anglii, a mtodos¢ na epoke edwardianska (panowanie krola
Edwarda VII), czyli na pierwsza dekade XX w., w ktorej nastgpuje poczatek jego dziatalnosci
publicystycznej 1 pisarskiej. A jest to pisarstwo niezwykte z wielu powodow, ktore dotyczg nie
tylko szerokiej i ro6znorodnej problematyki, ale i swoistego stylu, lubujacego si¢ w stosowaniu
sprzecznosci 1 formy paradoksalnej, oraz sarkazmu i wyrafinowanej ironii. Tworczosé
Chestertona przypada na bardzo burzliwy okres polityczny (wojny burskiel 880-1902; pierwsza
wojna $wiatowa i ksztaltowanie sie nowego $wiata w pierwszej potowie XX wieku, ale rowniez
na okres wystgpowania niezwykle réznorodnych trendow intelektualnych w pierwszej potowie
XX wieku (nietzscheanizm, freudyzm, pozytywizm, darwinizm, socjalizm i komunizm), co
przejawialo si¢ w tak réznorodnych postawach $wiatopogladowych, jak entuzjastyczna wiara w
postep, w absolutyzm nauki i w powszechny dobrobyt ludzkosci z jednej strony, a z drugiej
strony w tendencjach pesymistycznych, agnostycznych, nihilistycznych, ktére charakteryzowaty
si¢ kwestionowaniem obiektywnej moralnosci i odrzucaniem wszelkich przejawoéw wiary
religijnej. W tych burzliwych czasach Chesterton proponuje powrdt do zdrowego rozsadku,
afirmacje piekna istnienia, niezbywalng warto$¢ wolnej woli w dziataniu czlowieka oraz
nieusuwalng koniecznos¢ wiary religijnej i $wiatopogladu chrzesdcijanskiego, jako odpowiedzi na
wszelkie dylematy i niedoskonalos$ci wystepujace w $wiecie i rujnujace od wewngtrz ludzka
egzystencje. Jego ksigzki i bogata publicystyka wypelnione sa niezwykle inteligentnymi
polemikami z najwybitniejszymi pisarzami i myslicielami XX wieku, a czytelnika wyposazaja w
bogaty arsenal argumentéw bronigcych tradycyjnego porzadku spolecznego, obiektywizmu

moralnego, wolnej woli, a przede wszystkim sa wyrazem chrzescijanskiej filozofii



swiatopogladowej, skupionej na najwazniejszych sprawach ludzkich, swiata, czlowieka, Boga i
moralnosci. Wieloletni namyst nad tymi sprawami doprowadzit Chestertona do przejscia na
katolicyzm i wiaczenia si¢ tym samym w caly szereg wybitnych konwertytow angielskich, takich
jak kard. H. Newmann, biskup H.E. Manning i Robert Hugh Benson. Poswiecenie monografii tak
waznej postaci, jak Chesterton, jest nie tylko niezwykle potrzebne, ale wydaje si¢ nawet
konieczne, tym bardziej, ze w jezyku polskim mamy dostgpne zaledwie dwa systematyczne
opracowania: J. Rydzewskiej — Chesterton. Dzielo i mysl i D. Ahlquist — Apostol zdrowego
rozsgdku. Sg to jednak prace omawiajgce chronologicznie zycie i tworczos¢ Chestertona, ale
zadna z nich nie jest systematyczng analiza i rekonstrukcja jego pogladéw filozoficznych. Z tego
wzgledu monografia Ojca Magistra Krzysztofa Flisa wypetnia luke w polskim pismiennictwie
filozoficznym dotyczacym mysli G.K. Chestertona.

Praca sktada si¢ ze wstgpu, 7 rozdzialow, zakonczenia, bibliografii oraz streszczenia w j.

polskim i angielskim. Catos¢ liczy 217 stron.

Uklad pracy:

Problematyka, ktéra podejmowat Chesterton w swoich ksigzkach i esejach, jest tak réznorodna,
ze trudno ja poklasyfikowaé. Gdy usitujemy usystematyzowac ja z perspektywy filozoficznej, to
najlepiej ulozy¢ ja odpowiednio do podstawowych dyscyplin filozoficznych. W taki sposéb
postapit Doktorant, i nie jest to metoda bledna, gdyz w sposéb przejrzysty dostarcza nam
wstepnego rozumienia, jakimi zagadnieniami zajmowat si¢ omawiany autor. Jednak w przypadku
Chestertona zawsze istnieje niebezpieczenstwo, ze zbyt pochopnie i schematycznie
zaklasyfikujemy jaki§ omawiany przez niego problem. Tak tez dzieje si¢ w niektorych
podejmowanych przez Doktoranta decyzjach. Wydaje si¢ bowiem, ze zagadnienia omawiane w
rozdziale pt. ,.Filozofia religii” to problemy w sposob jednoznaczny dotyczace ,apologetyki
chrzescijanstwa” i duzo lepiej byloby witasnie w taki sposob zatytulowac ten rozdzial, tym
bardziej, ze przeciez Chesterton nalezy do najwazniejszych apologetow chrzescijanstwa w XX
wieku. Podobnie jest z rozdzialem zatytulowanym ,Filozofia dziejow”, ktérego zawartosé
dotyczy w istocie znaczenia chrzescijanstwa ukazanego w perspektywie historycznej. Natomiast
filozofia dziejow jest w istocie poszukiwaniem pewnych ogolnych praw lub prawidlowosci

historycznych, w celu odkrycia ukrytej natury historii i postgpu dziejowego. Dlatego tez ten



rozdziat lepiej zatytulowaé ,,Rola chrzescijanstwa w perspektywie historycznej” lub co$
podobnego. Tak samo watpliwosci budzi zatytulowanie ostatniego rozdziatu ,,Etyka spoteczna™,
cho¢ omawiane sg tam zagadnienia tak naprawde dotyczace polityki, takie jak najlepszy system
ekonomiczny i polityczny, krytyka ideologii politycznych, zwlaszcza marksizmu i socjalizmu
oraz stosunek chrzescijanstwa do demokracji. Z drugiej strony pewne zagadnienia etyczne
omawiane réwniez w tym rozdziale sa poruszane wczesniej, gdy Doktorant omawia etyczne
zagadnienie realizacji idealdéw moralnych. Wydaje si¢ zatem, ze ten rozdzial powinien byc¢
zatytulowany po prostu ,Filozofia polityczna™ lub idac troche na kompromis: ,,Filozofia
polityczna i etyka spoteczna”. Obstaje jednak za wpisaniem problematyki politycznej w tytule
rozdzialu, gdyz Chesterton szeroko reagowal na problematyke polityczng i byl znanym

krytykiem pewnych rozwigzan politycznych, co jest widoczne zwlaszcza w jego eseistyce.

Uwagi krytyczne odnosnie tresci pracy:

1. Mozna sformutowac¢ uwage ogdlng dotyczacg pewnej enigmatycznosci w dyskutowaniu
okreslonych kwestii, ktorym Chesterton poswigcit bardzo wiele uwagi. Na przyklad
zagadnieniu eugeniki oraz problemowi rozwodow i rozpadu rodziny poswigcit
odpowiednio dwie ksiazki, w ktorych zawarl caly szereg argumentéw krytycznych,
natomiast te zagadnienia sg wspomniane w pracy bardzo ogélnie, skrétowo i bez nalezytej
uwagi. A przeciez wydaje si¢, ze wihasnie ta problematyka, wystepujaca dzisiaj jako
kwestia trwatosci matzenistwa oraz do pewnego stopnia zwiazana z nia kwestia dzietnosci
i niezgody na eutanazje, to problemy niezwykle palace w dzisiejszym swiecie.

2. Doktorant szeroko omawia kwesti¢ zaczerpnigcia zasad zdrowego rozsadku od XIX-to
wiecznego filozofa brytyjskiego Reida, cho¢ stwierdza, ze Chesterton nigdzie nie
wspomina, jakoby znat mysl Reida i od niego co$ zaczerpnal. By¢ moze lepszym tropem
jest w tym wzgledzie przebadanie na ile Chestertonowski zdrowy rozsadek jest zbiezny z
Arystotelesowska ideg phronesis, czyli cnoty madrosci praktycznej (sadu ogdlno-
szczegotowego). Wydaje si¢ bowiem, ze ten trop mogiby okazac si¢ bardziej owocny w
ustaleniu Zrodel zdrowego rozsadku u Chestertona.

3. Przy omawianiu argumentéw na istnienie Boga Doktorant shlusznie wskazuje, ze

najbardziej ciekawy i oryginalny jest argument z wdzigcznosci, i jego zmodyfikowana



wersja, czyli argument z radosci z powodu istnienia. Szkoda jednak, ze autor nie
poréwnat tego argumentu ze bardzo podobnym sformutowaniem go przez C.S. Lewisa w
ksigzce ,,Zaskoczony radoscig”, gdyz podobienstwa przy formutowaniu tego argumentu,
narzucajg si¢ od razu u obu tych autorow. Co wigcej, wydaje sig, ze Lewis odkryl ten
argument, jako bardzo miody czlowiek, i powstaje pytanie, na ile bylo to niezalezne od
wplywu tworczosci Chestertona.

W pracy brakuje omowienia konserwatyzmu Chestertona, co wypadalo by zrobi¢ w
ostatnim rozdziale. W tym wzgledzie ciekawa bylaby jakas rekonstrukcja podstawowych
zasad chrzedcijanskiego konserwatyzmu, ktére wskazywatyby na to, jakimi regutami
spoteczno-politycznymi powinien kierowac sig katolik. Doktorant wspomina o niektorych
z tych zasad w réznych fragmentach swojej ksigzki, lecz ich zebranie bytoby bardzo
wskazane. Mam tu na mys$li np. wiare w lad i porzadek $wiata i spoteczenstwa; realizm
poznawczy powigzany ze zdrowym sceptycyzmem wobec nowych ideologii majacych
zrodta zaréwno naukowe, jak i polityczne; znaczenie ,,instynktu narracyjnego” w
poznaniu; stosunek do postepu i zmiany; kwestie moralne w kontekscie zta w $wiecie;
stosunek wiary do rozumu; rola trwatej rodziny w spoleczenstwie; dystrybucjonizm itp.
Zebranie tych zasad w jaki§ katalog Chestertonowskiego $wiatopogladu
konserwatywnego byloby dla czytelnika bardzo wskazane.

Warto byloby ustali¢, jakim typem apologetyki chrzescijanskiej jest pisarstwo
Chestertona. Wydaje si¢ bowiem, ze jego metoda apologetyczna byta bardzo réznorodna i
ztozona. Stosowal podejscie zarowno pozytywne, jak 1 negatywne, aczkolwiek
przewazalo w niej nastawienie ofensywne 1 konfrontacyjne. Dobrym przewodnikiem w
tym wzgledzie moze by¢ ksigzka: Five Views on Apologetics, Zondervan: Grand Rapids,
Michigan, 2000.

. Nalezy rowniez podkresli¢, ze Chestertonowska postawa zachwytu nad stworzeniem jest
propozycja takiego typu duchowosci, ktory nazywa si¢ .. duchowoscig stworzenia”.
Rozwija go od kilkudzisieciu lat amerykanski dominikanin (od 1993 roku ex-
dominikanien) Matthew Fox, ktéry w centrum duchowosci stawia szacunek i rados¢ do
stworzenia (via creativa) w przeciwstawieniu (lub raczej uzupelnieniu) do duchowosci
odkupienia i przebaczenia. Mozna powiedzie¢, ze duchowos¢ stworzenia czerpie swe

zrodta od $w. Franciszka, cho¢ nawigzujg do niej takze benedyktyni. (Zob. w j. polskim:



M. Fox, Pierwotne blogostawienstwo; Zysk 1 S-ka, 1994; A. Grun, A. Seufering, Zycie w
rytmie stworzenia, Tyniec, Wydawnictwo Benedyktyndéw, 2019). Niezwykle ciekawe
byloby w tym kontekscie ustalenie na ile Chestertona doswiadczenie radosci istnienia jest
motywowane z jednej strony duchowoscig franciszkanska, a z drugiej strony lezy u

podstaw odnowienia wspoélczesnej duchowosci stworzenia.

Walory pracy:

Ksigzka jest dobrze napisana, bardzo interesujaca i wciggajaca w lekturze. Trzeba podkresli¢, ze
Doktorant bardzo dobrze poradzil sobie z uporzadkowaniem bardzo obszernego i réznorodnego
materiatu pisarskiego Chestertona oraz wydobyl wszystkie wazne watki filozoficzne, ktore
odnalez¢ mozna w tej tworczosci. Praca jest dobrze usystematyzowana i uporzadkowana. Bardzo
ciekawie i wyczerpujaco oméwione s na przyklad takie zagadnienia, jak ,, Trylemat Chestertona-
Lewisa”, stosunek chrzescijanstwa do innych religii, zagadnienie cudéw, stosunek czlowieka do
idealu moralnego, czy dyskusja w obronie rodziny z Bertrandem Russellem. Bardzo dobry jest
tez rozdzial wprowadzajacy, ukazujgcy sylwetke Chestertona, jako filozofa. Przypisy sg robione
poprawnie i celowo. Nie ma w ksigzce nadmiaru cytatow, ktére czesto mecza przy lekturze.
Bibliografia jest przygotowana porzadnie i zawiera odniesienie do wszystkich prac Chestertona,
jak i do najwazniejszych opracowan w j. polskim i angielskim, poswigconych jego tworczosci.
Mozna rzec, ze ksigzka Krzysztofa Flisa jest wazng monografia poswigcong filozofii G.K.
Chestertona, napisang w sposob madry, rzetelny i ciekawy. Sadze, ze po niewielkich
poprawkach, ktore wskazalem powyzej, ksigzka bezwzglednie nadaje si¢ do publikacji, rowniez z
tej racji, ze w jezyku polskim istnieje zapotrzebowanie na systematyczne studium mysli
filozoficznej G. Chestertona. Praca ta mogtaby stanowi¢ réwniez dobry punkt wyjscia do
dalszych badan nad dwudziestowieczng apologetyka chrzescijanska oraz nad fenomenem
brytyjskich intelektualistow, ktorzy stali si¢ konwertytami i przeszli na katolicyzm. Nie bez
znaczenia jest rowniez fakt, ze dobre uporzadkowanie podstawowych watkow filozoficznych
zawartych w obszernej i roznorodnej tworczosci Chestertona pozwoli czytelnikom siggajacym do
jego prac na lepsze zrozumienie nie tylko stosowanych przez niego argumentéw w obronie

chrzescijanstwa (ktore zreszta sg czgsto bardzo wyrafinowane i bardzo uzyteczne w polemikach),



ale rowniez umozliwi swobodne poruszanie si¢ po calej, tak bogatej tworczosci autora

Ortodoksji.
Ocena koncowa:

Biorac to wszystko pod uwage, stwierdzam, ze rozprawa Ojca Magistra Krzysztofa Flisa spetnia
wszystkie wymogi stawiane pracy doktorskiej. W zwigzku z tym wnioskuje¢ o dopuszczenie go
do dalszych etapow procedowania przewodu doktorskiego. Recenzowang rozprawg mozna
rowniez zarekomendowac do druku po niewielkich udoskonaleniach. Bylaby to cenna publikacja,
zapelniajagca wyrazng luke w polskim pismiennictwie filozoficznym na temat waznego.

aktualnego i powszechnie czytanego autora, jakim jest Gilbert Keith Chesterton.
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