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Recenzja rozprawy doktorskiej
Dawida Mielnika
Motyw descsnesus w Ewangelii Nikodema i Historyi o chwalebnym
Zmartwychwstaniu Pariskim Mikoltaja z Wilkowiecka na te literatury

skrypturystycznej, apokryficznej oraz wspélczesnych adaptacji teatralnych

Dysertacja Dawida Mielnika jest niewatpliwie przyktadem takich rozpraw naukowych, ktérych
autorzy poruszajg si¢ po réznych dyscyplinach, a nawet dziedzinach naukowych. Co wigce],
Milenik nie tylko porusza sie swobodnie po dwoch dziedzinach (nauki humanistyczne 1
teologiczne), ale skutecznie korzysta z mozliwosci badawczych, jakie one stwarzajg. Autor
opiniowanej rozprawy dobrze sobie radzi w réznych obszarach wiedzy i w réznych modelach
postepowan badawczych. Rozprawa jest maksymalistycznie uporzadkowana. Kazdy rozdziat 1
podrozdzial ma swa przewidywalng strukture, zawiera z gory zaplanowane elementy. Moze
wiec, zwlaszeza czesé poswigcona wspotezesnym adaptacjom teatralnym Historyi..., sprawiac
wrazenie schematycznej, ale to tylko pozory, jakie stwarza przyjeta przez Autora strukturyzacja
analiz.

Autor opiniowanej rozprawy wytyczyt ambitne, trzy zadania badawcze. Pierwsze z nich
obejmuje zagadnienia teologiczne, w obrebie ktorych czyni analizy w scistym powiazaniu z
biblijnymi i pozabiblijnymi Zzrédtami. Drugie zadanie to z kolei filologiczne studium powiazan
intertekstualnych. Bada w nich Autor najpierw podstawe tekstows, ustalajac archetekst —
apokryficzny materiat zZrédiowy i jego znane odmianki tekstowe (grecka i dwie facinskic), a
nastepnie wplyw starozytnych archetekstow apokryficznych na tres¢ i forme Historyi o
chwalebnym Zmartwychwstaniu Parskim. Trzecie zadanie to analiza wspotezesnych realizacji
scenicznych tejze Historyi ... przez rézne grupy teatralne i rezyserow.

Centrum analiz teologicznych stanowi zapis w deutro-Pawtowym Liscie do Efezjan
(4,10): ho katabas autos estin kai ho anabas, a loci owej anabazy sg ‘wszystkie niebiosa’. Autor
dysertacji opiera sie tez na innym jeszcze zrédle nauczania apostolskiego, a mianowicie na
aluzji do katabazy, tym razem — zstapienia do otchlani (abysson), zawarte] w Pawlowym Liscie
do Rzymian (10,6-7). Rzeczowe i szczegdlnie interesujace sa tu, a zebrane z réznej materii prac
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elementom descensus w archetekstach skrypturystycznych i apokryfach (Ewangelii Nikodema
i Historyi...). Przedstawiona w tym miejscu tres¢ nie budzi zastrzezen teologicznych i jest
doskonatym, kompetentnym wprowadzeniem w rozumienie istoty rzeczy — czym sg 1jakag tres¢
niosa zaréwno podstawa starozytna, czyli Ewangelia Nikodema 1 Historya... odnosnie
podjetego w dysertacji tematu. Autor dobrze poradzil sobie ze zlozong problematyka
chrystologiczng katabazy, chociaz dyskusj¢ nad niektérymi jego rozwazaniami co do
tozsamosci osobowej Chrystusa i paru innych jeszeze watkéw w tym zakresie nalezato by
przenies¢ na inny wydzial rodzimej Uczelni Doktoranta. Odnosi si¢ jednakze przy nich
nicodparte wrazenie, ze Autor dysertacji, chociaz ma pelna S$wiadomos¢ poza
czasoprzestrzenng rzeczywistoscig ‘zstgpienia do piekiel’, usituje dokonac¢ rozstrzy gniec
wlasnie w realnej rzeczywistosci czasowej. Realnej — rozumianej jako czas cyklu ziemskiego
w jego jednakze wymiarze teologicznym, a mianowicie uswigconego czasu zblizajacego si¢
szabatu, poprzedzajacego zstapienie do piekiel. To czasu wiasnie uSwigcenie jest dla
Doktoranta oczywisto$cig, ktérg moze warto w przypisie wyjasni¢ potencjalnym czytelnikom,
ktorzy nie do konca bedg rozumieli swego rodzaju ograniczenie czasowe bycia Chrystusa w
otchlani. Sam pomyst uporzadkowania w tym zakresie wydaje si¢ by¢ niezwykle ciekawy i
godzien dostrzezenia.

Drugim, biblijnym swego rodzaju locus theologicus dla tych roztrzasan Doktoranta jest
Pierwszy List $w. Piotra. Tym razem zaréwno 1P 4,6 jak i 3,18-20 stanowig istotne odniesienie,
tto dla uwag o ,.zstapieniu do piekiel”. Doktorant z finezjg postepuje w tej materii, rozciggajac
swoje spostrzezenia i lokalizacje biblijne w réznych pismach natchnionych Starego i Nowego
Testamentu. Umiejetnie laczy tresci biblijne z ich literackim przeniesieniem i apokryficznym
jedocze$nie uzupelnieniem w Ewangelii Nikodema i uobecnieniem ich w polskim dokumencie
literackim.

Oba, wspomniane ,.centra” nowotestamentowe, ktore mniej lub bardziej czytelnie
podejmuja watek descensus — jak zaznaczytem — sq osadzone w biblijnych kontekstach obu
tradycji: Starego i Nowego Przymierza. Szczegélnie zas waznym dla Doktoranta okazuje sig
byé Psalm 24. Jego wersety od si6dmego do dziesiatego postuzyly, stusznie zreszty, autorowi
7a istotne odniesienie. Przytaczajac zas je jako dowod w postgpowaniu badawczym, postuzyl
sie przekladem, w ktérym JHWH tlumaczone jest jako “Pan’, co oczywiscie ma swoje
znaczenie, ale nie tu miejsce, by czyni¢ nad tym jakies istotne rozwazania.

Rozdzial czwarty swej dysertacji poswigeit Doktorant istotnym zagadnieniom
tekstologicznym, analizujgc zachodzaca na réznych poziomach i w réznych strukturach
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fundamentalne dla calo$ci aspekty badawcze. Nie rozstrzygnawszy jednoznacznie autorstwa tej
ostatniej (ale dajac bardzo wnikliwe uwagi w oparciu o nader rozleglg literature przedmiotu),
skupit sie na wykazaniu zbieznosci i rozbieznosci obu dokumentow literackich w ich warstwie
strukturalnej i semantycznej. Tu juz jako literaturoznawea, a dokladniej filolog mgr Mielnik
dokonatl interesujacego $ledztwa. Najpierw na poziomie tekstowym rozsnul ciekawie pole
obserwacji genologicznej, dokonujac rozstrzygnig¢ co do korespondencji, intertekstualnej
zaleznodci polskiego utworu z trzema wersjami starozytnego apokryfu. I tu nie poddaje
gotowych rozstrzygnie¢, nie zamyka sprawy, gdyz — jak dowodzi — nie ma mozliwosci
jednoznacznej wersyfikacji wptywow i zaleznosci tak co do gatunku literackiego Historyi...,
jak i co do poszczegodlnych, zawartych went mniejszych jednostek strukturalno-gatunkowych.
Ta ostrozno$¢ niewatpliwie dowodzi wysokiej kultury naukowej Doktoranta, ktory rozwaznie
serwuje swoje sady i opiera je na niezbitych dowodach, w zaleznosci od materii, jakiej one
dotycza. Nastepnie, postepujac wedle przyjetego we wezesniejszych partiach swej rozprawy
schematu, przeanalizowal ,.ksztalt obecnoscei” bohateréw, miejsc i czasu wydarzen oraz akcji i
struktury dzieta. Wszystkie te elementy rzeczowo przeanalizowawszy, ukazal zbieznosci i
czytelne rozbieznosci pomiedzy archetestami starozytnych wersji apokryfu Ewangelii
Nikodema i polskiej Historyi... 7 roztropnoseia postepuje tez Doktorant w czesci teologiczne;
tego rozdziahu, odnoszac sie przy tej okazji tez do innego apokryfu, tj. Ewangelii Bartlomieja.
Teologiczne zbieznosci i rozbieznosci Historyi... z tekstami apokryficznych ewangelii sg tu w
czytelny sposéb przedstawione, bez zbednych spekulatywnych roztrzasan i konfrontacji idei
teologicznych.

Trzecim obszarem tej dysertacji jest sztuka teatru. Autor zbadal siedem adaptacji
scenicznych Historyi..., powstatych w XX i XXI wieku, tj. od Leona Schillera z 1923 roku
poczawszy, na zrealizowanej w 2023 roku inscenizacji Jarostawa Gajewskiego. Mozna, rzecz
jasna, obja¢ tymi obserwacjami wszystkie, znane realizacje sceniczne tego dziela, ale to juz by
znaczaco rzecz cala rozbudowato w jednym tylko zakresie — burzac zaplanowany i misternie
realizowany przez autora dysertacji plan badawczy. Jego badania majg charakter analiz
uobecnien konkretnych elementéw podstawy tekstowej, jaka jest sredniowieczne dzielo, w
inscenizacji. 1 tu konsekwentnie poddal weryfikacji przeniesienia (uobecnienia,
przeksztalcenia/modyfikacje lub pominiecia) w konkretnej realizacji scenicznej nastgpujacych
skladowych dziela: bohaterowie oraz miejsce, czas i akcje, poprzedzajac taki plan badan
uwagami na temat koncepcji konkretnej, kazdej z osobna inscenizacji tego dzieta. Wszystkie te
,.zawartosci”” odnosza sie zatem do formulowania uwag na temat stopnia zgodnosci konkretnej
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Malaka, przedmiotem odniesienia sg tez inne podstawy tekstowe. Ta analiza daje wigc rzetelny
obraz tego, jak to dzieto zostalo przeniesione na sceny, jaka byla tym samym jego recepcja (w
ograniczeniu do przedmiotowego descensus). Czynigc uwagi na temat wymienionych
elementéw skladowych utworu, Doktorant poprzestawal na uwagach na temat: podstawa
tekstowa — inscenizacja, nie konfrontujac konkretnych realizacji ze wezesniejszymi. Ale nawet
bez tych odniesiefi, wartoscia sama w sobie jest charakterystyka siedmiu inscenizacji — kazdej
7 osobna. Uwazny czytelnik sam wyciagnie wnioski i spostrzeze, jak bardzo sig od siebie
roznity i w jakim stopniu byly podobne do siebie prezentowane inscenizacje, W wigkszosci
nieznane lub zapomniane. Platformg wspélnego ogladu sg rézne, by to tak nazwac, warianty
tekstowe samej Historyi..., a ich wykorzystanie zostato przez Doktoranta az nadto czytelnie
przedstawione. Waznym uzupelnieniem sg tu zamieszczone czy to faksimile scenariusza
rezyserskiego, czy to zdjecia z przedstawienia. Pozwala to w minimalnym chocby stopniu
zobrazowa¢ Doktorantowi rozwigzania scenograficzne, kostiumy, aranzacje przestrzenna, a do
pewnego stopnia tez potencjalna kinetyke sceniczna.

Jako zywo na sam koniec podzieli¢ si¢ nalezy jeszcze garscig uwag wskazujaeych na
pewne braki, jakie w opiniowane]j rozprawie daje si¢ zauwazy¢ i poddac¢ do przemyslenia
Doktorantowi kwestie, ktére mozna by jeszcze przepracowaé przed publikacja dysertacji. Co
do tego bowiem, ze przedmiotowa rozprawa doktorska Mielnika warta jest ogloszenia drukiem
— nie mam zadnych watpliwoscei.

Autor opiniowanej rozprawy informuje na stronie 14, ze dokonal samodzielnego
przekladu wszystkich trzech wersji Ewangelii Nikodema (greckiej, i lacinskiej A i B),
uzasadniajac to brakiem thumaczenia calej wersji A tekstu tacinskiego tego apokryfu. Rozumied
wiec nalezy, 7e jego przekiad tekstu greckiego i obu wersji lacinskich tego dokumentu
literackiego jest w jakim$ stopniu rézny od thumaczenia ks. prof. Marka Starowieyskiego, a
przynajmniej na tyle, ze kaze mu opieraé si¢ na wlasnym a nie cudzym przektadzie. 1 tu
mozemy tylko przyjaé¢ do wiadomosci, ze tak jest, gdyz Autor nie dotgczyl do swojej dysertacji
tego przekladu wlasnego. Moze to i dobrze, bo, po pierwsze, wowczas catos¢ rozrostaby sie do
nazbyt wielkich rozmiaréw, a po drugie, samg dysertacj¢ przy¢mitby znaczaco aspekt
filologiczny li tylko. A przeciez nie jest to studium jedynie tekstologiczno-filologiczne, w
ktorym watki teatrologiczne i teologiczne sa tylko jakims mniej lub bardziej znaczacym tlem
dla czynionych rozwazan. Tak czy owak, moze warto rozwazy¢ zamieszezenie w przypisie
jedynie krotkiej charakterystyki na temat tej czesci przelozonego samodzielnie przez

Doktoranta, ktore nie znalazto sie w thumaczeniu ks. prof. Starowieyskiego.



Czytelnik pracy Dawida Mielnika zapewne oczekiwaé¢ moze drobnych podsumowan i

sformulowania wnioskéw, wienczacych niektore obszary przedstawianych analiz. Mysle tu
szczegolnie o rozdziale trzecim, czwartym i pigtym oraz zawartosci samego Zakonczenia. O ile
pierwszy rozdzial i drugi nie wymagaja w tym ksztalcie, w Jakim sa, jakiego$ zsumowania i
zestawienia wnioskow, o tyle wymienione wezesniej i owszem. Nazbyt krétkie wydaje sie
zsumowanie uwag do ostatniego rozdziatu, zawarte w krétkim akapicie na stronie 216. W
Zakoriczeniu dysertacji Autor dzieli si¢ ciekawymi postulatami badawczymi, jakie otwiera jego
rozprawa, ktora do pewnego stopnia jest nie tylko opracowaniem konkretnych watkow
badawczych, ale tez zaczynem nowych badan, ktére w Jjej Swietle si¢ pojawiajg. Warto i tu
pomysle¢ o podsumowaniu, zebraniu wnioskow z czynionych obserwacji tak w zakresie
zaleznosei intertekstualnych analizowanych dokumentow pismienniczych, jak tez scenicznych
realizacji Historyi...

Niewatpliwie brakuje w tej dysertacji bardziej wieloaspektowego oméwienia
wybranych adaptacji teatralnych Historyi... w zakresie sztuki scenicznej wlasnie. Wprawdzie
Autor kazda z realizacji scenicznych poprzedza krotkg notg na temat koncepcji inscenizacji, ale
nie omawia tego wszystkiego, co przynalezne warunkom scenicznym. Mysle tutaj choc¢by o
takich aspektach realizacji scenicznych jak: gra aktorska, operowanie $§wiattem, umuzycznienie
przedstawienia, kinetyke sceniczna, czy scenografie. O niektorych ze wspomnianych aspektow
nie sposéb jest cokolwiek zapewne powiedzie¢ ze wzgledu na ograniczony zasieg posiadanych
materialow archiwalnych, niemniej to. co da si¢ ustali¢ na podstawie posiadanego materiatu,
powinno — w mojej ocenie — zostaé omowione, gdy dysertacje Autor bedzie sktadat do druku.
I 'to by bylo na tyle, jesli chodzi o zakres oczekiwanych uzupelnien opiniowanej pracy.

Podsumowujac, przede wszystkim nalezy zaznaczy¢, ze w uporzadkowany sposob
przedstawil mgr Mielnik problem teologiczny zstapienia Chrystusa do otchtani, w ujeciu nie
tylko skrypturystycznym, ale tez w interesujacych Doktoranta materiatach apokryficznych 1
polskim dziele Historyi... Chociaz to uporzadkowanie nie ma charakteru rozprawy stricte
teologicznej (chrystologicznej i soteriologicznej), ale rzeczowo i kompetentnie problem ujmuje
i komentuje. Istotng wartoscia jest tez i to, ze Mielnik welebit sie filologicznie w grecki i
tacinskie przekazy starozytnego apokryfu, umiejetnie przy tym przeprowadzajac sledztwo
filologiczne, majgce na celu ustalenie zachodzacej pomigdzy Ewangeliq Nikodema a
Historyjg... intertekstualnoscia. Istotne jest tez oméwienie kilku inscenizacji polskiego
apokryfu o Zmartwychwstaniu, w ktorym obecny jest problem .,zstapienia do piekiel”. Czy
praca ta, tak przeciez wszechstronna i z takim rozrzutem metodologicznym poczyniona,
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uzmyslowi¢, ze mamy tu do czynienia z trzema watkami: teologicznym, filologicznym i
teatrologicznym. Jesli uwzglednié, ze kazdy z tych aspektow jest elementem wspottworzgcym
a nie dominujgeym prezentacje tematu — to latwo pojac, ze praca ta ma wielka wartosc
poznawcza. Inng wiec stanowi ona warto$¢ dla teologa, czy tez historyka teologii (w zakresie
chrystologii i soteriologii gléwnie), inng dla filologa klasycznego, inng wreszcie dla teatrologa,
albo historyka teatru, w tym szczegdlnie teatru religijnego.

Jakiekolwiek by zastrzezenia zglaszaé do opiniowane] dysertacji, trzeba przyznac, ze
jest ona w pelni naukowym i samodzielnym dzietem, zastugujacym po drobnych korektach 1
koniecznych uzupelnieniach na publikacje. Jej autor wykazal sie w pewnym zakresie erudyta,
kompetentnie podejmujacym badania z réznych dziedzin naukowych. Konkluzja przeto nie
moze by¢ innaﬁj ak taka, ze rozprawa mgra Dawida Mielnika Motyw descsnesus w Ewangelii
Nikodema i Historyi o chwalebnym Zmartwychwstaniu Pariskim Mikotaja z Wilkowiecka na
tle literatury skrypturystycznej, apokryficznej oraz wspélczesnych adaptacji teatralnych w
calej rozciaglosci spelnia warunki stawiane ustawowo (art. 187 ustawy z dn. 20 lipca 2018
r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce), jest oryginalnym osiagni¢ciem naukowym i
wnosi istotny wklad w nurt podjetych przez Autora badafn. Wnioskuje¢ zatem o

dopuszczenie mgra Dawida Mielnika do dalszego postepowania w przewodzie

doktorskim.
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