Poznaf, 24/03/2023

Recenzja pracy doktorskiej mgr Karoliny Piety pt. Kapital kulturowy w sieci
instytucji kulturalnych i turystycznych Sandomierza.

Przedstawiona do recenzji praca sklada si¢ z szeSciu rozdzialéw i liczy, lacznie z
bibliografia i zatacznikami, 238 stron, Jej tematyka obejmuje zagadnienia zwigzane z kapitalem
kulturowym, zasobami turystycznymi Sandomierza oraz usieciowieniem instytucji kulturalnych
tego miasta i prowadzona na tym polu dziatalnoécig w czasie pandemii Covid-19.

Nie ulega watpliwoéci, ze wyjatkowy czas pandemii, spotecznej izolacji i kwarantanny
wplyngl w zasadniczy sposéb na kazdy poziom zycia spotecznego. Takze rynek ustug, w tym ustug
turystycznych czy kulturalnych, zostal w wyjatkowo mocny sposéb dotkniety skutkami tych
ograniczen. Regionalne konsekwencje pandemii zwiazane byly, miedzy innymi, z radykalnym
zmniejszeniem liczby przyjazdéw turystow, podobnie zresztg jak liczbg widzéw i uczestnikéw
réznych wydarzen kulturalnych. Bylo to realne zagrozenie dla istnienia i funkcjonowania wielu
placéwek ktore niespodziewanie zostaly pozbawione dostepu do publicznosci, klientéw, turystow i
zmuszone do zmiany sposobéw funkcjonowania czy tez poszukiwania nowych zrédet finansowania
swojej dzialalnosci. Realizowany w tym czasie przez Autorke projekt badawczy, musial by¢ zatem
dostosowany do tych nietatwych okolicznosci zewngtrznych. Sytuacja ta stworzyla jednak takze
wyjatkowa okazje do obserwacji i opisu procesu dostosowania wspomnianych instytucji do tych
ograniczef. Wszystko to razem daje bardzo ciekawy stan, niemalze eksperymentalny, w ktérym
badacz ma okazj¢ do prowadzenia obserwacji in vivo na zmieniajagcym si¢ organizmie. Pozostaje
wigc zadac pytanie, na ile Autorce pracy udato si¢ uchwycié ten wyjatkowy moment? Celem pracy,
jak deklaruje sama Autorka we wstepie jest: ,,ukazanie wystepowania przeptywu kapitatu
kulturowego we wspolpracy i rozwoju instytucji kulturalnych i turystycznych Sandomierza w celu
ekspansji kulturalnej i turystycznej strony miasta” (s. 7), natomiast na nastepnej stronie pracy
czytamy: ,,Gléwnym celem niniejszych badan podjetych na uzytek rozprawy jest ukazanie
przeptywu kapitalu kulturowego w sieci wspolpracy instytucji kulturalnych i turystycznych
Sandomierza i jego wplywu na rozwdj kultury i turystyki w miescie”. Zanim przejde do odpowiedzi
na postawione wyzej pytanie, przedstawi¢ zawartos$¢ pracy i jej strukture. Jest to o tyle istotne, ze
pozwala oceni¢ liczbe podejmowanych przez Autorke watkéw i wewngtrzne uporzadkowanie pracy.

A zatem: praca jest dobrze zaplanowana - w szeéciu rozdziatach autorka konsekwentnie
przedstawia przeglad literatury przedmiotu na temat kapitatu kulturowego w socjologicznym ujeciu
(rozdzial I) oraz zastosowanie tej teorii w odniesieniu do turystyki (rozdziat IT). Nastepnie, w
rozdziale ITT znajdujemy opis metodologiczny projektu badawczego, a w kolejnym - IV, opis
Sandomierza dokonany z perspektywy instytucji powotanych do zarzadzania kulturalnym i
turystycznym potencjatem miasta. W nastgpnym rozdziale Autorka przedstawia analize zebranych
danych z wykorzystaniem elementéw analizy sieciowej. W ostatnim rozdziale, zbierajagcym
wezesniejsze watki, czytamy o przyktadach wspolpracy pomigdzy réznymi instytucjami w

Sandomierzu w odniesieniu do organizowanych wydarzen kulturalnych i sportowych. Prace
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wienczy dobrze przygotowane podsumowanie. Nalezy zaznaczy¢, ze podsumowanie jest dobrze
napisang czescia pracy, w pewnym sensie, niwelujaca braki zauwazalne we weze$niejszych
rozdzialach. Wspomng jeszcze o obszernej bibliografii i scenariuszu wywiadéw, ktére mozna
znalez¢ na koficu pracy. Wszystko to razem tworzy solidng podstawe do twierdzenia, ze jest to
udana praca. Autorka w sposob przemyslany i uporzadkowany omawia w niej kolejne watki, po
teoretycznym wstepie przedstawia zagadnienia dotyczace metodologii swojego projektu
badawczego, ktory nastgpnie omawia i podsumowuje. Za interesujace nalezy takze uznaé wizualne
prezentacje danych zebranych podczas badafi empirycznych. W pracy mozna znalezé zatem
interesujace graficzne ilustracje opisywanych kierunkéw i sieci przeptywéw - wizualizacje z
wykorzystaniem oprogramowania komputerowego. I, chociaz rysunki ze zyskatyby gdy byly
opatrzone odpowiednim opisem (dodam - opis ten jest zazwyczaj umieszczony w tekscie w poblizu
wykresow, jednak czesto brakuje go pod konkretnymi wykresami), to i tak pozwalajg do$é sprawnie
uchwyci¢ specyfikg opisywanych kontaktéw i role przypisywane badanym instytucjom.

W tresci pracy, znalez¢ mozna jednak takze stabosci o réznym cigzarze gatunkowym.
Spogladajac na pracg jako cato$¢ musze zauwazyé, ze dwa ostatnie rozdziaty, w ktérych autorka
probuje analizowac i interpretowa¢ wyniki swoich badan, sprawiajg wrazenie stabiej
przemyslanych. Po obiecujacych wezesniejszych rozdziatach, czytelnikowi trudno w tym miejscu
znalez¢ uporzadkowane i odkrywcze wnioski wychodzace poza prosty opis czynnosci badawczych i
ich efektéw. Takim przyktadem moga wigc by¢ zwroty takie, jak: ,,Jestesmy matym miastem i dla
nas wspolpraca jest najwazniejszym czynnikiem” (s. 204) - podobne uwagi pod koniec pracy nie
wnoszg zbyt wiele do wezesniejszych analiz i niepotrzebnie trywializuja cato$é wnioskéw z badan.
Na szczg$cie wspomniane wyzej zakoriczenie, ktdre jest wyraznie wyodrebniong czescig catosci,
zawiera dobre podsumowanie catosci, wykazanie najwazniejszych watkéw oraz efektow badan.
Mimo kilku jezykowych niescistosci i potknigé, to wlasnie dzicki podsumowaniu praca dosé¢ dobrze
broni sig jako cato$¢. We wspomnianym zakoficzeniu mozemy zatem dowiedzieé sig o celu, a
wlasciwie - celach, pracy. Dalej mamy doprecyzowane obszary zainteresowania badawczego
Autorki: ,rzeczywisty udziat aktoréw we wspolpracy w sieci na rzecz rozwoju kultury i turystyki
Sandomierza”. Autorka dodaje jeszcze, informacje o zainteresowaniu rolg ,,lideréw o wysokim
kapitale kulturowym”. Wszystko to, chociaz nie jest pokazane zbyt klarownie i jednoznacznie,
pozwala jednak zorientowaé si¢ w intencjach Autorki, specyfice zaprojektowanego i
zrealizowanego projektu badan empirycznych, oraz osiggnietych efektach. Wydaje sie, ze
ewentualne ograniczenia na poziomie wspomnianych niedostatkéw precyzji i jednoznacznosci
mozna przypisa¢ samej tematyce pracy, noszacej znamiona interdyscyplinarnosci, a takze
utrudnionemu dostgpowi do danych empirycznych i literatury wynikajacych z ograniczer
pandemicznych.

Wsrod bardziej szczegtowych zarzutéw, jakie mozna postawié recenzowanej pracy, jest
widoczne w wielu miejscach niedopracowanie edycyjne tekstu. W wielu miejscach zatem
obserwujemy bledy pisowni (jest tak w przypadku nazwisk, np. s. 18: , Karola Marska”; s. 22:
»Ussem” a dalej ,,Useem”), bledy edycji tekstu (np. s. 18), pisowni thumaczonych z jezyka
angielskiego zwrotow (np. ,,polaczenia” zapisane jako ,tries”, s. 50), niekonsekwencji czy tez
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pomylek jezykowych (np. w jednym miejscu pisownia nazwisk, np. ,Max’a Webera”, na s. 18, w
innym bez deklinacji - ,,Pierre Bourdieu” - na tej same;j stronie, a dalej - ,,Don’a Tapscott’a” na s.
42; wéroéd innych potknigé mozna wymienié choéby,,sformutowane w formie”, s. 208;
»zweryfikowaé i potwierdzi¢”, s. 211). Ogdlnie, jezyk, jakim napisana jest praca, jest raczej stabo
dopracowany, np. wielokrotnie uzywane jest potoczne okreslenie ,,ciezko” (np. s. 58 czytamy:
»Cigzko doszukac si¢”; s. 196: ,cigzki czas”), czy tez zwroty typowe raczej dla reklam niz
opracowan naukowych (s. 100: ,,Jedno z najchetniej odwiedzanych miast”). W efekcie, samg prace
czyta sig raczej trudno, a relacja z ciekawych i waznych badan grze¢Znie niepotrzebnie w
jezykowych lapsusach i zwrotach o niejasnym znaczeniu. Nalezy pamigtaé, ze przedstawione
powyzej urywki $wiadcza raczej o niedopracowaniu czy tez niedo$§wiadczeniu, do ktorego Autorka
ma jeszcze prawo na tym etapie swojego naukowego rozwoju. Pozostafimy zatem jeszcze przez
chwilg przy drugorzednych uwagach, ktorych zastosowanie moze przyczynié si¢ do polepszenia
jakosci pracy: niepotrzebne jest umieszczenie tabeli z adresami poszczegSlnych instytucji w tresci
pracy (na stronach 93-95) zamiast w zalaczniku na koncu. RGwniez zamieszczony na stronie 102
»Rysunek 4. Rozmieszczenie gmin w powiecie sandomierskim” jest w istocie podstawowym
schematem zawierajgcym jedynie granice gmin w powiecie bez zadnych dodatkowych informacji;
dodatkowo - rozdzielczos¢ w jakiej zapisany jest ten plik graficzny utrudnia jego odczytanie.
Watpliwosci pojawiaja si¢ takze przy zastosowaniu pojecia ,.kapital kulturowy” oraz
»kultura”. Autorka w dos¢ adekwatny sposdb przedstawia histori¢ jego zastosowania i w trafny
spos6b aktualizuje historyczne uzycie tego terminu przez Bourdieu, uaktualniajgc go mysla
DiMaggio, koncepcja sieciowej teorii Dona Tapscotta, a takze innych watkéw w zakresie naukowej
analizy wigzi spolecznych dokonywanych przez Fukuyame, Lareau, Lamont, Erickson i innych
kontynuatorek i kontynuatoréw. Na stronie 38 czytamy zatem: ,,definicja kapitat[u] kulturowego w
dysertacji oscylowaé bedzie wokot wszelkich uniwersalnych wzoréw zachowan, znaczefi, symboli,
wartosci czy idei oraz calego wachlarza umiejetnosci i wiedzy jakimi jednostka dysponuje na co
dzien w spoteczenstwie sieciowym, ktére w toku relacji spotecznych opartych na sieciach mogg by¢
zardwno przyswajane, jak i przekazywane innym podmiotom spotecznym”. Dalej Autorka pisze o
dynamice tak zdefiniowanej sieci by przej$¢ finalnie do uogdlnien na poziomie kultury (moze
wypadalo by doda¢: w ujgciu dystrybutywnym?) i turystyki. I chociaz dalej nie brakuje dosé
nicjasnych fragmentéw (np. na s. 40: , kultura w Internecie wsréd wszelakich siatek relacji wydaje
si¢ by¢ ciekawym zjawiskiem, gdyz istotnym jest tu przede wszystkim fakt nie tyle samego
oddziatywania kultury na odbiorcéw, ale zaangazowania uczestnikow i wejscie owych uczestnikéw
w interakcje z kulturg w sieci”), to przeglad literatury, dokonany na potrzeby tej pracy, jest dos¢
interesujacy i pozwala pozytywnie ocenié nie tylko kompetencje Autorki w tym zakresie, ale takze
jej konsekwencj¢ w wykorzystaniu wybranych teorii. Ponownie zauwaze, ze dwa pierwsze
rozdzialy pracy pozytywnie wyrdzniaja si¢ na tle catosci i wykonana w tym miejscu przez Autorke
praca zastuguje na uznanie. Mozna oczywiscie mie¢ watpliwo$ci zwigzane z tym, ze Autorka nie
korzysta w pracy z teorii kapitatu spotecznego (chociaz kilkakrotnie o nim wspomina, chociazby na
s. 44 1 kolejnych, gdy przywotuje dorobek Roberta Putnama w zakresie sieci kontaktow
spotecznych 1 ich wplywu na zaufanie, sklonno$¢ do wspétpracy). Teoria kapitatu spotecznego w
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wielu miejscach mogta by by¢ bardziej uzytecznym narzedziem, na przyklad, do opisu kanatéw
informacyjnych czy tez sieci przeptywu informacji. Do wspomnianego autonomicznego wyboru
podejscia teoretycznego Autorka ma jednak prawo i, mimo wspomnianych wyzej watpliwosci,
analiza sieciowego potencjatu kapitatu kulturowego odpowiada tematyce pracy i postawionemu
celowi badawczemu. Dalej w tym rozdziale Autorka przywoluje zatem koncepcje ,,luk
strukturalnych” Rolanda Burta (s. 46 i nast.) - jest to przyklad sprawnie przeprowadzonej analizy
zrodet i autonomicznego doboru tych sposrod elementow teorii, ktére dalej uzywa w projekcie
badan empirycznych. Omawiany dalej dorobek my$li Marka Granovettera dokonany zostat w
podobnie staranny sposéb, mozna jedynie doda¢ w tym miejscu informacje, ze w wydanej przed
laty klasycznej pozycji ,,Socjologia. Mate Struktury Spoteczne” prof. Turowskiego rowniez
mozemy znalez¢ analizg przyktadéw réznych struktur komunikacyjnych w grupach.

Wydaje sig, ze jedng z najwazniejszych cech kapitatu kulturowego, ktdrg analitycznie i
operacyjnie wykorzystuje Autorka jest potencjat jego konwersji. Informacje na ten temat
znajdziemy w pracy na stronie 15 (Rys. 1. Konwersja kapitatow). Bogactwo znaczeniowe
wspomnianej konwersji wykracza jednak poza schemat przedstawiony na tym rysunku, czyli
wykracza poza mozliwosci wymiany kapitatu kulturowego na kapitat spoteczny czy ekonomiczny.
Zamiast tego, Autorka skupia si¢ na analizach ,,pola”, co nalezy uzna¢é za interesujgca probe
wykorzystania tej teorii. Kontynuujac moje spostrzezenia i uwagi dotyczgce zawartosci pracy
muszg¢ takze stwierdzi¢, ze nie znalazlem czytelnej definicji terminu ,.konwersja”, ktéry jest
wielokrotnie uzywany, a przeciez doczekat si¢ w literaturze przedmiotu wielu odniesien, np. w
ksigzce Marka Zidtkowskiego ,,Przemiany intereséw i warto$ci spoleczenstwa polskiego”.
Zdefiniowanie tego pojecia uchronifoby Autorke przed zamiennym jego uzyciem z okresleniami
takimi jak ,,przeplyw” (s. 3, 50, 51 i in.), czy tez w podobnym znaczeniu ,,dyfuzja i wymiana” (s.
129). Autorce umyka niestety takze rozr6znienie pomiedzy ,.kapitalem” a ,,zasobem”. Mato
szczgsliwe jest tez cytowanie réznych autorow bez przemyslenia ich znaczenia i roli, jakg wniesli
do rozwoju nauki. I tak, redaktor naczelny jednego z najwazniejszych czasopism turystologicznych,
Annals of Tourism Research, oraz wielu istotnych publikacji w tym zakresie - Jafar Jafari, cytowany
(s. 128) jest wsrod szeregu innych autoréw artykuléw naukowych o ograniczonej tematyce i
znacznie mniejszej liczbie czytelnikow. Zauwazone przeze mnie usterki nie majg jednak
fundamentalnego charakteru i s raczej do$¢ tatwa do usunigcia czgécig warsztatu badawczego.
Prawdziwg warto$cig tej czgsci pracy jest natomiast usystematyzowana i do$é dobrze przemyslana
synteza réznych podejs¢ teoretycznych przeprowadzona tak, aby przygotowaé kolejne etapy pracy.
Muszg¢ zatem zauwazy¢ 1 podkresli¢, ze Autorka w niemalym nakladem pracy przyglada si¢ réznym
szkolom, umiej¢tnie dokonujac wyboru tych fragmentéw ich dorobku, ktéry uwaza za najbardzie;
wartosciowy. Nie bez znaczenia jest takze fakt, iz czyni to dosé swobodnie poruszajac si¢ w
literaturze obcojgzycznej, zazwyczaj, trafnie docierajac do autoréw wykorzystywanych koncepcji.
Dodatkowy zaletg jest takze fakt, iz zachowuje przy tym, najczesciej, chronologi¢ ich powstawania,
co znakomicie ulatwia czytelnikowi wejscie w specyfike¢ omawianego obszaru wiedzy.

Nieco gorsze wrazenie robi ,,turystyczna” cz¢$¢ pracy. Po dosé solidnym przegladzie i
omoéwieniu literatury z zakresu réznych rodzajéw kapitaléw, wiezi i polgczen, dochodzimy do
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bardziej powierzchownej analizy tego niezmiernie ciekawego obszaru aktywnosci cztowieka.
ponownie, ograniczenia w gromadzeniu si¢ 1 podrézowaniu ktére zawdzigczamy globalne;
pandemii, w bezprecedensowy sposéb wptynely na wszelkie wymiary turystyki. Autorka
zdecydowata si¢ jednak w swojej refleksji siggnaé o wiele bardziej wstecz, wskutek czego
pandemia i jej wplyw traca tutaj na znaczeniu. Juz sam tytut rozdzialu drugiego ,.Kultura - turystyka
- kapitat kulturowy”, chyba niepotrzebnie lokuje turystyke gdzies pomi¢dzy bardziej
zaawansowanymi teoretycznie zjawiskami. Wybor taki jest, jak sadze, podyktowanym tym, ze
turystyka moze pochwali¢ si¢ dotad zdecydowanie mniejszym zainteresowaniem badaczy, z drugiej
jednak strony Autorce nie wykorzystuje w ten sposob czesci potencjatu tkwigcego w tym obszarze
ludzkiej aktywno$ci. Na marginesie dodam, ze wspominany wyzej Jafar Jafari ubolewal nad takim
traktowaniem turystyki w wielu swoich tekstach na tamach przywolywanego juz przeze mnie
Annals of Tourism Research. Za mato precyzyjne uwazam takze uzywanie pojecia ,,turystyka
kulturalna”, podczas gdy w literaturze przedmiotu czgsciej spotykamy termin ,.kulturowa”. Stabo
tez wyglada w pracy przeglad literatury przedmiotu w obszarze rynkowych zachowan
turystycznych. Wywody Autorki na tematy turystyczne zyskatyby na uporzadkowaniu, gdyby
powotala si¢ ona, na przyktad, na klasyczng pozycje Swarbrooke’a ,,Consumer behavior in
tourism”, lub uwazna lektura encyklopedii turystyki pod redakcja wspomnianego Jafara Jafari.
Niepotrzebna jest takze wielokrotna reifikacja turystyki, tak jak, na przyktad, we fragmencie
»Lurystyka cieszy si¢ duzym zainteresowaniem nie tylko wsr6d krajow bogatych, ale tez
biedniejszych” (s. 62), czy tez omawianie turystyki i réznych form zachowan turystycznych na
poziomie wiedzy potocznej, bez choéby iloSciowej charakterystyki zjawiska. Mozna odnie$é
wrazenie, ze Autorce zabraklo uporu w zapoznaniu si¢ z obfitg literaturg przedmiotu w tym
zakresie, co wida¢ chocby we fragmencie, w ktorym Autorka omawia role turystyki w procesach
globalizacyjnych. Przedstawione na s. 72 dane dot. ,,Wzrostu liczby turystéw zagranicznych w
poszczegolnych regionach swiata w 2018 roku”, sg bardzo powierzchowne i niewiele wnoszg do
pracy. Polska Organizacja Turystyczna i jej analitycy przywolywani sg tutaj z drugiej reki (np. na s.
74), zdecydowanie brakuje tez w tym miejscu odwolania si¢ do najnowszych danych, ktére
uwzgledniajg wplyw ograniczen ruchu turystycznego w roku 2019 i 2020 oraz przesuniecie punktu
cigzkosci z turystyki migdzynarodowej na turystyke wewnatrzkrajows.

Idgc dalej w opisy projektu badawczego, przedstawione w rozdziale trzecim, i kolejnych,
pozwolg sobie wyrazi¢ takze inne istotne zastrzezenie: jest nim mato przekonujace dla mnie
potraktowanie ,,wydarzenia” organizowanego przez wybrane placowki kulturalne Sandomierza,
Jjako adekwatnego wskaznika ich aktywnosci. To zalozenie uwazam za ryzykowne, zwlaszcza w
kontekscie opisywanych ograniczen zwigzanych z do§wiadczaniem izolacji pandemicznych.
Wspomniane wydarzenia sg traktowane w pracy jako jedna z podstawowych kategorii
analitycznych. Mozna jednak zapytaé czy ,,wydarzenia” on-line moga mie¢ takg samg range jak te,
ktore odbywajg si¢ zdalnie? Jak traktowad wydarzenia o charakterze hybrydowym, albo takie, ktdre
sg transmitowane w sieci internetowej na zywo i zapisywane do pozniejszego odtworzenia? Jak
mozna zlicza¢ wydarzenia w sytuacji, w ktérych wiele instytucji organizuje rézne wydarzenia tego
samego dnia w celu, na przyktad, dostosowania do obowigzujacych przepiséw? Mam tutaj na mysli,
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na przyklad, organizacje celebracji $§wiat religijnych powtarzanych kilkukrotnie tego samego dnia,
aby umozliwi¢ wigkszej liczbie wiernych udziat w nich - np. podczas obchodéw uroczystosci Swiat
Wielkanocnych w 2020 roku, gdy obowigzywaly pandemiczne przepisy w zakresie zgromadzen.
Podobna sytuacja ma miejsce takze podczas lokalnych turniejow klubéw strzeleckich czy gal
sportéw walk o regionalnym zasi¢gu - wiele ré6znych wydarzen skumulowanych jest jednego dnia,
w tym samym miejscu, z bardzo zblizong liczbg uczestnikéw, aby wypehié formalne wymogi
narzucane przez federacje sportowe lub obowigzujgce przepisy prawa. Osobiscie uwazam, ze tego
typu dziatalno$¢ to niedoceniany wspdtczesnie element tozsamosci lokalnych spotecznosci,
zastlugujgcy na uwage badaczy na rowni z publicznymi czy prywatnymi instytucjami kultury. Nie
mam pewnosci, ale odnosze wrazenie, ze ta specyfika umkneta Autorce badan.

Odnoszac si¢ do prezentowania wynikéw badan zauwaze réwniez, iz Autorka nie oznacza
wystarczajgco czytelnie cytatéw pochodzacych z realizowanych na potrzeby pracy pigtnastu
wywiaddéw eksperckich, nie mamy zatem informacji o instytucjach, ktore reprezentujg, ich wieku
czy plci, a w niektdrych przypadkach éw opis brzmi ,,Pani z muzeum okregowego™ (s. 191).
Wskutek tego warto$¢ wykorzystanego materialu z badan empirycznych nie jest nalezycie
wykorzystana. Dodam jeszcze, ze na s. 183 mozemy dowiedzie¢ sig, ze Autorka analizowala
»plakaty, banery i strony internetowe”, jednak w same;j tresci pracy jest na ten temat bardzo
niewiele informacji, w efekcie czego fragment ten wyglada raczej na pomytke Autorki. Kolejnym,
brakiem projektu badawczego jest réwniez brak odniesienia si¢ do kontekstu ekonomicznego
opisywanej dziatalnosci instytucji kulturalnych czy turystycznych. W efekcie nie wiemy nic np. o
regutach ich finansowania, konkursach grantowych umozliwiajacych zdobycie dodatkowego
finansowania czy zrédet, z ktérych pochodzg $rodki na ich codzienne funkcjonowanie. A sg to
wazne informacje w sytuacji, w ktorej wigkszos¢ tych instytucji jest dotowana z budzetu panstwa,
lub tez rdéznych instytucji, takze zagranicznych i miedzynarodowych, oferujacych mozliwosci
finansowania lub dofinansowania dziatalnosci.

Na marginesie dodam jeszcze, iz interesujacy jest dla mnie réwniez fakt, ze bardzo
popularny serial ,,Ojciec Mateusz” jest wzmiankowany w pracy zaledwie dwukrotnie. Jest to o tyle
dziwne, ze ta produkcja wydaje si¢ by¢ najbardziej udanym polskim przyktadem promocji miasta w
mediach, a turystyka filmowa jest wspolczesnie jedng z dynamicznie rozwijajacych si¢ form
turystyki, niestety zdawkowo potraktowang w tej pracy. W pracy o tym tytule spodziewatem sig
systematycznej analizy tego fenomenu, choéby na poziomie wstgpnego omowienia tematyki pracy.

Spogladajac jeszcze raz na prace jako cato$é podkresle, Ze niezaleznie od wymienionych
potknig¢é, broni si¢ ona jako interesujgca, wazna i zashugujgca na uznanie i pozytywng oceng.
Autorce udato si¢ postawié ciekawe i wazne pytania, a nastgpnie sformutowa¢ odpowiedzi na nie.
Moja pozytywna ocena wynika, przede wszystkim, z obszernego przegladu literatury
prowadzonego konsekwentnie za wybrang linig tematyczng. Po drugie, za ambitny uwazam projekt
badan empirycznych ktéry, co wazne, zostat zrealizowany w trudnym czasie wyzwan nie tylko dla
badaczki, ale takze dla badanych przez nig instytucji i dostarczyl szeregu waznych informacji,
ktoérych znaczenie nie ogranicza si¢ tylko do obszaru Sandomierza, ale ma takze pewien potencjat
uogolnienia. Po trzecie natomiast, za szczegblnie trafny uwazam dobdr tematyki i zainteresowanie
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niezwykle waznym problemem dziatalnosci instytucji kulturalnych i ich turystycznego potencjatu w
przypadku Sandomierza. Historyczna ranga tego miasta nie budzi zadnych watpliwosci, chociaz
lezy ono dostownie i w przeno$ni, na uboczu zainteresowan turystycznych. Mam przekonanie, ze
przygotowana przez Autorke praca ma szans¢ przyczyni¢ si¢ do zmiany tego stanu rzeczy.
Podsumowujgc podkreslg, Zze recenzowana przeze mnie praca jest spdjna i do$é dobrze
przemyslana. Wskazywane powyzej uchybienia czy bledy nie maja charakteru fundamentalnego, a
opisane zalety pracy przewazaja nad jej wadami. Dodam takze, iz projekt badan empirycznych,
realizowany silg rzeczy w wyjatkowych warunkach zewnetrznych, zastuguje na uznanie i wzbogaca
naszg wiedzg o organizacji Zycia kulturalnego w mieécie atrakcyjnym turystycznie, ktdre rokrocznie
odwiedzajg niezliczone rzesze turystow. Autorka w przekonujacy sposéb opisuje ten fenomen.
Whioskuj¢ do Rady Dyscypliny Instytutu Nauk Socjologicznych Wydziatu Nauk Spotecznych
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego im. Jana Pawla II o dopuszczenie przedtozonej do recenzji
rozprawy autorstwa mgr Karoliny Pigty do obrony i dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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