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Recenzja rozprawy doktorskiej mgra Kamila Romana
pt. ., Wychowanie patriotyczne w samorzadowych i katolickich szkolach podstawowych”
napisanej pod kierunkiem naukowym
ks. dra hab. Adama Maja

Mitos$¢ do Ojczyzny nie jest aprioryczng postaws, z ktorg dziecko przychodzi na §wiat.
Niezbgdne jest podejmowanie dziatah, ktoére wzbudzaja i rozwijaja t¢ mitos¢. Pierwszym
srodowiskiem rozwoju patriotycznego dziecka jest rodzina, a w sukurs przychodzi jej szkola.
W tym kontekscie prof. Krystyna Chalas zauwaza: , Ojczyzna to ziemia, kultura i ludzie.
Zadaniem nauczyciela jest: budzi¢ mitosé do ziemi ojczystej; odnosié si¢ do niej z szacunkiem,
by oddac ja nastegpnym pokoleniom ubogacong, a nie zdewastowang; szanowaé kulture polska
i ja rozwijaé; przychodzi¢ w darze drugiemu czlowiekowi”!. Nauczyciele otrzymujg wiec
wzniosle zadanie, ktore jednocze$nie bywa trudne w realizacji. Wazne jest, by pomimo
trudnosci, proces wychowania patriotycznego byl weiaz realizowany i osiagal jak najlepsze
efekty. Dlatego niezbgdne jest naukowe zainteresowanie tym zagadnieniem, gdyz dzigki niemu
wychowanie przynosi optymalne skutki.

Recenzowana dysertacja doktorska, napisana przez mgra Kamila Romana, wpisuje si¢
w owo zapotrzebowanie spoleczne na wychowanie do wartosci, wérdd ktorych szczegdlne
miejsce zajmuje Ojezyzna. Dobrze si¢ stalo, ze wlasnie ta tematyka stala si¢ przedmiotem
badan Doktoranta, przeprowadzonych pod naukowym kierunkiem ks. dra hab. Adama Maja,
specjalisty w zakresie edukacji opartej o wartosci. Dysertacja jest przemyélanym, dobrze
zaprojektowanym i zrealizowanym projektem badawczym, zawierajgcym wiele istotnych

tresci, odnoszacych sie do teorii, jak i praktyki pedagogicznej.

1 K. Chatas, Edukacja aksjologiczna i wychowanie ku wartosciom podstawq budowania szkoly jako wspdinoty
zycia, pracy i stuzby, ,Prima Educatione”, 2018, s. 20.



Formalny wymiar recenzowanej dysertacji

Praca liczy 300 numerowanych stron, zawiera wstgp, zasadniczy korpus ztozony z 4
rozdzialéw, podsumowanie wynikéw, zakoficzenie, spis tabel, spis rysunkow, bibliografie oraz
aneks. Struktura pracy jest wigc klasycznym ujeciem projektu, ktéry zawiera wyniki
poszukiwan z zakresie teorii, jak i w wymiarze empirycznym. Temat dysertacji jest precyzyjnie
okreslony i adekwatny do jej tresci.

Praca jest napisana naukowym jezykiem, wlasciwym dla prac doktorskich. Autor
swobodnie postuguje si¢ pojeciami, ktdre opracowuje, wyjasnia i poddaje empirycznej
eksploracji. Mankamentem sa liczne bledy interpunkcyjne, a takze brak poprawnosci i
konsekwencji w pisowni niektérych nazw wiasnych (np. Koécidt-koéciol). Aparat krytyczny,
ujety w formie przypisow, jest uporzadkowany, czytelny i zawiera szczegdtowe odniesienia do
literatury przedmiotu. By¢ moze zasadne jest, ze wzgledu na znaczng liczbe przypisow,
zastosowanie ich numeracji w odniesieniu do poszczegolnych rozdziatow.

Bibliografia zawiera 442 pozycje, ktore zostaly starannie przedstawione. Jest ona
duzym atutem recenzowanej dysertacji, bedacym wynikiem szeroko zakrojonych poszukiwan
naukowych, przeprowadzonych w zakresie literatury przedmiotu. Dobér literatury jest zgodny
z przyjetymi celami, a zastosowany podzial cytowanych pozycji porzadkuje prace. Trzeba
doceni¢ doglebne i krytyczne analizy oraz syntezy w formie streszczen, wazne dla calosci
pracy.

Charakterystyka tresci merytorycznej pracy

We wstepie znajduje si¢ uzasadnienie wyboru tematu. Jak zauwaza Autor, jest to
zagadnienie istotne z punktu widzenia wspotczesnej pedagogiki, ze wzgledu na jubileusz 100-
lecia odzyskania niepodlegloéci przez Polske, a takze z uwagi na geopolityczng sytuacje na
swiecie zwigzana z wojng w Ukrainie. Wszystko to przyczynia si¢ do dowartosciowania
znaczenia posiadania wolnego kraju (s. 5), a w zwigzku z tym niezbedne jest poglebienie
zagadnienia wychowania patriotycznego realizowanego w polskiej edukacji. W dobrze
napisanym wstepie Autor omawia podstawowe pojecia, przytacza aktualny stan badan nad
zagadnieniem, przedstawia problematyke badawczg i zapowiada tre$¢ dysertacji. Zakonczenie
wraz z paragrafem , Podsumowanie wynikoéw wlasnych badan empirycznych” jest odpowiedzia
na zawartg we wstepie problematyke i stanowi klamre spinajaca zwartg dysertacje.

Pierwszy rozdzial jest poswigcony teoretycznym podstawom wychowania
patriotycznego. Autor omawia patriotyzm w ujeciu historycznym, wskazuje na jego istote i
podstawowe wartosci, przedstawia takze pojecie i strukture wychowania patriotycznego. Mgr

Roman poddaje dyskusji rozne rozumienia patriotyzmu, przyjmujac na rzecz badan wiasnych
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nastepujgca definicje: ,, Patriotyzm to postawa mitosci do ojczyzny, dobrowolna cheé stuzby na
jej rzecz, to takze przywiazanie do narodowej historii, tradycji czy kultury, a w przypadku
zagrozenia gotowo$¢ do obrony jej niepodlegtosci. Patriotyzm to takze udziat w inicjatywach
obywatelskich, majacych na celu rozwéj panistwa i jego spoleczno$ci w wymiarze krajowym,
regionalnym czy tez krajowym” (s. 62). Autor w analizowanym rozdziale przeprowadza takze
dyskusje nad innymi poj¢ciami, istotnymi dla dalszych rozwazan. Czyni to z namystem,
wnikliwoscia, korzystajac z szerokiego zakresu literatury siegajacej poza schematyczny zestaw
publikacji patriotycznych. Walorem tego rozdziatu jest szeroka analiza istoty narodu, Ojczyzny
czy panstwa.

Istotne jest zauwazanie roli Kosciota katolickiego w Polsce, ktora sprzyja ksztattowaniu
postaw patriotycznych i wychowywaniu mtodziezy w duchu mitoéci do Ojczyzny. Wymiar
aksjologiczny patriotyzmu i konieczno$¢ wychowania do wartosci sa wielokrotnie poruszane i
analizowane w roznych miejscach pracy, przez co staja si¢ waznym leitmotivem dysertacji, co
jest w pelni uzasadnione. W przekonaniu Autora ,,wychowanie ku wartosciom narodowo-
patriotycznym stanowi wazne wyzwanie dla edukacji XXI wieku. Istotne jest aby wspolczesni
pedagodzy potrafili nie tylko przekaza¢ uczniom wiedze lecz tez swojg postawg zacheci¢ ich
do urzeczywistniania ich we wlasnym zyciu” (s. 97). Bez odniesienia do trwatych wartosci,
patriotyzm staje si¢ niezrozumiaty, a niekiedy ustepuje miejsca zjawiskom patologicznym,
ktére Doktorant opisuje. Ten rozdzial, liczacy 90 stron, mogiby zostaé podziclony na dwa
odrebne rozdzialy, powstate po oddzieleniu aspektéw wychowawczych od teoretycznych
podstaw patriotyzmu. Jednak w obecnej formie rozdzial roGwniez spetnia swoje zadanie.

Drugi rozdziat jest skoncentrowany na wychowaniu patriotycznym realizowanym w
samorzadowych i katolickich szkotach podstawowych, z odniesieniem do prawa oswiatowego
i literatury przedmiotu. Jest to wazny rozdzial, bo wprowadza czytelnika w ustawodawstwo i
inne uwarunkowania funkcjonowania szkét podstawowych w Polsce. Autor wykazat si¢ dobra
znajomos$cia omawianej tematyki, szeroko, a niekiedy wrecz skrupulatnie analizujac zatozenia
wychowania patriotycznego w szkotach podstawowych oraz w odniesieniu do specyfiki szkot
samorzadowych i katolickich. Autor podkresla specyfike zadan i rél wychowawczych
spelnianych w zakresie wychowania patriotycznego, z odniesieniem do wymiaru
aksjologicznego tego procesu. W ten sposéb buduje teoretyczne zaplecze do badan
empirycznych. Jak zauwaza, w polskim systemie o§wiaty dominujaca rol¢ odgrywajg szkoty
publiczne, prowadzone w gléwnej mierze przez jednostki samorzadu terytorialnego. Dlatego

tez do celéw pracy szkoly te okreslane sa mianem szkot samorzadowych. Szkoly katolickie
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zostaly scharakteryzowane jako placowki, ktére wyrozniaja si¢ nauczaniem i wychowaniem
zbudowanym na wartosciach chrzescijanskich. Ta edukacja prowadzi ucznia do zaangazowania
w zycie spoteczne kraju i dla dobra spoteczenstwa.

W rozdziale trzecim zwrécono uwage na metodologie badah wlasnych. Autor okreslit
cel, 1 przedmiot badan, problem badawczy, zmienne, wskazniki, metody, techniki i narzedzia
badawcze. Trzeba zauwazy¢, ze problematyka badawcza zostata opisana w sposdb prawidtowy.
Gi6éwny problem badawczy Mgr Kamil Roman przedstawil nastgpujaco: ,,Jaka jest organizacja,
przebieg i efektywnos$¢ wychowania patriotycznego w samorzadowych i katolickich szkotach
podstawowych w opinii nauczycieli?” (s. 189). W celu znalezienia odpowiedzi na postawione
pytanie Autor okreslit cele szczegotowe, ktore donidst do trzech obszaréw badan: organizacji
wychowania patriotycznego w szkolach podstawowych samorzadowych i katolickich,
przebiegu wychowania patriotycznego oraz jego efektow. Doktorant wstrzymal si¢ od
postawienia hipotez, argumentujgc zasadnosé tej decyzji.

Autor wykorzystal w swym projekcie podejscie ilosciowe do badanej rzeczywistosci,
dobrze dobierajgc metode, technike i tworzac poprawne metodycznie i interesujace poznawczo
narzedzie badawcze. Warto podkreslié, ze jest ono efektem konsekwentnie budowanej w czesci
teoretycznej strategii badawczej, dlatego jest spdjne z wynikami krytycznej kwerendy literatury
przedmiotu. Niewatpliwym walorem przeprowadzonych badan jest grupa liczaca 974
nauczycieli. Dotarcie do tak duzej grupy oraz naktonienie nauczycieli do udzielenia odpowiedzi
na pytania zawarte w kwestionariuszu jest duzym osiagnieciem, tym bardziej, ze Autor nie
mogt przeprowadzi¢ badan osobiscie.

Wyniki badan wiasnych zajmuja 37 stron pracy, co stanowi stosunkowo jej niewielki
procent. Jest to jednak rozdzial spdjny, rzetelnie przedstawiajacy efekty dokonanych obliczen
i analiz. Zastosowanie wykresow i rysunkéw wzmocnilo czytelno$é przekazu. Warto
podkresli¢, ze oprocz obliczen czestosci wystgpowania danego zjawiska, Autor dokonat analizy
statystycznej wybranych zaleznosci. Dzigki tym zabiegom wyniki analiz rysujg interesujacy
obraz wychowania patriotycznego, realizowanego w dwoch typach szkét. Ciagle
poroéwnywanie otrzymanych wynikéw i odnoszenie ich do szkoly samorzgdowej i katolickiej
pokazuje réznice i podobiefnistwa w zalozeniach i przebiegu procesu wychowania. Wyniki
potwierdzajg badawcza intuicje Doktoranta, ktory wlaczyt w swéj projekt nauczycieli tych
typow szkot.

Waznym dopowiedzeniem do calo$ci analiz jest podsumowanie, ktdre zawiera zwarte
odniesienia do probleméw badawczych oraz propozycje dzialan na rzecz patriotyzmu,

wskazanych przed badanych. Zakoniczenie zawiera postulaty praktyczne, ktore moga byé
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pomocne w rozwijaniu i poglebianiu wychowania patriotycznego w Polsce. Dysertacja otwiera

perspektywe kolejnych badaft empirycznych. Lektura podsumowania i zakonczenia potwierdza

rzetelno§¢ prowadzonych badan i umiejgtnosci Autora, ktéry okazal sie wnikliwym
teoretykiem, sprawnym badaczem oraz umiejetnym praktykiem.

Kwestie szczegélowe i dyskusyjne

Aprobujgc 1 doceniajac naukowa warto$¢ dysertacji, recenzent pragnie zwrdci¢ uwage
na kilka kwestii, ktére warto rozwazy¢ w kontekscie przyjecia recenzowanej pracy do druku.

Recenzent jest bowiem przekonany, Ze tak intersujaca i pionierska w swym zakresie praca

winna zosta¢ udostgpniona czytelnikom w formie ksigzki.

1. Okreslajac wskazniki, Autor wyodrebnit m.in. efektywno$é wychowania patriotycznego w
zakresie prezentowanych postaw uczniow (s. 193), podczas gdy ostatnie pytanie
szczegblowe dotyczy behawioralnego skladnika postawy patriotycznej (s. 190). Ta
niescisto$¢ powtarza si¢ w pracy (np. s. 227), podobnie jak sformutowanie ,,posiadane
umiejetnoéci (wymiar praktyczny)”, ktére wczesniej sa przypisane do wymiaru
emocjonalnego (s. 1901 s. 227). Precyzyjne rozréznienie postawy i jej sktadnikéw domaga
si¢ konsekwentnego stosowania tych pojeé.

2. Watpliwos¢ rodzi si¢ w doniesieniu do metody doboru grupy badan, gdyz Autor stwierdza,
ze kwestionariusz wystano do wszystkich szk6t samorzadowych i katolickich w Polsce (s.
205). W innym za$ miejscu stwierdza, ze dobér respondentéw byt losowy (s. 206).
Potrzebne jest sprecyzowanie zastosowanej metody doboru respondentow.

3. W pracy wystepuja rowniez bledy rzeczowe, ktore nalezy poprawi¢: nieprawidtowa nazwa
ministerstwa odpowiedzialnego za edukacje (s. 104), bledne wskazanie J. Kochanowskiego
jako autora cytowanej mys§li o jezyku polskim (s. 132), uzycie pojecia ,,normy teologiczne”
zamiast teleologiczne (s. 148).

4. Nieco watpliwosci budzi zasadnos¢ rezygnacji ze stawiania hipotez badawczych w zwigzku
z podjeciem badan diagnostycznych. Czes$é empiryczna wyraznie wskazuje, ze cze$¢ analiz
ma charakter badaf diagnostyczno-zalezno$ciowych, co uzasadnia obecnoéé hipotez. Poza
tym pytania dopelnienia nie domagaja si¢ podania w hipotezie konkretnych wartosci.
Wydaje si¢, ze postawienie hipotez byloby zabiegiem, ktéry moglby jeszcze bardziej
wzmocnié projekt badawczy. Jest to przypuszczenie, ktore nie podwaza decyzji podjetych
przez Autora, a jedynie zmierza do ich glebszego uzasadnienia.

Konkluzja
Pomimo pewnych niedociggnigé, nalezy stwierdzi¢, ze recenzowana praca porusza

warto§ciowy poznawczo i aktualny temat, ktorym jest wychowanie patriotyczne w
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samorzagdowych i katolickich szkotach podstawowych. Autor dokonal gruntownej analizy
literatury naukowej, uwzgledniajac klasyczne i wspolczesne pozycje (artykuly i monografie),
merytorycznie powigzane z problematyka podjeta w dysertacji. Autorowi udato si¢ pomyélnie
przeprowadzi¢, wymagajace duzego nakladu pracy, wytrwatosci, czasu i dobrej organizacji —
badania empiryczne. Dostarczyly one duzo warto$ciowego materiatu badawczego, ktéry zostat
poddany rzetelnej analizie i interpretacji. Warto podkreslié ogrom i rzetelno$¢ analiz, jakie
przeprowadzil mgr Kamil Roman pod kierunkiem naukowym ks. dra hab. Adama Maja. Autor
dysertacji dowiodt, ze posiada umiejetno$é swobodnego poruszania si¢ w zakresie omawianej
tematyki. Potrafi takze prowadzi¢ badania empiryczne, co predysponuje go do realizacji
kolejnych projektéw badawczych.

Biorgc pod uwage powyzsze, stwierdzam, ze przedstawiona do recenzji praca doktorska
pana mgra Kamila Romana pt. ,,Wychowanie patriotyczne w samorzadowych i katolickich
szkotach podstawowych” stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego i tym samym
spelnia warunki wynikajace z ustawy Prawo o szkolnictwie wyzZszym i nauce z dnia 20 lipca
2018 r. oraz ustawy Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
z dnia 3 lipca 2018 r.
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