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Recenzja rozprawy doktor skiej mgr Iryny Syzonenko pt Malarz i czas. Stanistaw
Zukowski (1875- -1944). Monografia twérczosci zapomnianego ariysly napisanej pod
kierunkiem prof. dr hab. Lechoslawa I Lamenskiego.

Praca zbudowana jest dwéch toméw: 1. Tekst 1 11, llusiracje. Tom pierwszy obejmuje
wstep, cztery rozdzialy i zakonczenie. Tom drugi zawiera fotografie, reprodukcje stron
katalogoéw, czasopism, plakatow, archiwaliow, listéw oraz jak zaznacza Doktorantka -
reprodukeje , kilkudziesieciu plécien namalowanych przez Zukowskiego”, Autorka we
Wstepie postawila sobie wyraznie zakreslone dwie kwestie badawcze: odtworzenie
»prawdziwej” historii zycia i tworczogei artysty z naciskiem na ,,oczyszczenie” jego biografii
z przeklaman 1 niedcislodcei stwierdzonych w publikacjach rosyjskich i radzieckich oraz

zapowiedziala ,,przeprowadzenie waikliwej analizy stylistycznej” jego malarstwa.

Odnosnie  pierwszej  kwestii nalezy  podkredlié¢ wage dokonan Badaczki
dokumentujgcej zywot Zukowskiego, ktory przedstawita w dwach rozdziatach: Biografia i
Dzialalnosé wystawiennicza. Whnikliwie opracowala material o dziecinstwie i latach
mlodzieficzych malarza oraz konteksty ksztaltowania si i¢ jego artystycznej sylwetki - tworcy
plasujgcego si¢ jednak poza glownym nurtem badaf dziejéw sztuki. Juz od pierwszych stron
rozprawy, wobec okreslonego w tytule pracy (zgodnie z prawdg) - »zZapomnianego” malarza,
Autorka — w tym kontekdcie przyjmuje dos$¢ osobliwie ton apologetyczny. Jej zdaniem
Zukowski jawi si¢ jako twérca, kiory ,,pozostawil znaczgcy slad w sztuce takich europejskich
krajow jak Polska, Rosja, Litwa, Ukraina czy Bialorus, ale ze wzgledu na sytuacje polityczng
praktycznie znikngl z pola widzenia krytyki tych krajéw w okresie powojennym™ (s. 4).
Niejednokrotnie o malarzu i jego sztuce postuguje si¢ patetycznym i podniostym jezykiem,
formulujgc chwilami wnioski s spoza obszaru krytyki artystycznej czy historii sztuki, np.;
»Stanistaw  Zukowski czul si¢ szezgdliwy w procesie tworczym, Zwigzanym z Zywym
obcowaniem z naturq. W tym kontekscie ujawnily sig wszystkie poklady jego duchowego

swiata”. (s. 53) Sklennosci do przesadnej oceny jego sztuki mozna znalezé jeszeze w wielu



miejscach tekstu rozprawy. Np. Autorka stwierdza, ze »Nieoceniony wkiad w badania nad
zyciem 1 tworczodeig Zukowskiego ma monumentalne dzieto zbiorowe Polskie Zycie
artystyczne w latach 1915-1939 (...)” (s. 27), nie uwzgledniajge w tym miejscu opracowania
Polskie zycie artystyczne w latach 1890-19]4. Kwestie te zakoncze cytatem ze s, 67:
» I'worezo§é S, Zukowskiego $ledzit (? podkr. PR) jeden z prestizowych magazynéw
rosyjskich (...) ,,Stolica i dwor™, Po dog¢ obszernej charakterystyce periodyku, czytamy tylko

kilkuzdaniows opinie o obrazie ¥ starym parku.

W rozprawie  znajdujemy majgce  watpliwg  warlos¢ naukowg informacje
formulowane w duchu probabilizmu, np. niektére z nich: s. 48, z pobytu w Jalcie: ,,Mozna
przypuszczaé, ze Zukowski takze ja odwiedzit (). wille ,,Salambo” w Gurzufie na Polwyspie
Krymskim, przyp. PR) i uczestniczyl w etiudach, podzi wiajgc majestatyczng i pickna gore
Ajudah (...)”; s. 91, z pobytu w Wiatce: »Prawdopodobnie Zukowski mial o okazje ja widzie¢
(tj. kurtyne autorstwa Elwiro Andriollego, przyp. PR) gdy pracowal w teatrze jako artysta-
dekorator”; kilka linijek dalej: »(-) mogl podziwiaé w parku miejskim jedyne zachowane
dzielo [Aleksandra] Vitberga — ozdobne kraty 1 brame”. Doktorantka nie wigze swoich
przypuszezen z konkretnymi pracami malarza. Ponadto w tekécie jest wiele ogélnie znanych

informacji i zbgdnych szezeg6towych opisdw.

Zapowiedziana we Wsigpie ,wnikliwa analiza stylistyczna™ malarstwa Zukowskiego
zostala lakonicznie okredlona na s. 141. Autorka Jako przedmiot badaf wybrala
~najistotniejsze obrazy z gatunkuy pejzazu i przedstawien wnetrz (...)”, ktdre w Jej dodé
apodyktycznej opinii majg dawaé »petny obraz jego poszukiwan nowych srodkéw wyrazu i
stworzenia oryginalnego systemu malarskiego (...)”. Zbyt malo jest tu jasno przedstawionych
kryteriéw estetycznych, ktére Doktorantka s prowadzita do tresci obrazéw — pejzazy i wnetrz.
Bardzo dyskusyjnie uznalta malarza za symboliste, w ktérego pldtnach (w Jej opinii) dominujg
dwa symbole — dom rodzinny i kobieta w biatej sukni. Watpliwe sg takze interpretacyjne
proby wigzania obrazéw Zukowskiego 7 pismami Zygmunta Freuda, Omawiane w rozprawie
dzieta sztuki traktowane sg przez Panig Syzonenko jako odzwierciedlenie psychiki tworcy i
ekspresji jego duchowodci, co moze wskazywac, ze wielu miejscach biografia malarza staje
si¢ dlan problematycznym kluczem do ich interpretacji. Stgd w rozdziale czwartym
Tworezo$¢ malarska spotykamy w opisach i analizach obrazéw takic okreslenia jak: ,stan
psychiczny™, ,,emocjonalna atmosfera”, ~emocjonalne brzmienie”, ,,poetycka malowniczo$¢”,
wrozkoszna atmosfera” itp. Niewiele majg one wspolnego z zapowiedziang na s. 10 prébag

ujawnienia zwigzkéw malarstwa Zukowskie €g0 z m. in. poezjg (czyjego autorstwa ?) Ponadto



Doktorantka powsciggliwie traktuje stosowanie poje¢ z zakresu historii sztuki, skutkiem
czego w tekscie czytamy, ze Autorka ,widzi” w analizowanych obrazach ,,cisze” badz
odeczuwa ,,wilgotnogé powietrza” albo »Slyszy™ | cichy dzwonek”

Watek komparatystyczny w rozprawie jest skromny, Autorka nie ¢ pyta, jak tworczosé
Zukowskiego jest osadzona w polu wspblezesnej mu sztuki, wszak wielu bylo wowezas
malarzy dworkéw — doméw, ich wngtrz 1 otoczenia. A takg okoliczno$é do analiz
pordwnawczych spotykamy w rozprawie, gdzie Doktorantka piszgc o wystawie Zukowskiego
W warszawskiej Zachecie w lutym 1932 r. (s. 136) nie wspomina o biorgeych udzial w
ekspozycji m. in. Bronislawie Rychter-Tanowskiej czy Stanislawie Dybowskim (zob. Polskie
zycie artystyczne w latach 1915-1939, s. 268). Problemem pozostaje takze brak okreslone;j
aksjologii w podejéciu do obrazéw malarza ujmowanych przez Autorke w kategoriach
wilasciwym dzielom sztuki. Doktorantka w jednym zdaniu apeluje o wlgezenie Zukowskiego
do grona takich malarzy jak m.in, Ferdynand Ruszezye, Stanistaw Kamocki, Stanistaw
Czajkowski (s. 191).

Warto jednak zaznaczyé, ze badania [ryny Syzonenko w warstwie faktograficzne;
zostaly przeprowadzone rzetelnie, przynoszac duzo informacji i opiséw zdarzedi malo
znanych. Ich warto$é polega na zwracaniu uwagi na niekompletnosé faktdw, podkreslaniu
blednych przekazéw na temat biografii malarza. Na uwage zafuguje m.in. wskazanie przez
Autorke bledéw w biogramie malarza oublikowanym w prestizowym leksykonie Hansa
Vollmera (Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler des XX, Jahrhunderts, >, Leipzig
1961). Mimo pulsujgcego w tekdcie gloryfikacyjnego tonu, o ktérym wyzej wspomniatem,
Autorka  slusznie  przytoczyla takze negatywne opinic o obrazach Zukowskiego
prezentowanych na wystawach w 1921 r. (s. 118). Solidnie skomentowata recenzje wystaw
malarza autorstwa Wactawa Husarskiego i Jana Kleczynskiego (s. 124-128). Jej znaczacym
dokonaniem jest odszukanie i opracowanie wykazu katalogéw wystaw z udzialem ar tysty (s.
310-319) oraz odnalezienie prac Zukowskiego z lat drugiej wojny swiatowe] na
migdzynarodowych aukcjach (s. 104). Imponujgcey jest fakt, ze Autorka opracowata katalog,
na ktéry zlozylo sie 908 prac artysty (lub 916 (?), por. inf. s. 192 i 193, przyp. PR). W
obszernym materiale ilustracyjnym (Tom drugi | liczacy 174 ilustracje) znajdujemy ponadto
niezwykle wazne z punktu widzenia ochrony dziedzictwa kulturowego, przyktady malarstwa
dokumentujace obiekty niezachowane, obrazujgce zabytki polskiej i rosyjskiej architektury
dworskiej z przetomu XVIII i XIX w. Zagadnienie to zostato takze skomentowane v tekscie

rozprawy (s. 161-162).



Uwazam, ze Doktorantka v przedstawionej rozprawie osiggneta cel uznawany za
jeden z naj wazniejszych, jakim jest przekazywanie ustalen naukowych szerszemu gremium
odbiorcow. Nawigzujac do pierwszych zdan recenzji, Autorka odtworzyla histori¢ zycia i
tworezosei polskiego artysty -  Stanistawa Zukowskiego i, zapewne w duzym stopniu
~oczyseila” jego biografie z przeklaman i niescistosei  stwierdzonych szezegdlnie w
publikacjach rosyjskich i radzieckich. Jej ustalenia mogg by¢ przydatne do opracowania haset
stownikowych i encyklopedycznych.,

Z powyzszych powoddw wnioskuje o dopuszczenie Pani mgr Iryny Syzonenko do

dalszego etapu postepowania proceduralnego w sprawie nadania sto pnia doktora.
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