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Recenzja osiagni¢¢ Pana dra Mariusza Kopra,
ubiegajacego si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego nauk humanistycznych

w dyscyplinie jezykoznawstwo

1. Najwazniejsze fakty z Zyciorysu zawodowego Habilitanta

Pan dr Mariusz Koper jest zwigzany zawodowo z Wydzialem Nauk
Humanistycznych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II. Tu zdobyt tytuf
zawodowy magistra w 2000 r. (,Toponimia gminy Susiec”, promotor: prof. Z.
Leszczynski), a w roku 2006 — stopien naukowy doktora (,,Osiemnastowieczne nazwy
terenowe dawnej ziemi chetmskiej”, promotor: prof. W. Makarski).

Aktywno$¢ naukowo-dydaktyczna Pana dra Kopra datuje si¢ od 2000 r. — wtedy
zostat zatrudniony jako doktorant (asystent i stypendysta) w Katedrze Jezyka Polskiego
KUL. W latach 2009-2019 pracowat na stanowisku adiunkta w tej samej katedrze. Byt
rowniez przez dwa lata nauczycielem w Zespole Kolegiéow Nauczycielskich w Zamosciu
a nastepnie wyktadowca w Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Zamosciu.

Oprécz monografii przedstawionej jako osiagnigcie naukowe (por. punkt 2) Pan
dr Koper opublikowat w latach 2006-2019 (a wigc przez okoto 13 lat) dwie autorskie
monografie toponomastyczne (obie dotyczace gminy Lubycza Krélewska). Byt tez w tym
czasie wspotredaktorem trzech monografii i autorem czterdziestu artykutéw naukowych
(dwunastu w réznego typu czasopismach), jedenastu recenzji, kilkunastu tekstow innego
rodzaju (nekrologi, przedmowy, wywiady) (por. punkt 3).

Po doktoracie (2006 r.) Habilitant wzigt udzial w czterdziestu dwdch
konferencjach naukowych, o réznym zasiggu (por. punkt 4). Uczestniczyt w trzech
projektach naukowo-badawczych i popularyzatorskich. Opublikowat kilkadziesigt
artykutéw popularnonaukowych, brat udziat w wielu wyktadach i odczytach dotyczacych

problematyki regionalnej, transgranicznej, historycznej, wypowiadat si¢ na te tematy w



mediach. Jest dydaktykiem, wyktadowca akademickim, promotorem prac dyplomowych
(por. punkt 5).

Pod wzgledem ilosciowym dziatalnos¢ naukowa Pana dra M. Kopra, takze
publikacyjna. aktywno$¢ w srodowisku naukowym i poza nim, nalezy okresli¢ ogolnie

jako znaczna.

2. Ocena osiggniecia naukowego Habilitanta

Jako osiagniecie naukowe Habilitant wskazat monografi¢ Powiat tomaszowski w
pejzazu toponimicznym pogranicza polsko-ukrainskiego (Wydawnictwo KUL, Lublin
2019, ss. 410).

Praca dra Kopra wpisuje si¢ w dtuga tradycje regionalnych prac onomastycznych,
zbierajacych i opisujacych materiat z roznych terenow Polski. Monografia ta jest opisem
wspbtczesnych ojkoniméw i anojkoniméw powiatu tomaszowskiego (jednostka
administracyjna w poludniowej czesci wojewodztwa lubelskiego ze stolica Tomaszow
Lubelski, graniczaca na potudniowym wschodzie z Ukraing). Autor uwzglednia w swoim
badaniu nazwy osadnicze (miast, wsi, osad, kolonii, przysiotkow, czesci miast 1 czgsci
wsi) i terenowe (pol, tgk, lasow, pastwisk, uroczysk, wawozow).

Najpierw krotko omowie zawartos¢ pracy, nastepnie przejde do uwag
dotyczacych kwestii merytorycznych.

We Wstepie, oprocz koniecznej i ciekawej czgsci historycznej (opis burzliwych
dziejow tego regionu), Autor formutuje gtéwne cele pracy. Sg nimi: ,.kompleksowa
charakterystyka wszystkich nazw obiektow zamieszkatych i niezamieszkatych [powiatu
tomaszowskiego]” (s. 22) przy uwzglednieniu zrodet historycznych, wspotczesnych i
eksploracji terenowej. Zasadniczym celem — pisze Habilitant — jest opis ,,wszystkich
toponiméw zaréwno pod wzgledem semantycznym, jak i strukturalnym” (s.23). ,,Wiele
[podstaw leksykalnych nazw] kryje w sobie dane o fizjografii terenu, stosunkach
spotecznych i narodowos$ciowych, pewnych faktach historycznych oraz o dziatalnosci
cztowieka. [...] Analiza pod wzglgdem formalnym ma cel Scisle jezykoznawczy.
Elementy strukturalne toponiméw moéwia o sposobie ich ksztattowania oraz o
charakterystycznych okoliczno$ciach ich powstawania [...]. Z uwagi na przygraniczny
charakter wszystkie w mniejszym lub wigkszym stopniu odzwierciedlajg cechy jezyka

ludnodci pogranicza polsko-ukrainiskiego” (s. 23).



Nalezy zatem wnosi¢, ze przedtozona praca ma charakter: po pierwsze — gtownie
deskryptywny, po drugie — stownikowy (onomastykon), po trzecie — zasadniczo
jezykoznawczy (cho¢ Habilitant pisze o celach ,Scisle jezykowych oraz
pozajezykowych” (s. 23)).

W podrozdziale Stan badan Autor uwzglednia gtéwnie opracowania
onomastyczne tego regionu, cho¢ — jak pisze ,,[w]azng rol¢ w opracowaniu nazewnictwa
danego regionu pehnig tez studia historyczne, osadnicze oraz réznego typu publikacje
regionalne” (s. 28). Zwroce juz w tej chwili uwagg na catkowity brak w tym zbiorze (por.
tez Bibliografia. Opracowania jezykoznawcze, s. 403-408) takich tekstow, ktore miatyby
w wiekszym stopniu wymiar teoretyczno-onomastyczny i terminologiczny. Brakuje —dla
przyktadu — prac M. Rutkiewicz-Hanczewskiej (np. Genologia onimiczna oraz inne
teksty tej Autorki, np. Nazwy terenowe w tomie Nazewnictwo geograficzne Poznania)
czy W. Wioskowicza (tu artykuly sprzed 2019 r. m.in.: O pojeciach, systemach
pojeciowych i terminologii onomastycznej; a szczegolnie: Miedzy endonimem a
egzonimem. Status nazw obiektow transgranicznych). Nie ma rowniez merytorycznych
$ladéw tomu Mikrotoponimia i makrotoponimia z 2014 roku, zawierajacego wiele
tekstow nie tylko analitycznych, ale i teoretycznych z tej dziedziny.

Podrozdzial Zalozenia metodologiczne zawiera omodwienie dyskusji wsréd
onomastow dotyczacej klasyfikacji ojkoniméw i anojkoniméw. Autor, jak nalezy
rozumie¢, proponuje tu wiasng typologi¢ nazw geograficznych (n. fizjograficzne,
kulturowe, dzierzawcze, patronimiczne, rodowe i zawodowe). Wedtug Habilitanta taki
podzial moze postuzy¢ klasyfikacji semantyczno-strukturalnej catego materiatu (por. s.
35 i 296). Autor przypomina takze pobieznie dyskusje¢ dotyczacg przejsciowego statusu
nazw terenowych.

Zasadnicza, bardzo obszerng czes¢ pracy stanowi Stownik nazw geograficznych
podzielony na trzy czesci: 1: Nazwy miast, wsi, osad, kolonii i przysiétkow, 2. Nazwy
czeSci miast i czesci wsi, 3. Nazwy terenowe. Nota bene — brakuje uzasadnienia podziatu
na te trzy grupy (a nie na dwie). Budowa kazdego hasta jest klasyczna: nazwa
podstawowa, lokalizacja, zapisy historyczne, komentarz etymologiczny i strukturalno-
gramatyczny, informacje historyczno-osadnicze, komentarze dotyczace niepewnych
etymologii i motywacji, ewent. literatura.

Ostatni rozdzial recenzowanej monografii — Charakterystyka nazewnictwa
geograficznego — ma charakter analityczno-interpretacyjny: Pan dr Koper przedstawia w

nim najpierw krotkie zestawienie ilosciowe (czy liczbowe?) badanego materiatu. Jest to
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materiat duzy i zréznicowany kategorialnie: to 715 ojkoniméw i 1135 anojkoniméw
(ogotem 1850 jednostek).

Obszerniejsza czgs¢ tego rozdzialu stanowi podrozdziat Klasyfikacja
semantyczno-strukturalna. Pan dr Koper pisze, ze ,,w ramach nadrzg¢dnej klasyfikacji
znaczeniowe] przeprowadzona bedzie ich charakterystyka strukturalna. Jako pierwsze
zostang omowione nazwy jednoklasowe — semantycznie proste o réznym stopniu
ztozonosci morfologicznej. W jej sklad wejdg bowiem zaréwno toponimy formalnie
proste, jak i komponenty ztozone [...]. Drugg grupe beda stanowily nazwy dwuklasowe —
semantycznie i formalnie zlozone. W ostatniej czesci analizowanego materiatu
nazewniczego umieszczone zostang nazwy dwuznaczne, wieloznaczne oraz niejasne
etymologicznie...” (s. 296). Jak pokazuje oglad tej partii monografii (s. 296-330),
proponowana przez Autora typologia nie jest dwustopniowa, ale raczej trojstopniowa.

Odrebny podrozdzial dotyczy stosunkow jezykowo-etnicznych widocznych w badanym
materiale. Autor opisuje poziom fonetyczny, morfologiczny i leksykalny nazw o cechach
ukrainskich; bierze pod uwage takze nazwy o cechach niestowianskich (np. niemieckich,
woloskich, wegierskich, zydowskich). Podrozdzial ten zamyka refleksja nad toponimami o
cechach ukraifiskich na pograniczu polisko-ukrainskim. Autor skupia si¢ nie tylko na samym
opisie tego zjawiska, ale i na mozliwych, historyczno-kulturowo-spotecznych przyczynach.
Nastepny podrozdzial to Gramatyka onomastyczna. Autor omawia pokrdtce problematyke
dopelniacza nazw miejscowych, motywacji przymiotnikow odmiejscowych, formacji
przymiotnikowych od nazw dwucztonowych oraz wariantywnosci nazw. Ponownie zwrdce
uwage na niedostatki bibliograficzne w tym zakresie, np. brak monografii I. Nobis Rozwdj fleksji
nazw miejscowych w jezyku polskim oraz artykulow tejze autorki (np. Urzedowa i lokalna
(gwarowa) odmiana toponimow na przykiladzie dopetniacza...).

W kolejnym podrozdziale Etymologia ludowa czytelnik odnajduje wywod na
temat etymologizowania potocznego i ludowego nazw miejscowych — Autor opisuje
etymologie ,,naiwne” nazw: Lubycza Krolewska, Korczmin, Szarowola, Tarnawatka,
Hrebenne, Paary itd. 1 tu, np. we fragmencie dotyczacym topoleksemow zwigzanych z
piektem nalezatoby przywotaé np. artykut M. Malec Raj i Piekto w toponimii Polski.
Ostatni podrozdzial obejmuje zagadnienie polityki jezykowej (a raczej nazewniczej) na
terenie Lubelszczyzny (m.in. proby zmian nazw geograficznych w latach 70. i
wspdtczesna dziatalno$¢ Komisji Nazw Miejscowosci i Obiektéw Fizjograficznych w

zakresie ich standaryzacji). Bardzo krotkie Podsumowanie zamyka ksiazke.



Chciatabym w tym miejscu skupic¢ si¢ na oczywistych walorach pracy, jak i na jej
brakach czy niedostatkach. Zanim to uczynig, przypomne ustawowy wymog, jaki jest
stawiany przed tzw. ,,pracami habilitacyjnymi”: jest nim ,,znaczny wkiad autora w rozwo;
okreslonej dyscypliny naukowej” (w tym przypadku jezykoznawstwa). Mozna zatem
zatozy¢, ze dzieto takie powinno posiadac pewien element ,,nowosci”, zawiera¢ w sobie
element oryginalny, tworczy, taki, ktory pozwala spojrze¢ na jezyk (a szczegblnie na
nazwy wiasne) w odmienny niz proponowany dotychczas przez innych autoréw sposob.
Jak sadze, w przypadku prac onomastycznych 6w element ,,dodany” moze si¢ pojawic na
dwoéch poziomach: materialtowym (nazewniczym) i teoretyczno-metodologicznym

(interpretacyjnym).

Pod wzgledem materialu onimicznego i sposobu jego opracowania (na poziomie
konkretnych nazw) praca Pana dra Mariusza Kopra jest wartosciowa.

1. Przede wszystkim przynosi duzy materiat nazewniczy z regionu Polski wybitnie
cieckawego pod wzglgdem przyrodniczym, historycznym, etnicznym, religijnym i
polityczno-spotecznym. Wszystkie te aspekty sa widoczne w hastach opracowanego
przez Habilitanta onomastykonu. Niektore z nich (por. np. Kniazie, Korczmin, Krzewica,
Lubycza Krolewska, fuszczacz, NowinylIzbice, Paary, Rachanie, Siedliska, Teniatyska,
Ulhowek, Kocudza, Mrzyglody Lubyckie, Szkoci Dot, Czerwien, Hopan, Krqgly Goraj,
Nakiel, Netreba i wiele innych) maja posta¢ matych artykulow, w ramach ktérych Autor
skrupulatnie i ze znawstwem opisuje zagadnienia etymologiczno-motywacyjne,
historyczne, stowotworcze badanych toponiméw. Nalezy w tym miejscu zestawic
zawartos¢ merytoryczng monografii z jej tytutem: Powiat tomaszowski w pejzazu
toponimicznym pogranicza polsko-ukrainskiego. Rzeczywiscie, onomastykon ten tworzy
swoisty ,,pejzaz” czy tez panorame tego regionu, w ktorych to ramach problematyka
,»hazw pogranicznych” i ich specyficznych cech jezykowych jest wazna.

2. Drugg cechg opisywanego toponomastykonu sa rozbudowane partie hastowe
dotyczace etymologii i motywacji, pochodzenia konkretnych nazw. Moga one
onomascie-etymologowi sprawiac trudnosci, ze wzglgdu na liczne w tym zbiorze nazwy
o cechach innojezycznych a w sposob szczegdlny nazwy bedace efektem
wspotwystepowania i przenikania si¢ dwoch kodow jezykowych, polskiego i
ukraifskiego. Warto tu podkresli¢ umiejetnos¢ polemiki Autora, przeciwstawiania si¢
obecnym juz sadom dotyczacym etymologii poszczegélnych toponiméw. Potrafi On

uzasadni¢ swoje wybory etymologiczne (por. np. hasta: Kocudza, Typin, Solokija, Ruda
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Lubycka). W tym obszarze Habilitant wykazuje si¢ duza wiedza na temat konkretnych
ojkonimow i anojkonimoéw oraz powigzania widocznych w ich podstawach znaczen z
uksztattowaniem naturalnym tych ziem, ich historig, osadnictwem, pamigtkami
kulturowymi, aktywnoscia konkretnych ludzi (takze postaci historycznych).

3. Warto tu rowniez podkresli¢ duze kompetencje i pasj¢ Habilitanta jako historyka
i regionalisty. Jak wspomniatam wczesniej, niektore z haset sa bardzo rozbudowane,
tworzg one swoiste mini-monografie nie tylko samych nazw (wiedza j¢zykoznawcza,
onomastyczna), ale i miejsc, ktore one oznaczaja (wiedza encyklopedyczna). Zawarte sg
w nich niekiedy anegdoty, ciekawostki, legendy, przytaczane sa rdwniez opinie innych
badaczy (jezykoznawcow, historykow, regionalistow).

4. Jest to tez zbior nazewniczy wartosciowy pod innych wzgledem. Pan dr Koper
pisze (s. 22): ,,Drugim obszernym zrédtem formacji anojkonimicznych byta eksploracja
terenowa prowadzona przez autora niniejszej pracy w latach 1997-2017. Wywiady i
rozmowy z mieszkancami gmin powiatu tomaszowskiego zaowocowaly materiatem
toponomastycznym nienotowanym we wspotczesnych wykazach, rejestrach urzgdowych,
mapach, planach itp. Poza autorskim wywiadem srodowiskowym bazg¢ anojkoniméw
uzupetniajg informacje pozyskane z urzgdow miast i gmin oraz materiaty udostgpnione
na potrzeby niniejszej pracy przez lokalnych badaczy regionalistow”. Mamy tu zatem do
czynienia z pewnym zbiorem anojkoniméw dotad nieodnotowanych w dokumentach i
nieopisanych przez innych badaczy.

5. Wysoko oceniam te fragmenty pracy, w ktorych Habilitant wykracza poza scistg
analize strukturalno-semantyczna, czynigc uzytek ze swojej wiedzy historyka i

regionalisty (por. s. 338-343 i podrozdziat Etymologia ludowa).

Staboscia recenzowanej monografii jest jej strona teoretyczno-metodologiczna.

1. Przede wszystkim brakuje zdefiniowania i chocby proby teoretyzacji takich
podstawowych dla tej dysertacji terminow i pojec¢ jak pogranicze i pogranicze jezykowe.
Obie te kategorie przyjmuje Autor w intuicyjny sposob, nie korzystajac z ogromnej
literatury na ten temat. W pracy uzywa prawie 30-krotnie frazy pogranicze polsko-
ukrainskie, ale nie pisze, jaki typ pogranicza ma na mysli: czy chodzi o pogranicze
etniczne, terytorialne, polityczne, spofeczne, psychologiczne, kulturowe czy inne?
Tymczasem problematyka ta zajmuja si¢ polscy (i nie tylko polscy) socjologowie (istnieje
osobna subdyscyplina: socjologia pogranicza), antropologowie, etnografowie,

politologowie (wymieni¢ tylko niektorych, zajmujgcych si¢ pograniczem polsko-
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ukrainskim: Grzegorz Babinski, Dariusz Wojakowski, Andrzej Nikitorowicz). Mozna
nawet powiedzie¢, ze ta ogdlna kategoria wytworzyta wlasna siatke terminologiczno-
pojeciowa i stanowi juz w pewnym sensie subdyscypling. Dowodem tego moze by¢
punktowane czasopismo Pogranicze. Studia Spoleczne (wbrew tytutowi artykuty tu
publikowane nie maja tylko charakteru socjologicznego, ale i jezykoznawczy, i s3
pos$wiecone jezykom pogranicza i tozsamosci je¢zykowej). Zwracam tez uwagg na
niedawno wydany tom: Studia nad granicami i pograniczami. Leksykon — Pan dr Koper nie
mogt, oczywiscie, zna¢ go w czasie pisania swojej ksigzki, ale autorzy haset w tym
leksykonie sa uznanymi badaczami w tej dziedzinie i publikujg od dawna. Podobne
zastrzezenie dotyczy terminu/pojecia pogranicze jezykowe — i ono nie jest nigdzie
wyjasnione. Innym zupetnie pominigtym w pracy konceptem jest wielokulturowosc.
Habilitant nie ma obowiazku przeczytania wszystkich prac na temat, ktérym si¢ zajmuje,
ale powinien wykaza¢ sig orientacja w jego zakresie, jak rowniez krétko omowic¢ poglady
innych badaczy — dotyczace de facto centralnych pojg¢ w monografii (widniejacych
przeciez w samym tytule) a nastepnie przyja¢ jedna z tych koncepcji (lub stworzy¢
wiasna). Tego w recenzowanej monografii brakuje.

2. W powyzszym opisie pracy sygnalizowatam juz pewne braki lekturowe dotyczgce
réwniez onomastyki, nie bede ich tu ponownie przywotywac. Habilitant skupit si¢ niemal
wylacznie na tzw. toponomastyce regionalnej, nie odnoszac si¢ wcale do nowszej, np.
teoretycznej literatury onomastycznej, w tym dotyczacej statusu poszczeg6lnych
kategorii nazewniczych, terminologii etc. (wyjatkiem jest krotka refleksja na temat nazw
terenowych).

3. Punkt ten taczy sie z poprzednim i jest jego konsekwencja. Brak szerszej lektury
onomastycznej zawazyl na stronie teoretycznej monografii. Onomasci, réwniez ci
piszacy tzw. monografie regionalne, ktorych sktadowg czescig jest zwykle stownik nazw
(antroponiméw lub toponiméw), czesto siggaja do koncepcji jezykoznawczych, ktore
pozwalaja spojrze¢ z perspektywy innej niz dotychczasowa na material onimiczny,
pokazaé te jego aspekty, ktore w ramach analizy semantyczno-strukturalnej nie sa tak
widoczne. Byly juz m.in. proby siggniecia po teori¢ metafory (np. A. Cieslikowa, M.
Rutkowski), lingwistyke kognitywna i kulturowa (np. H. Gorny, D. Lech-Kirstein) czy
tekstologie i genologie (H. Gorny, M. Rutkiewicz-Hanczewska, A. Rejter) —by wymienic¢
tylko kilka przyktadow takich dziatan badawczych na polu onomastyki. Inni onomasci
poszukuja  teoretyczno-metodologicznych — rozwigzan w réznych ,zwrotach”,

dokonujacych si¢ w obrebie nauk humanistycznych. W wypadku recenzowanej
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monografii najblizsza wydaje si¢ kategoria pamigci (spotecznej, zbiorowej, kulturowej).
W obrebie tzw. zwrotu pamigciowego dokonywana jest reinterpretacja roznych
elementéw jezyka i tekstu. Nazwy badane przez Habilitanta moglyby wigc by¢
potraktowane jako swoiste ,,miejsca pamieci” (okreslenie P. Nory). Mozna na nie rowniez
spojrzeé z perspektywy nowszych nurtéw historiografii (np. koncepcji H. White’a) czy
propozycji niesionej przez tzw. zwrot przestrzenny.

Te jezykoznawcze i pozajezykoznawcze przyktadowe propozycje nie s obligatoryjne,
ale wykorzystanie przynajmniej jednej z nich (wymienionej lub niewymienionej tutaj),
pozwolitoby Habilitantowi nie tyle na ,,odejscie” od tradycyjnej analizy semantyczno-
strukturalnej, ile na jej wzmocnienie poprzez refleksj¢ w ramach takiej kategorii, ktéra
bytaby nadrzedna dla szczegétowej analizy onomastycznej i pozwolitaby caty materiat w
odpowiedni sposob zinterpretowac.

4. Kolejna uwaga dotyczy propozycji typologii nazw przedstawionej przez
Autora: Pisze On: ,Brak powszechnie przyjetego jednego systemu nazw obiektow
zamieszkatych i niezamieszkatych obliguje autora do uporzadkowania oraz weryfikacji
dotychczasowych uje¢ klasyfikacyjnych oraz ustalenia na uzytek tej rozprawy okreslonej
ich taksonomii” (s. 32;. dalej nastepuje krotkie omowienie tej typologii, podobnie s. 296).
Wyjasnienia dotyczace tej klasyfikacji sa bardzo lakoniczne. Autor nie wskazuje, z jakich
konkretnych typologii skorzystat (jedynie wybiorczo te najbardziej znane omawia), a w
jakiej mierze jest ona samodzielna. Nie pisze rowniez, na czym polega jej przewaga nad
typologiami  semantyczno-strukturalnymi  zastosowanymi ~w  innych  pracach
onomastycznych (précz ogélnej uwagi, ze jest ona lepiej dostosowana do specyfiki
posiadanego materiatu, choc i to samo w sobie wymagatoby uzasadnienia). W obrebie
samej typologii brakuje numeracji i uporzadkowania wewnetrznego.

5. Rownie krotkie i lakoniczne jest Podsumowanie. Jest to raczej pewnego
typu streszczenie pracy, brakuje natomiast wnioskow (oprécz akapitu poswigconego
nazewnictwu z cechami jezyka ukrainskiego). Podsumowanie w tej monografii jest
niejako ,,lustrzanym odbiciem” Podsumowania obecnego w monografii Nazwy
geograficzne gminy Lubycza Krolewska. Stownik historyczno-onomastyczny (pewne
sformutowania a nawet cate zdania sg niemal identyczne lub nieznacznie przeksztatcone).
A przeciez wnioski wynikajgce z pracy onomastycznej nad tak obszernym materiatem
powinny merytorycznie znacznie wykracza¢ poza te, ktére znalazly si¢ we
wezesniejszym opracowaniu (cze$ciowo popularnonaukowym i dotyczacym jednej

gminy).



Powyzsze uwagi pokazujg dwa aspekty tej pracy, pozostajace z sobg w
nierbwnowadze. Pan dr Koper z pewnoscig znacznie pewniej czuje si¢ w szczegotowych
dociekaniach obejmujgcych interesujacy material toponimiczny [nie: toponomastyczny,
jak niekiedy pisze Autor — por. s. 22, 30] powiatu tomaszowskiego niz we fragmentach
ogdlniejszych, wymagajacych innego typu wiedzy. W pracy widoczna jest (znaczna)
przewaga szczegOtowych analiz  onomastycznych nad strong teoretyczno-
metodologiczng i interpretacyjno-syntetyzujaca.

W tym momencie uznaje¢, ze waga opracowanego pod wzgledem onomastycznym
materiatu jest na tyle duza, ze przewyzsza omowione wyzej braki tej monografii.
Stwierdzam wigc, ze przedlozona przez dra Mariusza Kopra monografia stanowi

znaczny wklad Autora w rozwoj jezykoznawstwa.

3. Ocena pozostalego opublikowanego dorobku naukowego Habilitantki

Pozostaty dorobek naukowy Pana dra Mariusza Kopra w latach 2006-2019 to:
dwie monografie poswigcone gminie Lubycza Krélewska (pézniejsza, z 2014 r., jest
rozszerzeniem pierwszej, z 2009 r. a obie, przynajmniej w zakresie stownikowo-
materiatowym, weszty w sklad monografii habilitacyjnej), cztery monografie
redagowane lub wspétredagowane (jedna poswigcona jezykowi sportu, trzy — Roztoczu i
gminie Lubycza Krolewska) oraz czterdziesci artykutéw naukowych.

W zawarto$ci tresciowej tych ostatnich wyrdznia si¢ kilka watkow.

Jednym z nich jest jezyk sportu (tu 7 artykutow: Emocje w jezyku sprawozdawcow
sportowych, Peryfrazy w jezyku komentatoréw sportowych, Tropy literackie w jezyku
komentatoréw sportowych, ... O méwionej odmianie jezyka dziennikarzy sportowych raz
jeszcze, Polska dawaj! o jezyku pitkarskiego hasta oraz jego blizszych i dalszych
konotacjach; Jezyk sportu — problematyka badawcza, Przezwiska i pseudonimy
sportowcow). Sa to na 0gof teksty empiryczne, oparte na solidnej podstawie materiatowe;.
Jeden z nich ma charakter teoretyczny: to rzetelny przeglad polskich prac poswigconych
temu zagadnieniu. Szkoda, ze nie pojawily si¢ w nim choc¢by podstawowe prace
angielskojezyczne z tej tematyki. Nawet we whasnych badaniach bytoby to Habilitantowi
przydatne, bo czesto sigga do materiatu jezykowego, ktory dotyczy sportowcow lub
wydarzen sportowych zagranicznych. Zabrakto tez, wsréd opiséw cudzych osiagnigc,

przedstawienia wlasnej koncepcji dotyczacej j¢zyka sportu.



Innym waznym watkiem sa nekropolie, gtéwnie Roztocza, np.: Jezyk inskrypcji
nagrobnych kilkunastu cerkiewnych cmentarzy powiatu tomaszowskiego, Historia i
wspotczesnosé kilku cmentarzy greckokatolickich potudniowo-wschodniej Lubelszczyzny,
Zapomniane sztetl — Lubycza Krolewska. Sladami nieistniejqcego miasteczka, Cmentarze
w pejzazu jezykowo-kulturowym Roztocza Wschodniego, Ukrainskie miejsca pamigci
narodowej na cmentarzach potudniowo-wschodniej Lubelszczyzny, Inskrypcje nagrobne
na cmentarzach greckokatolickich ziemi tomaszowskiej, Cmentarze prawostawne i
greckokatolickie jako znak kultury pogranicza polsko-ukrainskiego. O cmentarzu
zydowskim w Lubyczy Krélewskiej. Niektore z tych tekstow zostaty raczej sprofilowane
historycznie, inne natomiast sa wyraznie interdyscyplinarne — na pograniczu
jezykoznawstwa, nauk historycznych, regionalistyki i etnografii. Sg to teksty ciekawe,
widoczne s3 w nich zainteresowania naukowe Pana dra Kopra. Wiele z nich zawiera
interesujagce materiaty wizualne, fotografie dokumentalne, ktore rdwniez stajg sig
przedmiotem opisu naukowego. Do bibliografii z tej dziedziny dorzucitabym prace
Iwony Steczko z Krakowa.

Trzecim zagadnieniem podjetym przez Habilitanta jest onomastyka. Niektdre z
probleméw obecnych w tych artykutach (np. Jeszcze raz w sprawie klasyfikacji nazw
terenowych, O nazwach Belzec, Belz i Solokija, Z ojkonimii i anojkonimii powiatu
tomaszowskiego — historia, stan badan, zZrodla i perspektywy badawcze) znajda pozniej
swoje odzwierciedlenie w monografii habilitacyjnej. Inne stanowia autonomiczne pod
wzgledem tematycznym catosci, np. Geneza nazwy Roztocze, O nazwach terenowych na
-izna oraz -szczyzna. W wielu tekstach takich jak: Szarowola i gesi, czyli jak nie
popularyzowaé onomastyki, Z zagadnienr gramatyki onomastycznej i kultury jezyka —
ulica Lunia, Kilka uwag o publikacjach Andrija Luniwa i Wasyla Czerneckoho oraz ich
polskim tumaczeniu Romana Bozyka — widoczne sg udane proby pogodzenia pracy
jezykoznawczej z wiedza regionalno-historyczng (podobnie jak to miato miejsce w
onomastykonie powiatu tomaszowskiego). Wysoko oceniam np. tekst: Jozefiniska mapa
topograficzna Galicji oraz jej znaczenie w badaniach onomastycznych na pograniczach
Jezvkowo-kulturowych, gdyz ,.czytanie” starej mapy wymaga wielu kompetencji.

Artykuty te publikowane sa w monografiach naukowych, niekiedy w
czasopismach punktowanych. Tezy w nich zawarte s3 staranie potwierdzone materiatem
jezykowym. Doceniam warsztat historyczny, geograficzny, religioznawczy,

jezykoznawczy, onomastyczny Habilitanta, ale takze wigczenie wiedzy kartograficzne]
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czy z kregu antropologii/etnografii wizualnej. Jest On takze autorem kilku sprawozdan
pokonferencyjnych, jedenastu recenzji, kilku wspomnien.

Wedtug Google Scholar liczba Jego cytowan : 22, h-indeks — 3, i10-indeks — 0.

4. Ocena aktywnosci w Zyciu naukowym i wspolpracy

krajowej/migdzynarodowej Habilitanta

Duza jest aktywno$¢ Habilitanta w zyciu naukowo-konferencyjnym. To az 42
konferencje o réznym zasiegu (w tym: 5 migdzynarodowych, np. we Lwowie, w Lucku),
ale takze konferencje w Polsce, organizowane przez osrodki akademickie i instytucje
regionalne. Referaty Pana dra Kopra dotycza podobnych zagadnien jak jego artykuty
naukowe: historii regionu, nekropolii, onomastyki regionalnej (m.in. etymologii
poszczegolnych nazw), jezyka sportu.

Trzykrotnie organizowal tez konferencje. Wzigt udziat w trzech projektach
grantowych, w tym w jednym migdzynarodowym (,,Cmentarze po obu stronach Bugu”).
Jest czlonkiem Polskiego Towarzystwa Onomastycznego, Towarzystwa Mitosnikow
Jezyka Polskiego, Towarzystwa Naukowego KUL.

Podsumowujac punkty 3. i 4, nalezy stwierdzi¢, ze Habilitant wykazuje si¢
duza aktywnoScig naukowa w zakresie publikowania i udzialu w konferencjach
(jakkolwiek dane bibliometryczne nie odzwierciedlajg jej w pelni, co przynajmniej
czesciowo, moze by¢ efektem obecnosci tematyki regionalnej w Jego tworczoscei, z

zaloZenia nieco ,,niszowej”).

5 Ocena dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego Habilitanta

Dorobek dydaktyczny a szczeg6lnie popularyzatorski Pana dra Kopra jest bardzo
duzy.

Prowadzil m.in. zajecia na studiach stacjonarnych pierwszego stopnia Filologii
Polskiej, Edytorstwa oraz Retoryki Stosowanej, a takze na studiach drugiego stopnia
Filologii Polskiej Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawia II. Wykiadat
kilkanascie réznych przedmiotéw, zardwno z jgzykoznawstwa wspéiczesnego, jak i
historycznego. Byt promotorem i recenzentem prac licencjackich i magisterskich.

W jego bardzo licznych wykfadach i referatach popularnonaukowych oraz

wypowiedziach w mediach regionalnych odnalezé mozna wysokie kompetencje
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historyka-regionalisty, zafascynowanego ziemia Roztocza (i rodzinnej Lubyczy
Krélewskiej) i potrafigcego objasnia¢ w sposob naukowy, ale i zrozumiaty jej tajemnice.
Pan dr Koper jest takze organizatorem spotkan i wystapien, promujacych region i jego

wielokulturowosc¢.

Reasumujac, dzialalnos¢ dydaktyczna, organizacyjng i popularyzatorskg Pana dra

Kopra nalezy ocenié¢ bardzo wysoko.
6. Whiosek koncowy

Lektura tekstéw naukowych Pana dra Kopra pokazuje, Zze jest to dorobek
wartosciowy, ale niepozbawiony brakoéw. W wielu opracowaniach, a gléwnie w
monografii  habilitacyjnej, przewazajg ,mate” analizy, wymagajagce wiedzy
etymologicznej, stowotworczej, onomastyczno-historycznej, regionalnej. Natomiast
stabszy wyraznie jest w nich aspekt teoretyczny, metodologiczny, syntetyczny i
koncepcyjny. Jednak onomastyka (a szerzej: jezykoznawstwo) jako subdyscyplina
wiedzy wymaga takze prac Scisle materiatowych i kompetencji z nimi powigzanych (co
nie znaczy: tylko takich prac i tylko takich kompetencji). Nalezy réwniez wysoko ocenié

Jego aktywnos¢ konferencyjna, dydaktyczng i popularyzatorska.

Wyrazam pozytywna opini¢ w sprawie nadania Panu drowi Mariuszowi Koprowi
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie

jezykoznawstwo.

Krakow, 6 lipca 2020 r. alargyna @%Mﬂmﬂ%

podpis Recenzenta
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