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Recenzja
w postepowaniu habilitacyjnym
doktora Bogdana Jaworskiego

Wprowadzenie

Niniejszg recenzj¢ przedstawiam w wykonaniu uchwaly Rady Doskonatosci
Naukowej z dnia 25 stycznia 2021 r,, na mocy ktdrej powierzono mi sprawowanie funkgji
recenzenta w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
doktorowi Bogdanowi J[aworskiemu w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki
prawne, wszczetym w dniu 25 wrzesnia 2020 r.

Zgodnie z art. 219 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce {tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz 478 ze zm,, dalej: ,ustawa — Prawo
0 szkolnictwie wyZszym"), stopiefi doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktora:
1) posiada stopien doktora; 2) posiada w dorobku osiggniccia naukowe albo artystyczne,
stanowigce znaczny wkiad w rozwéj okreslonej dyscyplinyg, w tym co najmniej:
a) 1 monografi¢ naukowy wydany przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. 4, lub b) 1 ¢ykl powigzanych
tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych lub
w recenzowanych materialach 2z konferencji micdzynarodowych, ktore w  roku
opublikowania artykalu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzgdzonym
zgodnie 2 przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b,
lub ¢) 1 zrealizowane oryginalne osiggnigcie projektowe, konstrukeyjne, technologiczne
lub artystyczne (przy czym powyzsze osiggniecie, w mys$l art. 219 ust. 2 przywolanej
ustawy, moze stanowic¢ ¢ze8¢ pracy zbiorowej, jezeli opracowanie wydzielonego
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zagadnienia jest indywidualnym wkiladem osoby ubiegajycej si¢ o stopient doktora
habilitowanego); 3) wykazuje sie istotng aktywno$cia naukowy albo artystyczng
realizowang w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,
w szczegOlnoscl zagranicznej.

Kierujac sie¢ wskazanymi powyzej wymogami prawnymi przedstawiam kolejno:
1) ocene osiagniecia naukowego, stanowigcego wklad habilitanta w rozwdj uprawianej
dyscypliny naukowej; 2) ocene stopnia jego aktywno$ci naukowej oraz 3) konkluzje

bedgee wypadkowy wyzej wymienionych ocen.

Ocena osiagni¢cia naukowego majacego stanowic znaczny wkltad w rozwoj
dyscypliny naukowej
Przedmiot i sposob oceny

Przedstawionym przez doktora Bogdana Jaworskiepgo, osiggnigciem naukowym,
ktorego wkiad w rozwdj dyscypliny nauki prawne bedzie przedmiotem niniejszej oceny
jest monografia pt. Policja administracyjna, Torun 2019, ss. 428, wydana nakfadem
Wydawnictwa ~ Dom Organizatora, ktére to wydawnictwo zostato ujgte w wykazie
wydawnictlw  publikujycych  recenzowane  monografie  naukowe, zawartym
w komunikacie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 17 grudnia 2019 r. pod
pozycjg 458. W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, Ze warunck miejsca publikacji,
o ktérym mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 lit a ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym, zostal
spetniony.

Na Igczng ocene wskazanego dzieta skladajy sie oceny czgstkowe, dotyczace:
1) tytutu i przedmiotu pracy; 2) celow i metod badawcezych, 3) struktury i objetosci
rozprawy, 4) tregei, 5) strony formalno-redakcyjnej oraz 6) wykorzystanego w pracy

materialu Zrodtowego.

Tytul i przedmiot pracy
W recenzowanej pracy przyjeto formue tytutu-hasta, co oznacza, Ze jego tresc
wymaga dookreslenia. Nie wynika z niego bowiem, choéby to, z jakiego punktu widzenia,
z perspektywy jakiej dziedziny czy dyscypliny tytutowa ,policja administracyjna” bedzie
przedmiotem naukowej refleksji. Nie zostal tez zaanonsowany przestrzenny zasigg

zawartych w pracy rozwazan, wskazujacy czy ksigzka dotyczy policji administracyjnej

g



jako takiej, czy tez policji administracyjnej uksztattowanej konkretnym porzidkiem
prawnym.

Dookreélenia przedmiotu pracy (w przypadku zdawkowej informacji na temat jej
zawarto$ci, ktora zostala opatrzona tytulem w takiej wiasnie hastowej postaci)
nalezatoby zatem spodziewac sie w czeéci wprowadzajgcej. Tak tez to zostato pomyslane
w recenzowanej rozprawie, gdzie z tre§ci Wstepu moZzna wywnioskowad, Ze przedmiotem
zamieszonych w niej rozwazan jest analiza instytucji policji administracyjnej w ujgciu
podmiotowym, funkcjonalnym, materialnym i formalnym, dokonana z perspektywy nauki
prawa administracyjnego i w kontekscie krajowego porzadku prawnego.

Uwzgledniajgc powyzszy korelacje tytulu i Wstepu nalezy uznadl, Ze zardwno
sposOb sformulowania tego pierwszego, jak i przedmiot pracy wskazany we Wstepie

znajduja potwierdzenie w tredci pracy, a co za tym idzie zastugujg na pozytywng note.

Cele i metody badawcze

7 przywolanego juz powyzej Wstepu nalezy wnosié, Ze cele podjetych
i przeprowadzonych przez Habilitanta badain mozna podzieli¢ na dwie kategorie,
a mianowicie na cele, ktdére mozna okresli¢ umownie celami ,stuzebnymi” oraz na cele
~wlhasciwe”. Do pierwszej z wymienionych kategorii nalezy zaliczy¢: ,usystematyzowanie
oraz uporzagdkowanie norm i pogladdow” dotyczacych instytucji policji adiinistracyjnej
(por. s. 10 i 11). Osiggniecie tych celow, jak nalezy wnosi¢ z deklaracji Autora,
ma nastepnie postuzy¢ realizacji celéw, ktore okreslitem mianem ,wlasciwych”, a ktéorymi
jest udzielenie odpowiedzi na pytania o istote policji administracyjnej, miejsce i rolg
podmiotow policji administracyjnej w ksztattowaniu stanow bezpieczenstwa oraz
na pytanie o formy dzialania, za pomocyg ktérych podmioty te realizujg powierzone
im zadania (por. s. 11). W tym migjscu nalezy stwierdzic, ze dobdri sposdb sformutowania
celow badawczych nie budzi zastrzezen. Natomiast ocena stopnia, w jakim cele te zostatly
osiggnicte, zostanie dokonana wraz z oceny tresci rozprawy.

W monografii brakuje deklaracji co do przyjetej metody, czy tez metod, ktére byly
wykorzystywane w toku prowadzonych badan., Przy czym braku tego nie mozna
poczytywac jako niedostatku, ktory moze mie¢ wplyw na ogblng ocene dziela, pomimo
tego, Ze deklaracje w tej kwestii pojawiajy si¢ zwykle w czeSciach wprowadzajgcych

naukowych rozpraw.



Z lektury recenzowanej pracy wynika za$, ze Habilitant w toku prowadzonych
badan postugiwat sie metodyg dogmatyczng prawng, ktora jak si¢ wydaje, najbardziej

odpowiada obranemu przedmiotowi naukowych dociekan.

Struktura i objetos¢ rozprawy

Istotne znaczenie dla fgcznej oceny pracy, bedgeej rezultatem przeprowadzonych
badan naukowych, ma sposéb uchwycenia i usytuowania podstawowych probleméw,
zagadnien i kwestii, bedgcych przedmiotem prowadzonych badan. Warunkiem ich
wihadciwej prezentacji jest przejrzysta i logiczna wewnegtrzna struktura pracy.

Przedstawiona do recenzji monografia skiada sie z siedmiu rozdziatéw,
podzielonych nastepnie na podrzgdne - pomocnicze jednostki  redakcyjne,
paprzedzonych ,Wstepem” oraz zwieiczonych ,Zakonczeniem”, w ktorym to dokonano
pedsumowania prowadzonych rozwazai i wskazano raz jeszcze, ale w tym przypadku
w sposdb syntetyczny, wszystkie kluczowe dla przedmiotu badah watki, twierdzenia
i uwagi.

Ponadto, recenzowana praca zostata opatrzona wykazami wykorzystanej
literatury oraz przywolywanych w niej aktow normatywnych. Wszystkie te elementy
struktury, $wiadcza o klasycznym podej$ciu Autora do konstrukeji rozprawy, co zdaniem
recenzenta, zashuguje na peing aprobate.

Niewagtpliwym walorem pracy jest przejrzysta struktura poszezegdlnych
rozdziatow. Autorowi udalo sie unikngé skomplikowanych wewnetrznych podziatow,
ktore skadingd w niektérych opracowaniach sy konieczne, ale rownoczesnie w wicelu
przypadkach zamiast wlatwia¢ zapoznanie sie z trescig dziela, czynig je trudnym
w odbiorze.

Widoczna rysa, jaka pojawia sic w ogdlnie pozytywnym obrazie struktury
rozprawy, wynika z zabiepu redakcyjnego polegajacego na zamieszczaniu tekstu przed
jednostkami  dzielgcymi  rozdziat lub podrozdzial, ktory nie podlega przyjetej
systematyzacji. Tego rodzaju ,wprowadzenia” bez oznaczenia pojawiaja sie w rozdziale
2. (5. 71-73); w rozdziale 3. podrozdziale 3. (s. 125-126) i 4. (s. 132-136); w rozdziale 4.
na poczatku (s. 175) oraz w podrozdziale 4. (s. 203) i na poczatku rozdziatu 7.(s. 349-
350).

Jezeli zdaniem Autora zasadnym jest poprzedzanie szczegétowych rozwazan

w rozdziale lub podrozdziale ,stowem wstepnym”, a w przedstawionych przypadkach
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wydaje sie, Ze tak wiasnie jest, to chyba nic nie stoi na przeszkodzie by wprowadzic w tym
celu odpowiednio ponumerowang jednostke redakeyjng zatytutowany np. ,Uwagi
ogolne”, ,Wprowadzenie”, ,Zagadnienia wstepne” itp. Natomiast wskazane powyzej
stawianie ,przed nawias” wstepnej czebci rozdziahu lub podrozdziatu moze rodzic¢
watpliwoéci co do zachowania wymaganej logicznej struktury jednostek redakcyjnych
pracy.

Cata praca wraz z wszelkim wykazami liczy 428 stron. Objeto$c te nalezy uznac
za w petni przystajacy do przedmiotu i zakresu rozwazan oraz sposobu ujecia kluczowych
dla tych rozwazan probleméw. Chociaz mozna byloby bez uszezerbku dla calodci,
a niewatpliwic z korzyécig dla kluczowych partii pracy pomingé pewne tresci, ktore
mozna by okredli¢ mianem powszechnie znanych (w Srodowisku administratywistéw)

i pozostajacych poza dyskusja, o czym szerzej w nastepne] czgSci niniejszej recenzji.

Tres¢

Ocena tresci, a wice mozna by rzec rdzeniowego aspektu rozprawy, nie jest oceng
jednoznaczng. Wynika to przede wszystkim z perspektywy, z jakiej ocena ta ma by
dokonywana, a te perspeklywe nakresla przywotany na poczgtku recenzji art. 219 ust. 1
ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym i hauce. W nim to bowiem jest mowa migdzy
innymi o monografii naukowej uznanej za osiggnigcic naukowe stanowiice znaczny
wklad w rozwoj okreslonej dyscypliny (w tym przypadku w dyscyplinie nauki prawne).
Zatem by ocena recenzowanej pracy byla oceng pozytywna, nalezy wskazal, Ze jej
zawarto$¢ stanowi wkiad i to wklad znaczny dla nauk prawnych. Oznacza to, Ze niniejsza
ocena w tym wihasnie aspekcie dalece rozni sig od przykladowo tak zwanej recenzji
wydawniczej, w ktorej to aprobata recenzowanego dzieta moze by¢ motywowana innymi
od przyjetego we wspomniany przepisie Kryleriami. Pozytywna nota moZe bowiem
wynikaé¢ miedzy innymi 7 poznawczo-edukacyjnych waloréw, jakimi charakteryzuje sig
publikacja zastugujgca miano dobrej ksigzki. Z tego chociazby punktu widzenia LPolicja
administracyjna” w calej swojej tredciowej rozciaglodci jest wedtug mnie dziefem
interesujgcym, uzytecznym i godnym polecenia zaréwno wydawcy, jak i czytelnikom.
Natomiast, w tak jednoznaczny sposéb nie mozna si¢ jednak wyrazi¢ o recenzowancj
pracy w $wietle wymogow okreslonych w art. 219 ust. 1 ustawy - Prawo o szkolnictwie

WYyZsZym i nauce,



W tej bowiem perspektywie pojawiajg si¢ pewne watpliwosci. Dotycza one
fragmentow, ktore nie tylko ze majy charakter czysto sprawozdawczy (co jeszcze nie jest
samo w sobie powodem do ferowania zarzutdow, poniewaz nierzadko jest
to uzasadnione), ale odnoszy si¢ do zjawisk i instytucji powszechnie znanych
administratywistom. Wymienié¢ tu nalezy chociazby fragmenty odnoszace si¢ do pojeé:
administracji publicznej, organu administracji publicznej (s. 15-31), jak rowniez znaczne
fragmenty rozdziatu 3 dotyczgce prawnych form dziatania (s. 103 i n.). Nalezy przy tym
zaznaczyé, Ze odnoszenie sie do poje¢ i konstrukeji podstawowych moze [ pojawia sig
w wielu opracowaniach naukowych, Dzieje si¢ to jednak zwykle wéwczas, gdy wokof tych
poje¢ i konstrukeji toczy sie dyskusja/spor bad2, nadaje sig im, chocby na uzytek danej
wypowiedzi, odmienne znaczenie od znaczenia ogoinie przyjetego.

JZarzul”  czystej sprawozdawczo$el mozna rowniez postawi¢  rozdziatom
poswieconym poszczegblnym  kategoriom policji administracyjnej w  ujeciu
podmiotowym, w tym zwlaszcza rozdziatowi 5. (,Umundurowane i uzbrojone formacje
policji administracyjnej”) i 6. (,Nieumundurowane, cywilne podmioty policji
administracyjnej”), ktorych tre$¢ w znacznej mierze pochodzi wprost z przepisow
odpowiednich ustaw. Podobnie rzecz si¢ ma w rozdziale 4. {,Rola organow administracji
ogdlnej”) oraz w rozdziale 7. (,Formacje samorzgdowe™), chociaz w tych dwdch ostatnich
rozdzialach obok materii stricte ustawowej mozna juz doszukad sie wartosci dodanej
przez Habilitanta, czy to w postaci uzasadnienia dokooptowania organow administracji
ogolnej do policji administracyjnej w ujeciu podmiotowym, czy tez rozwazai (szkoda ze
nie pogtebionych) nad specytika udziatu w realizacji zadan z zakresu policji
administracyjnej organizacji pozarzadowych, stuzb ochrony oraz agencji ochrony os6b
i mienia, a takze agencji detektywistycznych.

Poza wskazanymi kwestiami ujetymi w rozdziale 4. i 7. pozostatych znamion
wktadu w rozwdj nauk prawnych mozna si¢ doszukac¢ w ostatniej czeSci rozdziatu 1.
(Pojecie i cechy policji administracyjne). Tam bowiem Autor, dokonujgc Kompilacji
dotychezasowego dorobku doktryny, przedstawia prawng, wielopostaciowa konstrukejg
policji administracyjnej. Tenze aspekt, wyrdzniajacy si¢ podrdd pozostatej tredci pracy,
znajduje swoje rozwiniecie w rozdziale 2. (Ujecia policji administracyjnej).

Mozna by zatem stwierdzi¢, ze wlasnie te ostatnio wymienione partie tekstu dajg
podstawy do pozytywnego odniesienia si¢ do recenzowanej monografii, poddanej ocenie

w kontekécie art. 219 ust. 1 ustawy - Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce.
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Wracajac jeszcze do merytorycznej zawarto$ci recenzowanej monografii, ktory
w konicowym rozrachunku oceniam {choé bez entuzjazmu) pozytywnie, z recenzenckiego
obowiazku musze wskazaé na dwie kwestie, ktore wzhudzajy jak si¢ wydaje uzasadnione
watpliwosci. Plerwsza pojawia sie w miejscach gdzie jest mowa o prawnych formach
dziatania policji administracyjnej (s. 107 i n. oraz s. 388). Ot6z Autor z nieznanych blizej
powodéw, dokonujgc podzialu tychze form, wyrdznia posréd nich obok aktow
normatywnych przepisy porzgdkowe. Podchodzge do tego wyrdinienia chociazby
z perspektywy ustawowej (w tym ustawy o samorzgdzie gminnym, samorzadzie
powiatowym, czy tez ustaw o wojewodzie i administracji rzgdowej w wojewaddztwic)
wida¢ wyraznie, ze oddzielenie przepisow porzgdkowych od aktéw normatywnych,
prowadzi do zakwestionowania ich normatywnego charakteru, z czym oczywiscie
nie mozna sie zgodzié. Zreszty, co ciekawe, sam Autor na s, 110 pisze o przepisach
porzadkowych jako aktach normatywnych, co dodatkowo podzial ten czyni
niezrozumialym.

Druga kwestia dotyczy okre§lenia grzywny mianem sankcji administracyjnej
(por. s. 123 i 389). Wypada w tym miejscu przypomnied, Ze czym innym jest graywna
w celu przymuszenia (bedgca Srodkiem epzekucji administracyjnej) czy tez grzywna,
o ktorej mowa w art. 88 i 96 K.p.a,, a ktéra tak naprawde jest karg porzadkows, a czym
innym sy grzywny przewidziane przepisami prawa karnego i prawa wykroczen. Te
ostatnie s3 sankcjami szerokorozumianego prawa karnego, a to Ze niektore z organow
administracji  publicznej zostaly wyposazone w  kompetencje do  prowadzenia
postepowania mandatowego i nakladania grzywny w drodze mandatéw karnych,
nie przesadza o administracyjnym charakterze sankeji, ktéra w tym przypadku stanowi

ustawows alternatywe wobec nakltadania grzywien w drodze wyroku sadowego.

Strona formalno-redakcyjna
Redakcja recenzowanej monografii spelnia wymogi stawiane rozprawom
naukowym. Przekaz formulowany na kartach rozprawy jest dostatecznie jasny, czytelny
i logiczny (z zastrzezeniem przedstawionej powyzej uwagi dotyczgeej fragmentow tekstu
pozostajacego poza przyjeta systematyzacjy). Autor postuguje si¢ terminologiy
powszechnie przyjetla w doktrynie prawa administracyjnego.
Dostrzezone podczas lektury uchybienia o charakterze formalno-redakcyjnym czy

tez jezykowym majg charakter §ladowy.



Wykorzystany w pracy material zrédlowy

Kolejnym wazkim aspektem rozprawy naukowej, wptywajacym na jej koncowg
note, jest tak zwana strona warsztatowa. Oceniajyc powyzsza rozprawe z tego punktu
widzenia nalezy odnotowad, ze Habilitant wykorzystal w swojej pracy 258 publikacji
naukowych, co jest $wiadectwem wnikliwej kwerendy literatury z zakresu nauki prawa
administracyjnego, w tym zwlaszcza prawa policyjnego. Trzeba przy tym jednak zwrdci¢
uwage na widoczny aspekt, ktéry ostabia pozytywng ocene tej kwerendy. Otz zostata ona
przeprowadzona jedynie w zakresie krajowego dorobku pi$mienniczego. Z wykazu
literatury wykorzystanej w pracy wynika bowiem, e poza polskim wydaniem ,Ogdlnego
prawa administracyjnego” autorstwa Eberharda Schmidta-Aldmanna, nie ma tam Zadnej
pozycji zagranicznej. Wskazany niedostatek mozna by co prawda tlumaczy¢ tym,
ze przedmiot prowadzonych badan zostal osadzony w krajowym porzgdku prawnym,
jednak patrzye przez pryzmat instytucji policji administracyjnej i jej w znacznej mierze
uniwersalnego charakteru, thumaczenie takie nie wydaje sie w petni wystarczajgce.

Dokonujge za§ oceny w zakresie zgormadzonych przez Autora materiatow
zrodtowych, nalezy stwierdzid, e przywotany w rozprawie dorobek doktryny zostat
wykorzystany w sposob prawidlowy i zasadny. Z analizy tekstu gtéwnego oraz tresei
przypiséw wynika, ze odwolywanie sie do odpowiednich opracowan nast¢gpowalo
wowczas, gdy byto to merytorycznie uzasadnione. W tym wiec wzgledzie dobdr i sposob

wykorzystania dorobku doktryny zastuguje na ocene pozytywna.

k%

Na tle przedstawionych powyzej uwag, w tym takze tych o charakterze
polemicznym, czy tez w niektorych fragmentach krytycznych, zarysowuje jednak
generalnie pozytywny obraz recenzowanej rozprawy. Mozna zatem podsumowujigc
te czes$é recenzji, ktdra dotyczy wskazanego przez Habilitanta osiggnigcia naukowego
uznaé, ze poddana ocenie monografia wypetlia warunki osiagnigcia naukowego,

o ktérym mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 lit a ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym.,

Ocena aktywnosci naukowej
Aktywnos$¢ naukowa  doktora  Bogdana  Jaworskiege ma  charakter
wieloptaszezyznowy, Wyraza sie przede wszystkim w: 1) publikacjach naukowych;

2) czynnym udziale w konferencjach; 3) wspétorganizacji konferencii i innych wydarzen



naukowych; 4) uczestnictwie w zespotach badawczych oraz 5) cztonkostwie
w organizacjach naukowych.

Ad 1. Habilitant przed uzyskaniem stopnia naukowego doktora nauk prawnych,
opublikowal 5 rozdzialéw w pracach zbiorowych. Po uzyskaniu stopnia naukowego
doktora nauk prawnych ma w swoim dorobku (poza zrecenzowany powyzej rozprawa),
4 monografie (jedna autorska orvaz trzy wspdotautorskie). Rowniez w tym okresie
Habilitant opublikowal 19 rozdziatéw w monografiach wieloautorskich. Jest tez autorem
9 artykutow naukowych opublikowanych w czasopismach krajowych, jak i zagranicznych.
Ponadto, dwukrotnie bral udzial w redakcjach naukowych monografii jako
wspolredaktor naukowy.

Dorobek publikacyjny dra Bogdana Jaworskiego jest wyraznie zdominowany
przez problematyke bezpicczenstwa oraz organizacji i funkcjonowania Policji, Nalezy
sgdzié, ze powyzsze inklinacje wynikajy z afiliacji Habilitanta, ktory swoja karierg
naukowo-dydaktyczng zwigzal z pracy pierwotnic w Katedrze Prawa Policyjnego,
a obecnie w Zakladzie Prawa Policyjnego Instytutu Nauk Prawnych Kolegium Nauk
Spolecznych Uniwersytetu Rzeszowskiego.

Nalezy podkresli¢, ze prace dra Bogdana Jaworskiego sq publikowane z reguty
w cieszgcych sie uznaniem $rodowiska akademickiego wydawnictwach i ¢zasopismach,
w ktorych nadsylane materiaty sy poddawane metytorycznej weryfikacji, Lektura
dorobku pismienniczego Habilitanta potwierdza, Ze opublikowane prace prezentujy
wlasciwy poziom naukowy.

Ad 2. Na dotychczasows naukows aktywno$¢ Doktora Bogdana Jaworskiego
skladajy sie rowniez wystgpienia na konferencjach o zasiggu ogdlnokrajowym oraz
miedzynarodowym. Habilitant jest autorem 6 referatow wygloszonych w latach 2014-
2020.

Ad 3. Na dorobek Habilitanta, co nalezy rowniez odnotowad, sklada sie praca
w komitetach organizacyjnych 10 konferencji naukowych. Siedmiokrotnie dr Bogdan
Jaworski byt cztonkiem komitetu organizacyjnego, za$§ trzykrotnie przewodniczyt
komitetom organizacyjnym.

Ad. 4. Habilitant jest czlonkiem zespotu badawczego dzialajacego w strukturach
Uniwersytetu Rzeszowskiego kierowanego przez profesorow Elzbiete Ure i Stanistawa

Pieprznego.
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Ad. 5. Doktor Bogdan Jaworski przejawia swoja aktywno$é naukowa takze poza
rodzimg uczelnia. Wyrazem tego jest zaangazowanie w pracg stowarzyszenia IUS
PUBLICUM, ktérego jest cztonkiem, a ktére to stowarzyszenie w sposob merytoryczny
i organizacyjny wspiera dzialania na rzecz nauki. Drugy ,zewngtrzng” aktywnoécia
na rzecz nauki jest wspotpraca Habilitanta z Wydawnictwem Naukowym ,Tygiel”
polegajagca na przygotowywaniu recenzji wydawniczych publikowanych tam opracowan

naukowych.

* K %

Przedstawione postaci aktywnosci naukowej doktora Bogdana Jaworskiego,
zaréwno od strony ilodciowej jak i jukosciowej, zastuguja na uznanie, Pozytywna ocena
dotychezasowej pracy naukowej Habilitanta daje podstawy do uznania, ze réwniez
kolejny warunek okreslony w art. 219 ust. 1 ustawy - Prawo o szRolnictwie wyzszym

i nauce zostat spetniony.

Konkluzje
Uwzgledniajgc obowigzujgce obecnie warunki ustawowe, stawiane osobom
ubiegajacym sie o stopien naukowy doktora habilitowanego, uwazam ze Pan dokior
Bogdan Jaworski spelnia w tym wzgledzie przewidziane prawem wymogi. Oznacza to,
z¢ W mojej ocenie, w zakresie przedmiotowym objetym niniejszg recenzja, zachodzy
przestanki do nadania Panu doktorowi Bogdanowi Jaworskiemu stopnia naukowego

doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne.

X 1IN

Prof. _d}' hab. Tomasz Bgkowski
/
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