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Recenzja osiagniec ks. dra Rafala Kowalskiego
ubiegajacego si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
teologicznych wykonana zgodnie z art. 221 ust. 8. Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2021 r. poz. 478)
na podstawie Uchwaly nr 9/2021/2022 Rady Instytutu Nauk Teologicznych
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawtla II z dnia 13 grudnia 2021 roku

Ostateczny wniosek formuluje na podstawie oceny obejmujacej trzy zakresy
charakteryzujgce Habilitanta i jego dorobek po uzyskaniu stopnia doktora nauk teologicznych:
sylwetka naukowa i aktywno$¢ akademicka; dorobek naukowy poza rozprawa habilitacyjna;
rozprawa habilitacyjna wskazana jako gtowne osiggni¢cie naukowe.

1. Sylwetka naukowa i aktywnos$¢ akademicka

Sylwetke naukowa Habilitanta ksztattuja studia magisterskie oraz specjalistyczne.
Studia filozoficzno-teologiczne na Papieskim Wydziale Teologicznym (dalej: PWT) we
Wroctawiu (1997-2003), ks. Kowalski zwienczyt obrong pracy magisterskiej pt. Relacje
stosunkow Kosciot - swiat w nauczaniu Soboru Watykanskiego I i Bractwa sw. Piusa X. Praca,
podejmujgca zagadnienia z zakresu katolickiej nauki spotecznej, napisana pod Kierunkiem Kks.
prof. Piotra Niteckiego zostata uznana za najlepsza prac¢ magisterska na PWT w 2003 r. Mimo
podjetych nastepnie studiow z zakresu teologii pastoralnej, zainteresowania problematyka
spoteczng sa widoczne w publikacjach i dzialalnosci Habilitanta do dzis. W ramach studiow
specjalistycznych (kierunek: homiletyka) na Wydziale Teologii Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta II w Lublinie (2005-2009) zdobyt licencjat kanoniczny (2007) oraz
stopien naukowy doktora nauk teologicznych w zakresie teologii pastoralnej, na podstawie
rozprawy doktorskiej napisanej pod kierunkiem ks. prof. Wiadystawa Glowy pt.
Przepowiadanie ksiedza Aleksandra Zienkiewicza, jako odpowiedz na wyzwania i potrzeby
miodziezy akademickiej (2009).

Po doktoracie Habilitant zwigzat si¢ z PWT we Wroctawiu, gdzie realizuje zajecia
dydaktyczne z homiletyki fundamentalnej, homiletyki materialnej, homiletyki formalnej i
homiletyki szczegdtowej, teorii komunikacji spolecznej, edukacji medialnej oraz

alternatywnych metod rozwigzywania sporow, teorii komunikacji spolecznej oraz mediow w

1



edukacji. Uczestniczyt w charakterze promotora pomocniczego w przygotowaniu dysertacji
doktorskiej Agaty Markiewicz pt. ,Do$wiadczenia mistyczne himalaistow. Studium
interdyscyplinarne”, napisanej pod kierunkiem ks. dra hab. Andrzeja Draguty, prof. PWT.

Ks. Kowalski nalezy do Stowarzyszenia Homiletow Polskich (2012), jest cztonkiem
Rady Programowej Biblioteki Kaznodziejskiej (2014), przynalezy rowniez do grona
recenzentéw czasopism: ,,Roczniki Teologiczne” (KUL), ,,Poznanskie Studia Teologiczne”
(UAM), ,,Media Kultura Teologia” (UKSW) i ,,Teologia Mtodych” (US).

Habilitant wykazuje aktywno$¢ naukows, realizowang takze poza swoim macierzystym
osrodkiem naukowym. Realizowal projekty we wspotpracy z Wyzsza Szkotg Policji w
Szczytnie, Wyzsza Szkotg Stuzby Pozarniczej w Warszawie oraz z Polskim Towarzystwem
Medycyny Ratunkowej. Wymiernym efektem tej wspotpracy byta wspotorganizacja szesciu
ogolnopolskich konferencji oraz wygloszone w czasie ich trwania referaty. Peini funkcje
wiceprezesa Obserwatorium Spotecznego (2015), instytucji, prowadzacej dziatalnos¢
analityczno-badawcza oraz edukacyjno-dydaktyczng z zakresu nauk spolecznych. Owocem
zaangazowania w prace Obserwatorium bylo m.in. wspotautorstwo dokumentu,
przygotowanego na prosbe parlamentarzystow Rzeczypospolitej Polskiej: Kwestia moralna
ingerowania organow panstwowych we wiadze rodzicielskg. Ks. Kowalski zostat powotany do
zespotu roboczego ekspertow KEP (2021), ktorego zadaniem jest przygotowanie Norm
Konferencji Episkopatu Polski dotyczqcych wystepowania osob duchownych i osob zakonnych
oraz przekazywania nauki chrzescijanskiej w audycjach radiowych i telewizyjnych.

Habilitant byl organizatorem jednej konferencji migdzynarodowej 1 trzech
ogolnopolskich. Dzieli si¢ owocami swoich naukowych badan podczas konferencji naukowych
i popularnonaukowych. W czasie konferencji naukowych wygtlosit osiemnascie referatow z
zakresu homiletyki, teorii komunikacji spolecznej oraz edukacji medialnej. Kolejnych
trzynascie referatow wyglosit podczas konferencji popularnonaukowych.

Pelni funkcj¢ rektora Teologicznej Akademii Miodych (2016), ktorej gtownym celem
jest wsparcie szkoét ponadgimnazjalnych w integralnych ksztatceniu mitodziezy, a takze
promowanie nauk teologicznych ws$rod ucznidw, przygotowujacych sie do egzaminu
dojrzatosci.

Ks. dr Kowalski prowadzi bardzo intensywng dziatalno$¢ organizacyjng i
popularyzujaca nauke. Byt dyrektorem wroctawskiego oddziatu ,,Goscia Niedzielnego™ (2009),
redaktorem Telewizji Powiatowej w Olesnicy (2004), gdzie prowadzit autorski program ,,0to
Stowo”, poswiecony tematyce biblijnej. Jest dyrektorem Wydziatu Komunikacji Spotecznej
Wroctawskiej Kurii Metropolitalnej oraz rzecznikiem prasowym Archidiecezji Wroctawskiej
(2014). Jest prezesem Grupy Medialnej Johanneum i dyrektorem Katolickiego Radia Rodzina
(2018), dyrektorem Wydawnictwa TUM Wroctawskiej Ksiggarni Archidiecezjalnej (2019) i
dyrektorem wydawnictwa naukowego PWT (2020).

W przygotowanym przez ks. Kowalskiego autoreferacie znajduje si¢ rowniez
informacja o opublikowanych przez niego opracowaniach popularyzujacych nauke. Autor
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wymienia wsréd nich pie¢ monografii autorskich, dwie monografie wspotautorskie i
czterna$cie artykutow.

Praktycznym wymiarem dziatalno$ci naukowej teologa, podejmujacego badania z
zakresu teologii homiletycznej, sa réwniez zbiory homilii i kazan. Habilitant dotychczas
opublikowatl trzy takie zbiory zawierajace kazania $lubne, adwentowe i hagiograficzne, oraz
homilie w periodykach zawierajacych pomoce kaznodziejskie.

Wymieniona powyzej, bardzo rozlegta aktywno$¢ ks. dra Rafata Kowalskiego w sferze
realizowanych dzialan dydaktycznych, organizacyjnych i popularyzujacych nauke pozwala
stwierdzié, ze osiagnigcia te w pelni uprawniajg do ubiegania si¢ o stopien naukowy doktora
habilitowanego.

2. Szczegolowa ocena dorobku naukowego po uzyskaniu stopnia doktora

Dorobek naukowy stanowi wazny element cato$ciowej oceny Habilitanta, jest bowiem
odzwierciedleniem tej czgsci pracy, ktora stanowi 0 rozwoju nauki. Na dorobek naukowy
zaprezentowany przez ks. dra Rafala Kowalskiego sktadaja si¢ dwie monografie: Rzecznik
prasowy w instytucji koscielnej. Teoria i praktyka, (wspotautor R. Necek), Krakow 2019 i Time
to Take Them Bowling. Minister of the Word Against the Challenges of the 21st Century,
(wspotautor K. Borecki), Wroctaw 2020, dziewi¢¢ artykutow w czasopismach z listy
ministerialnej (w tym dwa w jezyku angielskim) oraz osiem rozdzialdbw w monografiach
naukowych.

Habilitant, w autoreferacie, nadaje wszystkim wspomnianym publikacjom jeden temat:
Spoteczne i komunikacyjne uwarunkowania przepowiadania stowa Bozego, a nast¢pnie
przyporzadkowuje je do poszczegdlnych zbioréw tematycznych. Uzasadnia takie ujecie
przedmiotu badawczego swoimi zainteresowani naukowymi, ktore miaty i majg charakter
teologiczny, a dotyczg roznych sposobow dotarcia do wspotczesnego cztowieka z przestaniem
zawartym w Pi¢mie Swictym. Perspektywa organizujaca prowadzone przeze Habilitanta
badania jest teologiczny aspekt procesu przepowiadania stowa Bozego. Ks. Kowalski biegle
porusza si¢ W problematyce antropologicznych, kulturowych, spotecznych i komunikacyjnych
uwarunkowan wspotczesnego kaznodziejstwa, badajac przy tym, na ile uwarunkowania te
wplywaja na tres¢ i forme ich przekazu.

Zagadnienie sekretu skuteczno$ci przepowiadania stowa Bozego Habilitant podejmuje
w kilku opracowaniach: Przepowiadaé atrakcyjnie. Pismo swiete zrodlem przepowiadania,
»Wroctawski Przeglad Teologiczny” 1 (2006), s. 173-180; Ewangelizowaé skuteczniej.
Psychologia komunikacji w stuzbie ewangelizacji, ,,Studia Salvatoriana Polonica” 4 (2010), s.
73-86; ,, Poczqtek to wiecej niz potowa catosci”. Rola wstepu w przepowiadaniu homilijnym,
,Perspectiva. Legnickie Studia Teologiczno — Historyczne” 1 (2016), s. 81-91; Using the five-
milestone formula in the process of preparing homilies and sermons, ,,Kultura — Media —
Teologia”, 41 (2020), s. 192-208 i Stuchacz jako wspoltworca homilii, ,,Polonia Sacra” 25



(2021), s. 79-97. Do powyzszego obszaru badawczego nalezy rowniez zaliczy¢ publikacje:
Wizja czlowieka w nauczaniu ks. Aleksandra Zienkiewicza, ,,Wroctawski Przeglad
Teologiczny” 24,1 (2016), s. 123-132, ktéra stanowi studium dorobku kaznodziejskiego
legendarnego wroctawskiego duszpasterza akademickiego, stugi Bozego ks. Aleksandra
Zienkiewicza. Artykut ukazuje moéwce umiejetnie taczacego kompetencje teologiczne z biegla
znajomoscig prawidet retoryki i duzg wiedzg z zakresu literatury i sztuki.

Habilitant ma §wiadomo$¢, ze kazda jednostka przepowiadania posiada dwa zasadnicze
wymiary: co do substancji sg one stowem Bozym, co do postaci za$ — dzietem kaznodziei. W
opracowaniach z tego zakresu Autor podejmuje problem mierzalnosci skutecznosci
przepowiadania stowa Bozego i jego relacji do innych méw perswazyjnych (o charakterze
politycznym, spolecznym, reklamowym), a takze wplywu wykorzystania nauk
psychologicznych i socjologicznych na poprawe jakosci gtoszonego stowa Bozego.

W kolejnych kilku artykutach ks. Kowalski poddaje analizie dokumenty Kosciota, z
ktorymi, zdaniem Autora, kazdy kaznodzieja powinien na biezaco si¢ zapoznawac, wyciggajac
z nich wnioski homiletyczne, lub szerzej, duszpasterskic. Omoéwienia tych dokumentoéw oraz
postulaty dla postugi kaznodziejskiej z nich wyptywajace Habilitant zamiescit w publikacjach:
Nie jestesmy prorokami nieszczescia. Inspiracje homiletyczne Dokumentu z Aparecidy,
,» Wroctawski Przeglad Teologiczny” 2 (2014), s. 215-224; Encyklika Laudato Si jako dokument
nie-ekologiczny. Duszpasterskie wykorzystanie papieskiego dokumentu, ,,Wroctawskie
Wiadomosci Koscielne”, lipiec-grudzien 2015, s. 221-226 i ‘It is inevitable to speak of Jesus’.
Homiletic inspirations from the Post-Synodal Apostolic Exhortation Querida Amazonia,
,,Roczniki Teologiczne” 66,12 (2020), s. 69-83.

Dominujaca teza wyptywajaca z tych publikacji wynika z obserwacji, iz wspotczesnemu
kaznodziejstwu brakuje uporzadkowanej aktualizacji. Wielu homilistow gloszenie stowa
Bozego opiera na interpretowaniu tekstow §wigtych 1 wycigganiu z nich wskazan moralnych.
Obecnie, zdaniem Autora koniecznoscig staje si¢ odejscie od kaznodziejstwa wyjasniajgco-
pouczajacego na rzecz kaznodziejstwa interpretujgcego, ktore — mowigc najogdlniej — polega
na interpretowaniu zycia stuchaczy w oparciu o teksty swiete. Najnowsze dokumenty Kosciota
rzucaja $wiatlo na problemy, z ktorymi odbiorcy stowa Bozego spotykaja si¢ w swojej
codziennosci, Wwskazuja tematyke, ktora nie powinna by¢ pomijana przez homilistow oraz
okreslaja sposob pelnienia postugi stowa.

Habilitant, co zastuguje na uznanie, postuluje w swoich publikacjach korzystanie z
doswiadczenia 1 wynikow badan dyscyplin poza teologicznych, zwlaszcza socjologii i
psychologii. Dyscypliny te opisuja procesy zachodzace we wspodlczesnym spoteczenstwie,
ktére nie pozostajg bez wptywu na sposob i1 poziom odbioru tresci homilii i kazan przez ich
stuchaczy. Problematyka ta znajduje odzwierciedlenie w nastgpujacych publikacjach: Plynna
nowoczesnos¢ wyzwaniem dla przepowiadania stowa Bozego, w: Studia i rozprawy. Liturgia -
muzyka - jezyk. O wspotczesnej komunikacji Kosciota, red. A. Draguta, Szczecin 2017, s. 119-
134; Jezyk inkluzywny na nowo odkryty — papieskie zadanie dla Kosciota XXI wieku, W: Papiez
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Franciszek i wspolczesnosé: z refleksji nad fenomenem komunikowania sie, red. W. Misztal, R.
Necek, M. Rade, Krakow 2019, s. 171-183 oraz monografia z 80-cio procentowym udziatem
Habilitanta pt. Time to Take Them Bowling. Minister of the Word Against the Challenges of the
21st Century, Wroctaw 2020.

Problem badawczy ostatniego opracowania zawiera si¢ w pytaniu: jak powinien
zachowac si¢ gloszacy stowo Boze wobec takich wyzwan, jak: rozbijanie wszelkich struktur
spotecznych, szerzacy si¢ indywidualizm, oraz pragnienie poczucia bezpieczenstwa,
przynaleznosci i akceptacji. Autor trafnie diagnozuje kondycj¢ wspotczesnego stuchacza stowa
Bozego, ktoéra przejawia si¢ w zaklopotaniu, niepewnosci siebie i poczuciu zagubienia oraz
niepewnosci w podejmowaniu wybordéw. Jednoczesnie kondycja ta jest dla Autora zroédiem
nowych szans i przestrzeni otwartych dla przyjecia stowa Bozego.

Dziatalno$§¢ organizacyjna 1 podejmowane przez Habilitanta obowigzki czesto
realizowane sag w $wiecie mediow masowych. Dziatalno$¢ ta taczy sie rowniez z prowadzonymi
badaniami naukowymi, w ktérych ks. Kowalski postrzega media nie tylko jako narzedzie
komunikacji, ale rowniez jako $rodowisko, ktore wptywa, ksztattuje i oddzialuje na
wspotczesnego cztowieka. Widzi w §rodkach spotecznego komunikowania, szczegolnie w tzw.
,howych mediach” narzedzie przekazywania Ewangelii. Tym bardziej, ze jezyk szybkich,
krotkich i prostych przekazow, jest obecnie jedynym, jakim postuguja si¢ odbiorcy kazan,
homilii i katechez. Problematyke te podejmuje Habilitant w artykutach: Franciszek — lider na
trudne czasy. Sekret skutecznosci oddziatywan papieskich przemowien, W: Kosciot —
Komunikacja — Wizerunek, red. R. Kowalski, Wroctaw 2016, s. 193-210 oraz Mowione
magisterium Kosciota — Kaznodziejstwo papieza Franciszka, ,,Colloquia Theologica
Ottoniana” 1 (2018), s. 179-196.

Dotychczasowe analizy wskazuja, ze badania naukowe ks. dra Rafata Kowalskiego
maja charakter homogeniczny i mieszcza si¢ W obszarze teologii homiletycznej. Poza tym
obszarem znajduja si¢ publikacje zwigzane z pelnionymi przez Habilitanta funkcjami rzecznika
prasowego oraz zarzadzajacego mediami diecezjalnymi. Pierwszg z nich jest przygotowana, we
wspolpracy z Robertem Neckiem (przy 50-cio procentowym udziale obu wspdtautorow),
monografia: Rzecznik prasowy w instytucji koscielnej. Teoria i praktyka, Krakow 2019. Na
uwage zastuguje fakt, ze jest to pierwsza na polskim rynku publikacja podejmujaca kwestie
reprezentowania instytucji koscielnej w $rodkach spotecznego komunikowania w sposdb
kompletny. Autorzy, posiadajacy duze doswiadczenie w reprezentowaniu Kosciota w srodkach
spotecznego komunikowania, uwrazliwiaja czytelnikow (odnosi si¢ to oczywiscie rowniez do
gloszacych stowo Boze) na niebezpieczenstwa zwigzane z przekazem stowa w §wiecie, W
ktorym czgsto dominujg fake newsy.

Kolejne publikacje mieszczace si¢ w tym obszarze podejmujg zagadnienie uroczystosci
religijnych rozumianych jako zgromadzenia o charakterze masowym: Charakterystyka
uroczystosci religijnych, W:. Bezpieczenstwo uczestnikow zgromadzen religijnych, red. B.
Wisniewski, A. Predecka, J. Bryk, A. Szela, Warszawa 2016, s. 11-23 i Komunikacja
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kryzysowa w Swietle uroczystosci religijnych, W: tamze, S. 477-494. Autor, oprocz
formutowania zasad, jakie powinny by¢ respektowane przez duchownych w celu uniknigcia
zagrozenia zycia i zdrowia uczestnikow uroczystosci religijnych i wyznaczenia procedur, ktore
powinny zosta¢ wdrozone w polskim Kosciele w celu zminimalizowania negatywnych skutkow
sytuacji kryzysowych zwraca uwage na sposéb komunikowania si¢ z uczestnikami wydarzen
religijnych w takiej sytuacji.

W ocenie dorobku naukowego poza rozprawa habilitacyjng trzeba wspomnie¢ o
niedostatku widocznym w wykazie publikacji oraz potwierdzonym przez materialy dostarczone
do oceny. Habilitant nie przedstawia zadnej recenzji najnowszych publikacji naukowych ani
sprawozdan z biezacych konferencji naukowych — nawet tych, w ktorych uczestniczyt.

Dorobek naukowy ks. dra Rafata Kowalskiego, jaki powstat od obrony doktoratu do
napisania rozprawy habilitacyjnej, §wiadczy o pracowitosci naukowej Habilitanta. Publikacje,
w zdecydowanej wigkszosci, poruszajg aktualne problemy dotyczace przepowiadania stowa
Bozego w kontekscie teologicznym, retoryki i teorii komunikacji. To wtasnie ten szeroki
kontekst pozwolil Habilitantowi wiasciwie zrozumie¢ i1 opracowac problem podjety w
rozprawie habilitacyjnej.

Whikliwa analiza przedstawionego do oceny dorobku naukowego ks. dra Rafata
Kowalskiego prowadzi do stwierdzenia, ze jest rzetelny w aspekcie naukowym. Wprawdzie
ilo§¢ publikacji nie jest imponujaca, jest to jednak dorobek merytorycznie doniosty i
wystarczajacy do uzyskania stopnia doktora habilitowanego z teologii.

3. Recenzja rozprawy habilitacyjnej

Dwoch papiezy. Recepcja nauczania Kosciola o Zrodiach przepowiadania w
kaznodziejstwie Benedykta XV1 i Franciszka, Wroctaw 2021, ss. 230.

Wzmiankowana wyzej autorska monografia zostala przedstawiona przez Habilitanta
jako osiggnigcie naukowe, bedace podstawa do postepowania habilitacyjnego. Opracowanie

liczy 230 stron i sktada si¢ ze wstepu, pigciu rozdziatéw, zakonczenia i bibliografii.
3a. Cel, metoda i struktura pracy

We wstepie monografii Autor okresla cel publikacji: zaprezentowanie przepowiadania
Benedykta XVI i Franciszka ,,pod katem wskazan zawartych w dokumentach Kosciota, a
dotyczacych zrddet, na ktérych powinien opiera¢ swoja postuge stowa kazdy kaznodzieja” (s.
9). Zestawienie przepowiadania tych dwoch papiezy jest zamierzeniem ambitnym, rodzi
konieczno$¢ zmierzenia si¢ z powszechng opinig na temat znacznej réznicy w realizowaniu
postugi przepowiadania stowa Bozego przez nich, wynikajacej z ich miejsca pochodzenia,
wyksztatcenia oraz pelnienia postugi w odmiennych kontekstach kulturowych. Stad wynikato

zasadnicze pytanie postawione przez Autora: ,,Czy te roznice wplyngly na ich sposob
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rozumienia sprawowania postugi biskupa Rzymu 1 pasterza Kosciola powszechnego, w
kontekscie gloszenia stowa Bozego” (s. 9). Jednoczesnie Autor stawia pytania dodatkowe, na
ktore zamierza odpowiedzie¢ w swoim opracowaniu: ,,co powinna zawiera¢ jednostka
przepowiadania oraz do jakich obszarow tematycznych i z jakich rzeczywistosci Kosciot poleca
czerpa¢ osobom, ktorym zleca misje gltoszenia stowa Bozego™ (s. 9). Rozwigzanie powyzszych
probleméw, zdaniem Autora, utatwi odpowiedz na pytanie: czy i w jakim stopniu Benedykt
XVI i Franciszek w swoim przepowiadaniu uwzgledniali nauk¢ Ko$ciota na temat zrodet
homilii (s. 9). Ks. Kowalski, zarowno w zakonczeniu monografii, jak i dostarczonym
autoreferacie wskazuje, na kolejny cel publikacji: sprowokowanie naukowej dyskusji,
prowadzacej do dalszych dociekan i badan, ktére pozwola na odejscie od powierzchownych
ocen, wyrokow i poréwnan obu pontyfikatow.

W bardzo mato precyzyjny sposéb (dalsze rozwiniecie tej mysli znajdzie si¢ w kolejne;j
czeSci niniejszej recenzji) Autor okresla wykorzystang w opracowaniu metode badawcza,
nazywajac ja metoda kilkuetapows. Pierwszy etap stanowi analiza dokumentéw Kosciota.
Analiza ta, w zamierzeniu Autora, ma pozwoli¢ nakresli¢ kryteria, zgodnie z ktérymi mozliwa
bedzie ocena tekstow gloszonych przez analizowanych mowcow. Etap drugi to konfrontacja
tekstow gloszonych przez Benedykta XVI i Franciszka z wymogami stawianymi glosiciclom
stowa Bozego. Ostatni za$ etap to potwierdzenie lub odrzucenie tezy o znacznych réznicach w
spetnianiu postugi stowa przez Benedykta XVI i Franciszka.

Wyjasdniajac obecne w tytule stowa ,,przepowiadanie” 1 ,kaznodziejstwo” Autor
odwotuje si¢ do definicji zaproponowanej przez O. Gerarda Siwka, ktory podkresla, ze chodzi
o ,,publiczne, oficjalne (w imieniu Kosciota) $wiadczenie o Chrystusie za posrednictwem
zywego stowa”. Brak natomiast informacji o tym, ze Autor zamierza stosowacé te pojecia
synonimicznie.

Nastepnie Autor wymienia material zrodtowy, ktory zamierza przeanalizowac. Sposrod
bogatego dorobku kaznodziejskiego obu papiezy wybiera jednostki przepowiadania, ktore
zostaly wygloszone w kontekscie liturgicznym (homilie) po wyborze na Stolice Piotrowsg (S.
10). Odwotujac si¢ do potrzeby rzetelnosci prowadzonych badan zaweza obszar badawczy do
ok. 200 jednostek przepowiadania homilijnego i przyjmuje dwa kryteria doboru. Pierwsza
grupa badanych tekstow obejmuje przepowiadanie realizowane w czasie Adwentu, Bozego
Narodzenia, Wielkiego Postu i Okresu Paschalnego. Druga, to homilie adresowane do dwoch
grup stuchaczy: do mtodziezy oraz do 0os6b duchownych i konsekrowanych. Zdaniem Autora,
,»taki dobor pozwala ufa¢, iz wnioski, ktore pojawig si¢ w trakcie pracy, bedzie mozna uogolnic,
dokonujac w ten sposob rzetelnej oceny kaznodziejstwa dwoch papiezy” (s. 10).

Pierwszy rozdzial monografii zawiera analize nauczania Ko$ciola na temat zrédet
homilii. A zrodta te zostaly precyzyjnie okreslone przez nauczanie Soboru Watykanskiego II,

ktory, zadaniem Autora, potozyt fundamenty pod nowy rozdzial w homiletyce materialnej,



wskazujacej tres¢ kazdej jednostki przepowiadania. Autor wymienia i analizuje kolejne
,miejsca”, z ktorych kaznodzieja powinien czerpa¢ tematy, obrazy 1 argumenty do swojego
przepowiadania: Pismo Swiete, do$wiadczenie zyciowe shuchaczy, Tradycje i Magisterium
Kosciota oraz liturgi¢. W stusznym zamysle Autora, rozdzial ten wyznacza ,,Swojego rodzaju
kryterium oceny kaznodziejstwa papiezy Benedykta XVI i Franciszka” (s. 15).

Cztery kolejne rozdzialy maja podobng struktur¢. Znajduje si¢ w nich analiza
kaznodziejstwa papiezy: Benedykta XVI i Franciszka, uwzgledniajagca wymienione w rozdziale
pierwszym kolejne elementy zrodlowe homilii. I tak rozdziatl drugi omawia wystepowanie
elementow biblijnych, trzeci tresci egzystencjalnych, czwarty Tradycji 1 Magisterium Kos$ciota,
za$ pigty i zarazem ostatni — elementow tresci liturgicznych w nauczaniu obu papiezy.
Omawiajac ich przepowiadanie Autor w pierwsze] kolejnosci analizuje tre$¢ homilii
wygloszonych w okresie Adwentu, Bozego Narodzenia, Wielkiego Postu i Wielkanocy.
Nastepnie omawia jednostki przepowiadania wygloszone do mtodziezy, konczy za$
poszczegolne omoOwienia analiza homilii wygloszonych do kaptandéw i 0s6b konsekrowanych.
W zakoniczeniu monografii Autor dokonuje krotkiego podsumowania, podaje wnioski i
proponuje kontynuacj¢ badan, wyznaczajac kolejne obszary badawcze dla prac analizujgcych

dziatalnos$¢ kaznodziejska obu papiezy.
3b. Merytoryczna ocena pracy

Podjety w recenzowanej monografii problem jest oryginalny, gdyz brak na gruncie
polskim jego cato$ciowego, naukowego opracowania. Rowniez, na co wyraznie wskazuje
Autor, w literaturze §wiatowej, naukowe poréwnanie dorobku kaznodziejskiego Benedykta
XVI i Franciszka wystepuje sporadycznie. Nie ulega rowniez watpliwosci szczegdlna
aktualno$¢ opracowania. Czgsto pojawiajgce si¢ uproszczenia i dominujgce w publikacjach
popularnonaukowych 1 mediach stereotypy zostaty w monografii ks. Kowalskiego w solidny,
udokumentowany sposob przetamane. Dokonane przez Autora zestawienia, pordwnania i 0cena
przepowiadania obu papiezy zasluguje na szczegdlne uznanie. Wybor materialu zrodtowego
jest uzasadniony, a jego analiza dokonywana jest w sposob precyzyjny i szczegdtowy.
Przeanalizowany materiat zrédtowy okazal si¢ wystarczajacy do sformutowania wnioskow
dotyczacych omawianego przez Autora problemu.

Dla jasno$ci wywodu wskazanym bylo doprecyzowanie we wstepie, jak to czyni Autor,
nie tylko poje¢ ,,przepowiadanie” i ,.kaznodziejstwo”, ale rowniez wystepujacego w tytule
pojecia ,,zrodla przepowiadania kaznodziejskiego”. Najnowsze opracowania naukowe z
zakresu homiletyki podejmuja probg uporzadkowania terminologii zakreséw znaczeniowych
pojeé: ,,zrodto” i ,tworzywo”. Do zrodet homiletycznych naleza: Pismo Swigte, liturgia,
nauczanie Kosciola i egzystencja ludzka. Tworzywo jest materialem, surowcem, z ktérego robi

si¢ materiaty uzytkowe. Material ten podlega obrébce i obejmuje np. notatki prasowe, spektakl



teatralny, statystyki, zywoty $wietych, komentarze biblijne. Do istoty tego podzialu naleza
wzajemne relacje migdzy autorem oraz zrodtami i tworzywem. Wobec Zrodet autor wechodzi w
relacje¢ podporzadkowania i pozostaje w ich stuzbie. W przypadku tworzywa zachodzi relacja
nadrzednosci — autor ma wladz¢ nad tworzywem, moze panowa¢ nad nim, jak garncarz nad
gling (W. Przyczyna, Materialy pomocnicze do homilii i kazan. Definicja, rodzaje, znaczenie,
W: Sciggaé czy nie Sciggacé?, red. M. Kubiak, W. Przyczyna, Poznan 2008, s. 23-25).

Jak juz zaznaczono wyzej, pewna watpliwo$¢ moze budzi¢ brak precyzji w okresleniu
wykorzystanej w monografii metody badawczej. Metoda, zapowiedziana przez Autora jako
kilkuetapowa zawiera pewne elementy schematu sylogizmu praktycznego (paradygmat teologii
pastoralnej), na ktory sktadaja si¢ trzy elementy merytoryczne: normatywny, empiryczny i
praktyczny. Nazywa si¢ je, zgodnie z powszechnie stosowang terminologia, etapem
eklezjologicznym, kairologicznym i prakseologicznym. Poszczegdlne etapy postgpowania
badawczego zachowuja wewnetrzng jedno$¢é. Celem pierwszego etapu postgpowania
badawczego jest wypracowanie na podstawie analizy zrodet biblijnych i dokumentéw Urzedu
Nauczycielskiego Kosciota gruntownych podstaw roéznych form dzialalnosci zbawczej
Kosciota. Autor analizowanego opracowania poprzez analize dokumentow Ko$ciota odwotat
si¢ do zasad i norm teologicznych, ktére pozwalaja modelowo przedstawi¢ badang
rzeczywisto$§¢ (przestanka wigksza). W dalszej kolejnosci przeprowadzit badania 1
przeanalizowal zgodnie z wybrang metodologia, a nastgpnie dokonal interpretacji teologicznej
wynikéw badan w $wietle wyznaczonych norm i zasad teologicznych. Na tym etapie Autor
skonfrontowatl teksty homilii gloszonych przez Benedykta XVI i Franciszka z wymogami
stawianymi glosicielom stowa Bozego.

Trzeci etap badawczy (prakseologiczny) w opracowaniach wykorzystujacych
paradygmat teologii pastoralnej zmierza do ustalenia zasad oraz postulatow pastoralnych,
wedlug ktérych ma by¢ prowadzona dziatalno$¢ zbawcza Ko$ciota obecnie 1 w przysztosci.
Wymaga od autorow umiejetnosci interpretacji przeprowadzonych badan, ich syntezy oraz
formutowania konkretnych postulatow. To, jak wskazuje doswiadczenie, najtrudniejszy etap
naukowych poszukiwan, jednocze$nie wskazuje na dojrzato$¢ naukowg tworcy. W
recenzowanym opracowaniu zabrato precyzyjnie zarysowanego etapu zawierajgcego WNioski i
postulaty dla wspotczesnego przepowiadania stowa Bozego. Zamiast niego Autor polemizuje
z obiegowymi opiniami 0 znacznych réznicach w spetnianiu postugi stowa przez Benedykta
XVI i Franciszka. Za usprawiedliwieniem Autora moze przemawia przyj¢ta koncepcja
opracowania, w ktorym element prakseologiczny jest obficie reprezentowany w kolejnych
rozdziatach: drugim, trzecim i czwartym. Sam Autor zaznacza to we wstepie: ,,Na biezaco
bedziemy dokonywac oceny, wyciaga¢ wnioski i dzieli¢ si¢ spostrzezeniami, jakie wytonig si¢
w trakcie lektury” (s. 11). W autoreferacie za$ dodaje: ,,Podjete przeze mnie badania jakkolwiek
nosza znamiona teoretycznych, to jednak bardzo wydatnie mogg przyczynia¢ si¢ do poprawy

jakosci kaznodziejstwa, jako, ze nie ulega watpliwosci, ze zarowno Franciszek jak i Benedykt



XVI jako kaznodzieje moga by¢ stawiani za wzor wiernosci stowu Bozemu i stuchaczowi, do
ktérego to stowo kieruja” (s. 9).

Z ostatnim zacytowanym zdaniem wigze si¢ uwaga dotyczaca oceny przepowiadania
porownywanych méwcow. Wiasciwy wywdd naukowy powinien odznaczaé si¢ czterema
cechami: obiektywnoscig, zrodtowoscia, logicznoscia prowadzonych wywodow oraz
wszechstronno$cig. Tymi cechami charakteryzuje si¢ recenzowane opracowanie. Myslenie
naukowe, ktore shluzy wyltacznie poznaniu prawdy, wzglgdnie poznaniu rzeczywistosci nie
moze by¢ tylko przedmiotowe, czyli obiektywne. Przejawem takiego myslenia jest odwaga
dostrzegania zarowno walorow jak i mankamentéw kaznodziejstwa Benedykta XVI i
Franciszka. Trudno si¢ zatem zgodzi¢ ze zdaniem Habilitanta zapisanym w autoreferacie:
»Zatem wszelkie proby porownywania potgczone z warto§ciowaniem papieskich tekstow
wydaja si¢ nieuzasadnione i szkodliwe dla samego porownujacego” (s. 8). Zdaniem recenzenta
w opracowaniu zabraklo dostrzegania najmniejszych nawet brakow w przepowiadaniu stowa
Bozego przez obu papiezy.

Publikacj¢ wienczy poprawnie skonstruowany spis bibliografii, dzielacy si¢ na zrodia i
opracowania. Spis zrodet liczy osiem stron, a opracowan stron pigc¢. Wsrod opracowan Autor
wymienia 31 pozycji bibliograficznych zaliczonych do literatury przedmiotu i 56 pozycji
zaliczonych do literatury pomocniczej. Sposrod pozycji wymienionych w elektronicznej wersji
Polskiej bibliografii homiletycznej i opatrzonych hastem ,,zrodta homilii” Autor nie wymienia
ani jednej. Trudno zatem spis bibliografii uzna¢ za imponujacy, jednak znaczny wybor
materiatu zrédlowego pozwala uzna¢ go za wystarczajacy.

Na uwage zastuguje jezyk opracowania. W opracowaniach naukowych najczesciej
spotyka si¢ stosowanie form bezosobowych i strony biernej. Tymczasem Autor opracowania
zastosowat zasade pluralis modestiae, ktora petni funkcje ,,wlaczajaca” czytelnika do wywodu.
Autor stawia si¢ na rowni z odbiorcg, pozwala mu si¢ utozsami¢ z prowadzonym tokiem
myslowym. Z calg pewnoscig taka forma prowadzenia wywodu nie jest czgsto stosowana w
opracowaniach naukowych, moze rowniez rodzi¢ watpliwo$¢ co do charakteru publikacji i
lokowac ja w kategorii opracowan popularnonaukowych. Po lekturze ksigzki trudno jednak nie
zgodzi¢ si¢ z fragmentem recenzji wydawniczej prof. Moniki Przybysz przytoczonej w
autoreferacie: ,,Zrozumialy jezyk publikacji, nichermetyczny przekaz, to niewatpliwie wazne
atuty publikacji. Calo$¢ nie jest publicystycznym opracowaniem i Autor umiej¢tnie potaczyt
jasno$¢ narracji z naukowym charakterem opracowania analizowanych tresci” (s. 4).

Publikacja ks. Kowalskiego jest opracowaniem wnoszacym cenny wktad do polskiej
teologii homiletycznej, bowiem nie dotyczy tylko recepcji nauczania Kosciota o Zrddtach
przepowiadania w kaznodziejstwie, ale réwniez ukazuje najnowszy stan badan nad
catoSciowym nauczaniem obu zyjacych papiezy. Zgloszone przez recenzenta uwagi nie
powinny przestoni¢ pozytywnej wartosci monografii, ktéra zostala przedstawiona przez
Habilitanta jako osiagnigcie naukowe, bedace podstawa do postgpowania habilitacyjnego.

Uwagi odnoszace si¢ do zagadnien metodologicznych i merytorycznych nie przekreslaja

10


https://pl.wikipedia.org/wiki/Strona_(j%C4%99zykoznawstwo)

waloru analizowanego opracowania, za$ pozostale, szczegdtowe, odnoszg si¢ do probleméw
drugorzednych. Jedne i drugie nie przekreslaja wartosci ksigzki, ktérg oceniam pozytywnie.
Oceniana rozprawa habilitacyjna jest studium oryginalnym, samodzielnym i odpowiada
wymogom stawianym pracom habilitacyjnym. Stanowi opracowanie waznego obszaru

zardwno dla nauki, jak 1 wspodtczesnej teorii i praktyki przepowiadania stowa Bozego.
4. Wniosek w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

Przedstawiony przez Habilitanta dorobek dydaktyczny, organizacyjny i naukowy
catkowicie czyni zado$¢ wymaganiom, jakie ustawa przewiduje w postepowaniu o nadanie
stopnia doktora habilitowanego (Dz.U. poz. 1668, art. 219.1). Wobec powyzszego,
jednoznacznie stwierdzam, ze ks. dr Rafat Kowalski posiada wystarczajace kwalifikacje do
samodzielnej pracy naukowo-badawczej i otrzymania stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk teologicznych.

Katowice, 3 lutego 2022 roku ks. Leszek Szewczyk
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