Uchwala nr 14/05/2024

Rady Instytutu Nauk Prawnych
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla 11
z 13 maja 2024 r.
o odmowie nadania dr Magdalenie Butrymowicz stopnia naukowego doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie naukowej — nauki prawne

Na podstawie art. 221 ust. 12 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce, § 43 ust. 1 pkt 4 Statutu Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta 111 § 11
pkt 5 Regulaminu organizacyjnego instytutu utworzonego dla dyscypliny podlegajacej
ewaluacji jakosci dzialalnosci naukowej, po zapoznaniu si¢ z dokumentacja postgpowania
oraz opinig Komisji habilitacyjnej:

§1
Rada Instytutu Nauk Prawnych odmawia nadania dr Magdalenie Butrymowicz stopnia
naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie naukowej
— nauki prawne.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uchwale podjeto w glosowaniu tajnym, po umozliwieniu glosowania 29 osobom
uprawnionym.

Glosow: za odmowa nadania — 24, przeciw odmowie nadania — 0, wstrzymujacych sie — 3,
niewaznych — 0.

UZASADNIENIE

Pismem datowanym na 13 lipca 2022 r. dr Magdalena Butrymowicz zlozyla do Rady
Doskonalosci Naukowej wniosek o przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych., w dyscyplinie -nauki prawne.

Pismem z 3 sierpnia 2022 r., dor¢czonym 8 sierpnia 2022 r., dzialajgc na podstawie art.
221 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Rada
Doskonatosci Naukowej po dokonaniu oceny formalnej wniosku przekazata do Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II przedmiotowy wniosek wraz z dokumentacja
przedlozong przez Habilitantke. Uchwala z 5 wrzesnia 2022 r. Rada Instytutu Nauk Prawnych
KUL wyrazila zgode na przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego dr Magdalenie Butrymowicz. O powyzszym Rada Doskonaltosci Naukowe;j
zostala poinformowana pismem Dyrektor Instytutu Nauk Prawnych KUL z 12 wrzesnia 2022
r. Nastgpnie Rada Doskonalosci Naukowej na podstawie art. 221 ust. 4 ustawy — Prawo



o szkolnictwie wyzszym i nauce wyznaczyla czterech czlonkow Komisji habilitacyjnej, w
tym przewodniczgcego i trzech recenzentéw w osobach: prof. dr hab. Cezary Mik (UKSW) —
przewodniczacy; dr hab. Joanna Banach-Gutierrez, prof. UWM — recenzent; prof. dr hab.
Marek Kolasinski (UMK) — recenzent; dr hab. Piotr Suwaj. prof. PW — recenzent.

Na skutek pisma Rady Doskonatosci Naukowej z 25 pazdziernika 2022 r. (data
wpltywu 26 pazdziernika 2022 r.) informujacego o powyzszym, 21 listopada 2022 r. Rada
Instytutu Nauk Prawnych KUL podjeta uchwate nr 10/11/2022 w sprawie powotania Komisji
habilitacyjnej, w skiad ktorej weszli: prof. dr hab. Cezary Mik (UKSW) — przewodniczacy; dr
hab. Joanna Banach-Gutierrez, prof. UWM — recenzent; dr hab. Robert Suwaj, prof. Uczelni
(Politechnika Warszawska) — recenzent; prof. dr hab. Marek Kolasinski (UMK) — recenzent;
prof. dr hab. Elzbieta Karska (UKSW) — recenzent; dr hab. Piotr Telusiewicz (KUL) —
sekretarz Komisji; dr. hab. Wojciech Staszewski, prof. KUL — czlonek Komisji.

Pismem z 27 grudnia 2022 r. (data wptywu: 29 grudnia 2023 r.) Rada Doskonatosci
Naukowej poinformowata, Zze wobec rezygnacji recenzenta prof. dr. hab. Marka
Kolasinskiego, na funkcje recenzenta powolano dr hab. Artura Kotowskiego, prof. UKSW.
Uchwala nr 16/01/2023 Rady Instytutu Nauk Prawnych KUL dokonano zmiany skladu
Komisji habilitacyjnej w ten sposob, ze w miejsce recenzenta prof. dr. hab. Marka
Kolasinskiego, jako recenzenta powotano dr. hab. Artura Kotowskiego, prof. UKSW.

Pismem z 26 czerwca 2023 r. (data wplywu: 28 czerwca 2023 r.) Rada Doskonatosci
Naukowej poinformowala, ze wobec rezygnacji recenzenta dr. hab. Roberta Suwaja, prof.
PW, na funkcje recenzenta powolano dr hab. Joanne Polatynska, prof. UL. Uchwalg nr
13/07/2023 Rady Instytutu Nauk Prawnych KUL dokonano zmiany skladu Komisji
habilitacyjnej w ten sposob, ze w miejsce recenzenta dr. hab. Roberta Suwaja, prof. PW, jako
recenzenta powotano dr hab. Joanng¢ Potatynska, prof. UL.

Nastepnie uchwata nr 16/11/2023 Rady Instytutu Nauk Prawnych KUL dokonano
zmiany skladu Komisji habilitacyjnej w ten sposob, ze w miejsce czlonka Komisji dr hab.
Piotra Telusiewicza, jako sekretarza powotano dr hab. Wojciecha Lisa, prof. KUL.

Po przestaniu cztonkom Komisji habilitacyjnej dokumentacji dostarczonej przez
Habilitantk¢ wraz z pismem przewodnim Dyrektor Instytutu Nauk Prawnych KUL,
przedtozono do podmiotu habilitujacego cztery recenzje. Pierwsza z nich przygotowana przez
dr. hab. Artura Kotowskiego, prof. UKSW, byla negatywna, druga sporzadzona przez prof. dr
hab. Elzbiet¢ Karska byla pozytywna, trzecia autorstwa dr hab. Joanny Banach-Gutierrez,
prof. UWM byta pozytywna i ostatnia w kolejnosci — czwarta przekazana przez dr hab.
Joann¢ Polatynska., prof. UL (UL) — ostatecznie, jak wskazala Recenzentka .kierujgc sig¢
zasadg in dubio pro hominem™ — pozytywna. Recenzje, podobnie jak pozostale dokumenty
z postgpowania, ktorych upublicznienie jest wymagane na podstawie art. 222 ust. 1 ustawy —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, zostaly udostepnione w Biuletynie Informacji
Publicznej KUL.

W dniu 16 kwietnia 2024 r. odbylo si¢ posiedzenie Komisji habilitacyjne;j.
W posiedzeniu uczestniczyto 7 czlonkow Komisji. Dziatajagc na podstawie art. 221 ust. 10
ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, po zapoznaniu si¢ z recenzjami
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1 dokumentacja wniosku, po przeprowadzeniu kolokwium habilitacyjnego Komisja
stwierdzita, ze osiggnig¢cie naukowe w postaci rozprawy habilitacyjnej ,.The legal status and
perspectives of ethnic minorities in European states. The nationality gambit” nie stanowi
znacznego wkladu w rozwdj dyscypliny — nauki prawne, a tym samym nie jest spetniony
jeden z wymogow nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego. W konsekwencji
Komisja habilitacyjna wyrazita negatywng opini¢ w sprawie nadania dr Magdalenie
Butrymowicz stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
nauk prawnych. W glosowaniu jawnym oddano 7 glosow, z czego za przyjeciem uchwaty
glosowato 5 0sob, przeciwko byly 2 osoby, glosow wstrzymujacych sig nie byto.

W dniu 13 maja 2024 r. Rada Instytutu Nauk Prawnych KUL przeprowadzita
dyskusje, z udzialem obecnych cztonkoéw Komisji habilitacyjnej, a nastgpnie podje¢ta uchwate
0 odmowie nadania dr Magdalenie Butrymowicz stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie
nauk spotecznych, w dyscyplinie nauki prawne.

Rada Instytutu Nauk Prawnych zwazyla, co nast¢puje:

Na wniosek dr Magdaleny Butrymowicz zostalo przeprowadzone postgpowanie
majace na celu ustalenie zaistnienia przestanek nadania jej stopnia naukowego doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie naukowej — nauki prawne. W
toku tego postepowania zostala powolana Komisja habilitacyjna, ktorej zadaniem bylo
wydanie opinii co do wniosku Habilitantki. W sktad Komisji weszlo siedem osob, sposrod
ktorych cztery zostaly wskazane przez Rade Doskonatosci Naukowej, zas trzy — przez Radg
Instytutu Nauk Prawnych KUL. Komisja w takim skladzie zostala powotana wlasciwymi
uchwalami Rady Instytutu, przy czym nie zgloszono w zwiazku z jej powolaniem zadnych
zastrzezen formalnych lub merytorycznych. Rowniez Habilitantka nie przedtozyla zadnych
zastrzezen co do braku bezstronnosci lub braku kompetencji merytorycznych cztonkow
Komisji, w szczeg6lnosci nie wnosita o dokonanie zmiany sktadu Komisji.

Zgodnie z art. 219 ust. 1 ustawy z 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora:

1) posiada stopien doktora;

2) posiada w dorobku osiggnigcia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wkiad
w rozwoj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej:

a) 1 monografic naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub

b) 1 cykl powiazanych tematycznie artykuléw naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowych, ktore w roku
opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzagdzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub

c) 1 zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub
artystyczne:

3) wykazuje sie istotng aktywnoscia naukowa albo artystyczng realizowana w wiecej niz
jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagraniczne;.

Roéwnoczesnie zgodnie z art. 221 ust. 12 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo
o szkolnictwie wyzszym inauce podmiot habilitujgcy odmawia nadania stopnia doktora



habilitowanego w przypadku, gdy opinia Komisji habilitacyjnej jest negatywna.
W pismiennictwie wskazuje si¢, ze ..na podstawie uchwaly komisji habilitacyjnej podmiot
habilitujgcy obowigzany jest w terminie miesigca od daty jej otrzymania podjgé uchwale w
przedmiocie nadania albo odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego, przy czym w
przypadku, gdy opinia komisji habilitacyjnej jest negatywna, podmiot habilitujgcy
zobowigzany jest do podjecia uchwaly negatywnej (tak np. K. Slebzak, Komentarz do
wybranych przepisow ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, [w:] Akademickie
prawo zatrudnienia. Komentarz, K.W. Baran (red.), Warszawa 2020, s. 411-412).

Uwzgledniajac powyzsze, w ocenie Rady Instytutu Nauk Prawnych KUL za odmowa
nadania dr Magdalenie Butrymowicz stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych dyscyplinie naukowej — nauki prawne przemawiajg zarowno wzgledy Scisle
formalne, jak i merytoryczne.

Na wstepie nalezy wskaza¢, ze Habilitantka legitymuje si¢ stopniem doktora, co
podmiot habilitujacy uznaje za wykazane. Ocenie poddane musza by¢ zatem dwie pozostate
przestanki wynikajgce z art. 219 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce, przy czym, co nalezy podkresli¢, wszystkie trzy przestanki muszg by¢
spelnione fgcznie.

Podmiot habilitujgcy przeprowadza postgpowanie habilitacyjne, w ktérym gromadzi
obszerny material dowodowy, zaréwno przedlozony przez Habilitantke, jak i narosty w toku
postepowania. Szczegolne znaczenie majg w ramach tego materialu opinie sporzadzone przez
ckspertow w osobach recenzentow, jak i opinia Komisji habilitacyjnej. Tres¢ art. 221 ust. 12
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym inauce sprawia, ze
negatywna opinia Komisji habilitacyjnej determinuje decyzj¢ podejmowang przez podmiot
habilitujgcy. W konsekwencji samo spelnienie tej przestanki, co ma miejsce w niniejszym
postepowaniu, stanowi podstawe odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego.

Réwnolegle przedmiotem uwagi podmiotu habilitujacego byl caloksztatt materiatu
dowodowego zgromadzonego w postgpowaniu — a zatem nie tylko negatywna uchwata
Komisji habilitacyjnej. Przede wszystkim przedmiotem gruntownej analizy byly recenzje
sporzadzone w postgpowaniu habilitacyjnym. Podmiot habilitujacy zwrocil uwage, ze w
recenzji dr hab. Joanny Banach-Gutierrez, prof. UWM uznano, ze zaréwno monografia
habilitacyjna, jak i pozostaly dorobek, choé¢ niezbyt obszerny w dyscyplinie nauki prawne,
nalezy oceni¢ pozytywnie. W recenzji prof. dr hab. Elzbiety Karskiej jednoznacznie
pozytywnie oceniono rozprawe habilitacyjng oraz pozostala aktywnos¢ naukowa Habilitantki.
W recenzji dr hab. Joanny Polatynskiej, prof. UL — doceniajac istotng aktywnos$¢ naukowa
Habilitantki — podniesiono szereg zastrzezen pod adresem rozprawy habilitacyjnej, by
wreszcie uznaé, ze spelnia ona wymagania ustawowe w minimalnym stopniu. W recenzji dra
hab. Artura Kotowskiego, prof. UKSW, jednoznacznie negatywnie oceniono rozprawe
habilitacyjna, jako niespetniajgca wymagan pracy naukowej z zakresu nauk prawnych,
podkreslajac, ze niewielki pozostaly dorobek naukowy czyni wniosek o nadanie stopnia
doktora habilitowanego przedwczesnym.

Po dokonaniu analizy powyzszych ocen eksperckich Rada Instytutu Nauk Prawnych
KUL uznala, ze przekonujgce sa argumenty, ktére uzasadniajg poglad. iz przedstawiona
w postepowaniu habilitacyjnym rozprawa nie stanowi znacznego wkiadu w rozwoj
dyscypliny nauki prawne. Na zwrGcenie uwagi zastluguja — szczegolowo uzasadnione w



recenzjach dr hab. Joanny Polatynskiej, prof. UL i dra hab. Artura Kotowskiego, prof.
UKSW, a takze czgsciowo w pozostalych recenzjach — rozbieznosci migdzy tytulem rozprawy
i jej zawartoscia merytoryczng, bledy metodologiczne i pojeciowe, a zwlaszcza brak
wykazania postawionych tez badawczych.

Konsekwencja powyzszego byta odmowa nadania stopnia doktora habilitowanego na
podstawie art. 221 ust. 12 ustawy z 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

Prof. dr hab. Joanna Misztal-Konecka

(@ektor Irim;utu
POUCZENIE

Od niniejszej uchwaly przystuguje odwotanie do Rady Doskonatosci Naukowej za
posrednictwem Rady Instytutu Nauk Prawnych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana
Pawla II, Al. Ractawickie 14, 20-950 Lublin, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia uchwaty
wraz z uzasadnieniem.

Prof. dr hab. Joanna Misztal-Konecka

\

Dyrektor Instytut
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