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Recenzja dorobku naukowego dr Krzysztofa Michalskiego w postepowaniu habilitacyjnym

1. Informacje ogdlne, sylwetka naukowa kandydata

Dr Krzysztof Michalski w 1994 r. ukonczyt jednolite pigcioletnie studia magisterskie na
kierunku filozofia na Wydziale Filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego w Lublinie,
w latach 1992-1994 byt stypendysta Zaktadu Historii Filozofii KUL (tzw. stypendium
zaktadowe). W okresie 01.10.1994 do 30.09.1995 odbywal studia uzupehniajace
(Postgraduierten-Kolleg) na Uniwersytecie Westfalskim (WWU), od 01.10.1997 do 30.09.1998
odbyt stacjonarne studia doktoranckie z filozofii techniki w Instytucie Filozofii Uniwersytetu
Technologicznego w Dreznie (stypendium DAAD), od 01.10.2000 do 30.09.2002 kontynuowat
studia magisterskie na kierunku filologia germanska na Uniwersytecie Rzeszowskim;
przerwane po 4 semestrach. W 2003 roku dr Krzysztof Michalski uzyskat stopien naukowy
doktora nauk humanistycznych w zakresie filozofii z wyr6znieniem, nadany przez Rade
Wydziatu Nauk Spotecznych Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach na podstawie rozprawy
pt.: ,,Etyka a wartosciowanie techniki w najnowszej niemieckiej filozofii techniki”, promotor

prof. dr hab. Andrzej Kiepas.

2. Dotychczasowe zatrudnienie

Dr Krzysztof Michalski zwigzany jest zawodowo z Politechnikg Rzeszowska, w okresie od
01.10.1995 do 30.09.2003 r byt zatrudniony jako asystent w Zaktadzie Nauk Humanistycznych
na Wydziale Zarzadzania i Marketingu. Nastepnie po uzyskaniu stopnia naukowego doktora
zostat zatrudniony na stanowisku adiunkta i pracowal na tym stanowisku do roku 2016. Od
roku 2016 dr Krzysztof Michalski zatrudniony jest jako adiunkt w Zakladzie Nauki o
Bezpieczenstwie, ktory zostal przeksztatcony w 2020 r w Zaklad Zarzadzania Projektami i

Polityki Bezpieczenstwa na Wydziale Zarzadzania Politechniki Rzeszowskiej; obecnie wedtug



danych ze strony www Politechniki Rzeszowskiej dr Krzysztof Michalski jest zatrudniony jako
adiunkt w Katedrze Nauk Humanistycznych i Spotecznych na Wydziale Zarzadzania
Politechniki Rzeszowskiej.

Dr Krzysztof Michalski realizowal poza Politechnika Rzeszowska zadania badawcze i
dydaktyczne dla jednostek naukowych krajowych i zagranicznych: Centrum Badawcze im. H.
Helmholtza w Karlsruhe, Fraunhoferowskie Centrum Zastosowan Planowania Systemow
Logistycznych i Inzynierii Informacyjnej (ALI) w Cottbus, Leibniz-Sozietit w Berlinie,
Uniwersytet Slaski w Katowicach, Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet Rzeszowski, Biuro
Analiz Sejmowych, Akademia Humanistyczno-Ekonomiczna w f.odzi. W okresie 01.02.2005
do 30.06.2005 r. pehit rowniez obowiazki kierownika organizacyjnego (Geschéftsfithrender
Leiter) we Fraunhoferowskim Centrum Zréwnowazonego Rozwoju 1 Spoleczenstwa
Informacyjnego (CRI), dziatajacym przy Wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu Slaskiego

w Katowicach.

3. Dorobek naukowy po uzyskaniu stopnia doktora

Dorobek dr Krzysztofa Michalskiego po uzyskaniu stopnia doktora jest niezwykle bogaty
zarowno jesli chodzi o liczbe opublikowanych artykutow 1 rozdzialbw w monografiach
wieloautorskich, jak rowniez o rézne zakresy tematyczne. Habilitant opublikowatl w zakresie
badan filozoficznonaukowych 1 metodologicznych nad oceng technologii 10 artykutow
naukowych, ktore czeSciowo sa zbiezne tematycznie z poruszanymi w gtownym osiagnigciu
naukowym. Habilitant w tym zakresie opublikowal rowniez 4 rozdziaty w monografiach.
Osiagnigcia w tym zakresie tematycznym zamyka monografia napisana we wspolautorstwie z
dr hab. Marcinem Juriglewiczem pt.: ,,Konflikty technologiczne. Nowa architektura zagrozen
w epoce wielkich wyzwan”, wyd. Difin, Warszawa 2021. Habilitant jest autorem
wprowadzenia 1 rozdziatéw I — V1. Ksigzka porusza bardzo istotne wspoiczesnie zagadnienia
dotyczace tytulowych konfliktéw technologicznych oraz zagrozen, ktore wspotczesnie
dotykaja cztowieka. Duza zaleta pracy, poza aktualnym tematem, jest odniesienie do
modelowych przyktadow i ich analiza ze szczeg6lnym zwrdceniem uwagi na spoleczne skutki.
Autor pokazuje, ze zaréwno konflikty, jak 1 zagrozenia dotykaja spoleczenstwa i
poszczegbdlnych ich cztonkéw w réznym stopniu, a co wigcej uswiadamia czytelnikowi, iz
nauki eksperymentalne moga budowacé falszywe poczucie bezpieczenstwa, co dodatkowo

zwieksza ryzyko z jakim na co dzien si¢ spotykamy. Ksigzka — jak sam Autor zaznacza — jest



popularnonaukowym uzupetieniem monografii wskazanej jako gtowne osiggnigcie naukowe
i nalezy ja doceni¢ jako pozycje, ktéra moze w sposob faktyczny wptynaé na wzrost
Swiadomos$ci spotecznej odno$nie skutkéw, potencjalnych zagrozen, konfliktow i ryzyk
zwigzanych z r6znego rodzaju nowoczesnymi technologiami coraz powszechniej stosowanymi
na co dzien. Jednocze$nie jej wartos¢ naukowa - paradoksalnie ze wzgledu na
popularnonaukowy charakter, zastosowany styl jezykowy i sposob prezentowania analiz — jest
wysoka i stanowi warto$ciowg lekturg dla naukowcow z roznych dziedzin nauki.

Kolejne obszar badan wymieniane przez Habilitanta to metaetyka (3 artykutly), etyka
techniki 1 etyka inzynierska (5 artykuldw). Badania te sg proba zwrdcenia uwagi na technike
jako wazne pole badan etykdow, co jest istotne w dobie coraz wiekszych mozliwosci
technologicznych i rosnacej nieprzewidywalnos$ci ostatecznych skutkdéw roéznych innowacji.
Habilitant zajmowat si¢ réwniez etyka korporacyjng oraz spoteczna odpowiedzialnoscia
biznesu w polaczeniu z filozofig zrownowazonego rozwoju. W tym zakresie tematycznym
opublikowal 9 tekstow. Autor proponuje w swoich pracach rezygnacj¢ z opracowywania
catosciowych koncepcji etycznych, a w ich miejsce zwrdcenie uwagi na proceduralne
wymagania, ktoére pozwalaja praktycznie skutecznie egzekwowaé etyczne =zalecenia.
Proceduralne podejscie ma zarowno swoje wady jak i zalety, otwartym pozostaje pytanie czy
opieranie si¢ na procedurach jest w stanie zapewni¢ w kazdej sytuacji wlasciwe dziatanie
dostosowane potrzeb, zasad i wymogow etycznych. Etyka wymyka si¢ cato§ciowym ujgciom i
zawsze decyzje podejmowane sg przez konkretne jednostki w odniesieniu do wartosci dla tych
jednostek istotnych.

Habilitant w swoich badaniach po uzyskaniu stopnia doktora zajmowat si¢ réwniez
filozofig 1 metodologig nauk o bezpieczenstwie w ujeciu interdyscyplinarnym. W tym zakresie
tematycznym opublikowal 15 prac, w tym kilka we wspodtautorstwie. Ostatnim obszarem
zainteresowan Habilitanta jest filozofia techniki. W tym zakresie Habilitant opublikowal 5
artykutow. Podobnie jak w przypadku innych artykuléw — jak sam Habilitant to okresla w
swoim autoreferacie — jego wktad polega gldwnie na upowszechnianiu wiedzy o zdobyczach
niemieckiej filozofii techniki. Upowszechnianie jest z cala pewno$cia waznym elementem
pracy naukowej i nalezy je docenia¢ pamietajac o charakterze tego rodzaju dziatalnosci
naukowe;j.

Wszystkie przedtozone do oceny prace — zar6wno monografia we wspoétautorstwie z dr
hab. Marcinem Juriglewiczem pt.: ,,Konflikty technologiczne. Nowa architektura zagrozen w

epoce wielkich wyzwan”, jak i artykuly — napisane s3 w tym samym stylu: bardzo bogatym



jezykiem, zdania sg dtugie, czegsto wielokrotnie ztozone. Widac¢ po stylu pisania, ze Autor duzo
przebywal w Niemczech i czytuje prace naukowe pisane po niemiecku. Mankamentem
wszystkich tekstow Autora jest ich nadmierne rozbudowanie, ktore mozna okresli¢ chyba
najlepiej stowem ,,przegadanie”. Pod tym wzgledem wyjatek stanowi monografia ,,Konflikty
technologiczne”, ktora dzigki swojemu — jak podajg Autorzy — popularnonaukowemu
charakterowi jest czytelna i klarowna. Pozostate teksty autorstwa dr Michalskiego sa bardzo
obszerne obje¢tosciowo, a w zawitosciach czysto stylistycznych czytelnik moze si¢ gubi¢. Tzw.
,odchudzenie” tekstow i rezygnacja z wielokrotnie ztlozonych zdan wptyngtoby pozytywnie na
ich przekaz, ktory nie gubiltby sie w stylistycznych zawito$ciach i ozdobnikach.

Wyrdznione przez Habilitanta obszary badan $wiadcza o do$¢ szerokim i jjasno
sprecyzowanym kregu zainteresowan skoncentrowanym wokot zagadnien zwigzanych z
technologiami i technikg. Autor pochodzi do technologii w sposdb uwzgledniajacy wiele jej
aspektow, ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi na spoteczenstwo i zmiany jakie mogg zachodzi¢
pod wplywem stosowania nowoczesnych rozwigzan, zasadniczo pokazujac wplyw na
spoteczenstwo na poziomie metaanaliz.

Ta czes¢ dorobku spetnia stawiane wymagania i nalezy ocenic jg pozytywnie.

4. Glowne osiggnigcie naukowe

Gloéwne osiagnigcie naukowe to monografia autorska pt.: ,,Technology Assessment. Ocena
technologii — nowe wyzwania dla filozofii nauki i ogdélnej metodologii nauk”, Oficyna
Wydawnicza Politechniki Rzeszowskiej, Rzeszow 2019, liczaca 556 stron 1 opatrzona obszerng
bibliografia.

Monografia sklada si¢ z czterech rozdzialow poprzedzonych dlugim wprowadzeniem w
problematyke podejmowana przez Autora. Struktura catej pracy, w tym poszczegdlnych
rozdzialéw jest mocno rozbudowana, dzigki czemu juz sam spis tresci pokazuje bogactwo
podejmowanych zagadnien oraz wysitek jaki Autor podjat starajac si¢ je uporzadkowac i
zaprezentowac jako calo$¢, mimo specyfiki zagadnienia, ktore nie do$¢ ze podlega nieustannym
procesom rozwoju, to dodatkowo pojawiaja si¢ wielowarstwowe i systematycznie zachodzace
zmiany. Wprowadzenie do monografii jest bardzo obszerne, co Autor tlumaczy specyfika
podejmowanych zagadnien, mato znanych na polskim gruncie, odwotuje si¢ miedzy innymi do
nauki postnormalnej, nauki typu drugiego (Mode 2 Science). Tlumaczenie to mozna uznaé za

zasadne. Autor szeroko omawia znaczenie podjetych badan, ich kontekst, stopien nowatorstwa,



przedstawia cele 1 metody pracy, jak rowniez wskazuje na problemy, z ktérymi si¢ spotkat
podczas swoich wieloletnich badan. Jasno i precyzyjnie, aczkolwiek w charakterystyczny dla
siebie sposob (rozbudowana stylistyka), formutuje tezy i zadania badawcze, ktore podejmuje w
catej pracy. W rozdziale pierwszym zaprezentowana zostaje dziedzina naukowa stanowigca
przedmiot badan, ktorym poswigcona jest cata monografia. Autor wskazuje na trojwymiarowa
strukture zagadnienia oceny technologii, zwraca uwaga na aspekty poznawcze,
aksjonormatywne i metodyczno — proceduralne. W tym tez rozdziale z duza precyzja
charakterystyczng dla niemieckich prac badawczych Autor dokonuje szeregu analiz
wyjasniajacych zagadnienie oceny technologii, jej geneze¢ oraz prezentuje bogaty rys
historyczny omawianej problematyki, nie ucieka przy tym od prezentacji réznego rodzaju
krytyk z jakimi na przestrzeni lat spotykaty si¢ podejmowane proby oceny technologii. Szeroko
przedstawione zostaja charakterystyki oceny technologii z réznych punktow widzenia, pojawia
si¢ rowniez pytanie o sens prac nad oceng technologii ze wzgledu na nieprzewidywalnos¢ lub
malg przewidywalnos¢ skutkow rdéznego rodzaju wywotywanych przez zastosowanie
technologii. Istotnym i nie rozwigzanym problemem pozostaje kto powinien zajmowac si¢
oceng technologii. Autor stawia bardzo jasno teze, ze powinno to by¢ zdanie, do ktorego
wiaczani sg filozofowie, z naciskiem na filozoféw nauki 1 metodologdw. Rozdziat pierwszy
prezentuje miedzy innymi bardzo szczegoétowo dane historyczne rozwoju zagadnienia oceny
technologii pokazujac dominujace nurty i ich specyfike. W tym rozdziale rys historyczny jest
mocno zaznaczony. Autor precyzyjnie wylicza rdznego rodzaju sposoby oceny technologii,
wskazuje rowniez na pi¢¢ typow technologii, ktore budzg szczegdlne obawy spoteczne, odnosi
si¢ rowniez do postulowanej aksjonormatywnej neutralno$ci wskazujac na trudnosci jakie owa
neutralno$¢ w przypadku oceny technologii napotyka. Czytelnik po lekturze pierwszego
rozdzialu moze zada¢ sobie pytanie — czy przy tak ogromnej ztozonosci zagadnienia, jakim jest
ocena technologii, taka — sensowna i rzetelna — ocena w ogole jest mozliwa? Autor zaznacza,
ze wlasnie owa zlozonos$¢ 1 ,,specyfikacja oceny technologii otwiera przed filozofig rozlegte
mozliwos$ci zaangazowania 1 kooperacji” (str. 121). Dyscypliny filozoficzne z catg pewnoscia
potrafia stworzy¢ , trwate ogdlnoteoretyczne zaplecze oceny technologii”. Otwartym pytaniem
pozostaje jednak czy w ogodle ze wzgledu na zlozono$¢ i wielowymiarowos¢, inter i
transdyscyplinarno$¢ oceny technologii jest to mozliwe. Autor jest doskonale §wiadomy tego
problemu 1 w dalszej czesci pierwszego rozdziatu wskazuje na przeszkody, ktore utrudniajg
budowanie ogdlnej teorii oceny technologii bedacej z konieczno$ci refleksja niezwykle

zlozona.



Rozdziat drugi pracy omawia rowniez W sposob bardzo rozbudowany i szczegdétowy pole
przedmiotowe oceny technologii, skutki oddzialywan technologii, obiektéw technicznych,
istotno$¢ skutkdéw oraz spoteczny rozktad skutkéw technologii, w tym sposoby radzenia sobie
z niewiedzg, niepewnoscia, a nawet obawami przed nowoczesnymi technologiami. W tych
kontekstach pojawia si¢ rowniez analiza ryzyka i ryzyk. Autor — podobnie jak w catlej
monografii — prowadzi swoje analizy konsekwentnie na metapoziomie, nie odnoszac si¢ do
praktyki dnia codziennego i nie podajac réwniez w przypisach przyktadow wpltywu na
spoleczenstwo technologii (wyjatek stanowi zagadnienie GMO, gdzie Autor analizuje
konkretng sytuacj¢; w monografii konkretnych przyktadow raczej nie znajdujemy). Rozdziat
drugi pozostawia — zwlaszcza w przypadku wpltywu na spoteczenstwo — pewien niedosyt,
brakuje wskazania na rzeczywiste skutki oddzialywania technologii na spoteczenstwo
zwlaszcza w zakresie rozktadu skutkow 1 kosztow ponoszonych przez poszczegdlne
Spoteczenstwa, a nawet grupy spoleczne. W tym zakresie Autor nie rozwija tematu tak
szczegdtowo jak w przypadku innych zagadnien, mimo zapowiedzi we wstepie podjecia tych
zagadnien jako istotnych w omawianiu oceny technologii.

Rozdzial trzeci Autor pos$wiecit problemom normatywnym w ocenie technologii.
Zasadnicze pytanie, ktore stanowi ni¢ przewodnig tego rozdzialu to pytanie — jasno
wyartykutowane przez Autora — ,,czy ocena technologii ma zachowywac neutralnos¢ w
stosunku do klientow 1 spolecznie spornych kwestii aksjonormatywnych oraz zachowywac
dystans do spotecznych konfliktow (....)” (str. 209). Oczywiscie chodzi o konflikty
wybuchajace na skutek stosowania lub rozwoju kontrowersyjnych rozwigzan
technologicznych. Autor réwniez w tym rozdziale pokazuje szerokie tto historyczne i Szeroko
opisuje problematyke postulowanej askjonormatywnej neutralnosci wskazujac, ze postulowana
neutralno§¢ szacowania skutkéw technologii jest niemozliwa ze wzgledu na istnienie
aksjonormatywnych presupozycji. Rozdziatl warto by byto uzupetni¢ o odniesienia — nawet w
przypisach — do konkretnych przyktadow takich oceny z aksjonormatywnymi presupozycjami.
Jak stusznie Autor zaznacza juz sam wybor modelu oceny technologii nie jest 1 nie moze by¢
calkowicie neutralny aksjonormatywnie. Wielo§¢ koncepcji etycznych, ro6znorodnosc¢
dyskurséw powoduje dodatkowe trudno$ci. Autor stara si¢ to wszystko pokazaé. Autor stawia
réwniez pytanie o mozliwos¢ ufundowania oceny technologii na r6znych systemach etycznych
pokazujac wady i zalety fundowania oceny technologii na jednej wybranej etyce. W tym

rozdziale znajdziemy wiele odniesien do kontekstow etycznych na poziomie metaetycznym.



Rozdzial czwarty poswiecony jest problemom metodyczno — proceduralnym w ocenie
technologii. Zgodnie z tytulem rozdziatu Autor drobiazgowo analizuje tytutowe problemy,
pokazuje wady i zalety podejscia refleksyjnego i dyskursywnego. W rozdziale znajdziemy
przeglad dotychczasowych prob standaryzacji oceny technologii i1 analiz¢ wybranych
wzorcowych projektéw z obszaru oceny technologii. Zaprezentowanych zostaje kilkadziesiat
metod roboczych, ktore zestawione zostajg na koncu ksiazki.

W zakonczeniu Autor podkresla wielopostaciowo$¢ zagadnienia jakim jest ocena
technologii i postuluje wlgczanie w coraz szerszym zakresie do badan nad tym obszarem
filozofow. Ocena technologii jako dziedzina badan w analizach Autora jawi si¢ jako rozmyta
tozsamos$ciowo, interdyscyplinarna, @ metody sprawiajg wrazenie pozyczonych z innych nauk
szczegotowych. Z tego wszystkiego Autor swietnie zdaje sobie sprawe i aby przeciwdziatac
dalszym problemom w ocenie technologii postuluje podbudowanie filozoficzne. Ocena
technologii jawi si¢ jako domena post - normalnej dziatalno$ci naukowo — badawczej ze
szczegblnym zwroceniem uwagi na roznego rodzaje ryzyk zwigzanych z technologiami,
wplywem spolecznym, konsekwencjami wyborow itd.. Nie bez znaczenie pozostaje wedtug
Autora wiaczanie r6znego rodzaju interesariuszy oraz przedstawicieli spoteczenstwa w procesy
oceny technologii. Dzigki takim dzialaniom ma szans¢ wzrasta¢ §wiadomo$¢ konsekwencji
wyboru takich a nie innych rozwigzan technologicznych. W ten sposob ocena technologii staje
si¢ narzedziem budowania $wiadomego spoleczenstwa korzystajacego w sposob racjonalny i
zrbwnowazony z osiggnie¢ wspotczesnej technologii. Ma to réwniez znaczenie dla
przeciwdziatania konfliktom spolecznym, ktére moga powstawa¢ ze wzgledu na skutki i
rozktad spotecznych skutkdéw korzystania z technologii. Ocena technologii z tego wzgledu ma
zdaniem Autora przyczynia¢ si¢ do przeciwdzialania owym konfliktom 1 zwigkszaé
bezpieczenstwo spoteczne. Wigksza $wiadomo$¢ spoleczna i znajomos$¢ technologii oraz
mozliwych jej skutkow dzigki poznaniu oceny technologii z pewnoscig korzystnie wptywa na
odpornos¢ spoteczenstwa na manipulacje r6znego typu. Autorowi udaje si¢ pokaza¢ bogactwo
oceny technologii, ztozono$¢ zagadnien oraz trudnosci jakie wystepuja, gdy podejmuje si¢
oceny technologii. Swoje zalozenia badawcze sprecyzowane w obszernym wstgpie Autor
realizuje z sukcesem, drobiazgowo i na rozbudowanym tle historycznym. Postawione cele
badawcze zostaja zrealizowane. Ocena technologii pozostaje interesujacym polem dla refleksji
filozoficznonaukowej, ktorg Autor snuje w swojej pracy wykazujac mozliwos¢ jej
filozoficznego ugruntowania. Otwartym pytaniem pozostaje kto powinien podejmowac si¢ tak

waznego zadania jakim jest ocena technologii? Czy wystarczy do tego wiedza merytoryczna



czy rowniez nalezatoby wymaga¢ okreslonych kwalifikacji etycznych? Jakkolwiek by na to
pytanie nie odpowiedzie¢, problem pozostaje nierozwigzany, a posta¢ konkretnego cztowieka
lub zespotu badawczego zajmujacego si¢ oceng technologii nabiera coraz wigkszego znaczenia
Wraz z postepem technologicznym i coraz mocniej odczuwalnym wptywem techniki i
technologii na ludzkie zycie pod kazdym wzgledem.

Podsumowujac uwagi na temat monografii przedtozonej jako gldwne osiagnigcie naukowe
Habilitanta, nalezy podkresli¢, ze jest to dzieto niezwykle obszerne, napisane stylem bardzo
rozbudowanym, w ktorym wigkszos$¢ zdan jest wielokrotnie ztozonych. Poniewaz Autor opiera
si¢ gldéwnie na dokonaniach niemieckich badaczy styl ten wydaje si¢ by¢ zaczerpnicty z jezyka
niemieckiego, dla ktorego taka sktadania i budowa zdan jest bardzo charakterystyczna. Efektem
takiego stylu pisania jest wrazenie ,,przegadania” omawianych zagadnien, ktore sg same w
sobie interesujace. Z jednej strony mankamentem pracy jest rozwlekle wprowadzenie w
problematyke stanowigca gtdéwny temat wraz z rysami historycznymi (pierwsze dwa rozdziaty
pracy), z drugiej mozna to rozbudowane wprowadzenie uzna¢ za niezbedne by czytelnik
spotykajacy si¢ po raz pierwszy z omawianymi Kwestiami mial pelny obraz poruszanych
problemow. Takie wprowadzenie w przypadku nowych zagadnien, mato znanych na rodzimym
gruncie, jest wazne i potrzebne, jednak przy tak obszernych prezentacjach catego kontekstu,
mozna odnie$¢ wrazenie, ze istota problemu wraz z novum pracy stajg si¢ mniej widoczne, a
dominujace staje si¢ odczucie iz mamy do czynienia z popularyzowaniem zagadnienia. Doceni¢
nalezy zaangazowanie Autora w badania nad poruszang problematyka, jego dazenie do
przedstawiania w szerokich kontekstach badanych kwestii. Przedtozona monografia pt.:
»lechnology Assessment. Ocena technologii — nowe wyzwania dla filozofii nauki 1 ogolnej
metodologii nauk™ jest dzietem waznym dla polskiego czytelnika i prezentujagcym zagadnienia,
o ktorych mowi si¢ relatywnie mato poza gronem specjalistow, a 0 ktorym powinno si¢ mowic
praktycznie wszgdzie i stale, poniewaz wptyw technologii na ludzkie Zycie obecnie jest nie od
przecenienia, a skutki korzystania (lub odrzucania) réznych rozwigzan technicznych sa
dalekosiezne i nie do konca — co Autor kilkakrotnie podkresla — do przewidzenia. W pracy
mozna wskaza¢ powtorzenia, thumaczenia termindw podstawowych, ktore nie sa konieczne
oraz wyliczenia godne podrecznika. Brakuje odniesien do konkretnych przyktadow oceny
technologii. Jesli chodzi o odniesienia do wptywu na spoteczenstwo w monografii pojawiaja
si¢ ogolniki. Dodatkowo zbyt rozbudowana forma, obszerne wprowadzenia przytlaczajg
rozdzialy pos§wigcone gtownym zagadnieniom i tezom jakie Autor chcial zaprezentowac i

stanowig wspaniaty przyklad popularyzowania osiagni¢¢ naukowych z innych obszaréw



jezykowych. Mimo wszystkich krytycznych uwag drobiazgowo$¢ dowodzenia stawianych tez
i hipotez pozwalaja oceni¢ przedtozona monografi¢ pozytywnie — stanowi ona prezentacj¢
oceny technologii i podaje szereg argumentow popierajacych zastosowanie filozofii w tym

zakresie tematycznym.

5. Inne osiagnigcia naukowe i aktywnos$¢ naukowa

Dr Krzysztof Michalski brat udziat w licznych konferencjach krajowych (26 z referatem)
oraz zagranicznych (6 wystgpien z referatem) w réznych osrodkach naukowych (Katowice,
Warszawa, Olsztyn i inne). Tematy referatdw s3 zbiezne z publikacjami Autora i
deklarowanymi zainteresowaniami. Habilitant rowniez samodzielnie zorganizowal jedng
konferencj¢ migdzynarodows pt.: ,,Europaeische Informationsgesellschaft - gestern - heute -
morgen", 23-24.01.2009 na Politechnice Rzeszowskiej oraz uczestniczyt w kilku konferencjach
jako panelista lub prowadzacy sekcjg, byt rowniez przewodniczacym komitetu organizacyjnego
dwoch konferencji oraz siedmiokrotnie czlonkiem komitetu organizacyjnego konferencji
naukowe;j.

Kandydat uczestniczyt w pracach mig¢dzynarodowego zespotu realizujacego projekt
badawczy INDUSTRY 4.0 IN CEE, koordynowany przez EA - European Academy of
Technology and Innovation Assessment GmbH  (Institut  fuer qualifizierende
Innovationsforschung und -beratung (IQIB) gGmbH) i finansowany ze Srodk6w Federalnego
Ministerstwa Edukacji i Nauki (BMBF) RFN w ramach ,,grantu na grant”. Ponadto Habilitant
jest cztonkiem zespotu badawczego Polskiego Towarzystwa Oceny Technologii wykonujacego
zadanie badawcze Assessment o.f the possibility of applying selected solutions in the field of
security engineering to strengthen the protection of religious objects in the EU against terrorist
threats w ramach mi¢dzynarodowego projektu badawczego SHIELD (solutions to enHance
Interfaith protEction of places of worship from terrorist Danger), realizowanego 2022-2024 z
programu grantowego ,,Horizon2020".

Habilitant jest cztonkiem sieci badawczej CultMedia - International Network of Cultural
Diversity and New Media oraz NTA (Network of Technology Assessment) i jak rOwniez jest
oficjalnym przedstawicielem Polskiego Towarzystwa Oceny Technologii w NTA. Dr
Krzysztof Michalski jest jestem statym przedstawicielem Polski w Berlinskie; Konferencji
Instytucji Bezpieczenstwa, jak rowniez byt jednym z czterech inicjatoréw powstania Polskiej

Akademickiej Sieci Oceny Technologii, na bazie ktérej powotano do zycia Polskie



Towarzystwo Oceny Technologii (PTOT). Jest rowniez cztonkiem Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego, oddziat w Rzeszowie.
Habilitant ma za soba naukowe staze badawcze za granica w Niemczech, podczas ktorych
realizowal wtasne projekty badawcze.

Dr Krzysztof Michalski byt rowniez w latach 2016-2019 cztonkiem Rady Naukowe;j
(Editorial Advisory Board) migdzynarodowego kwartalnika ,,SECURITY CULTURE.
SCIENCE - PRACTICE -REVIEW", pozostaje cztonkiem Rady Naukowej (Scientific
Advisory  Board) mig¢dzynarodowego  kwartalnika  ,,TATuP. Zeitschrift  fuer
Technikfolgenabschtitzung in Theorie und Praxis™.

Rowniez na polu dziatalnosci recenzenta Habilitant moze wykazac si¢ kilkunastoma recenzjami

dla r6znych periodykow, w tym niemieckoj¢zycznych.

6. Aktywnos$¢ dydaktyczna, organizacyjna i popularyzujaca nauke

W latach 2011-2021 Habilitant byl promotorem 25 prac magisterskich i 49 prac
licencjackich na kierunkach studiéow: zarzadzanie oraz bezpieczenstwo wewnetrzne
prowadzonych na Wydziale Zarzadzania Politechniki Rzeszowskiej. Nie byly to wprawdzie
prace z zakresu filozofii, ale ich liczba jest imponujgca. Ponadto Habilitant prowadzit w latach
1995-2021 zajecia dla studentow roznych wydziatéw Politechniki Rzeszowskiej z zakresu
filozofii, etyki oraz logiki i metodologii nauk.

Habilitant prowadzit réwniez zajecia w latach 2007-2011 dla studentow pedagogiki w
jarostawskim  Zamiejscowym Osrodku Dydaktycznym Akademii Humanistyczno-
Ekonomicznej w Lodzi z zakresu filozofii, logiki 1 etyki.

Habilitant bierze réwniez aktywny udzial w organizacji wymiany migdzynarodowe;j
studentow i naukowcow z uczelniami niemieckimi organizujac 1 koordynujac rowniez wyklady
goscinne zagranicznych naukowcow; podejmuje si¢ rowniez roli ttumacza podczas spotkan
naukowych.

Dziatalno$¢ dydaktyczna, organizacyjng i popularyzujaca nauke¢ nalezy oceni¢ pozytywnie.

7. Konkluzja

Catos¢ dotychczasowych osiggnie¢ dr Krzysztofa Michalskiego nalezy za wartosciowe

osiagniecie. Rozbudowany styl wypowiedzi, jaki widoczny jest w kazdej jego pracy naukowe;j,
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moze by¢ nuzacy 1 cze¢sto powoduje, ze glowna mysli chowa si¢ pod zawitosciami
stylistycznymi i ozdobnikami jezykowymi, w nattoku dodatkowych, czgsto zreszta bardzo
interesujacych informacji. Nalezy jednak doceni¢ zarowno wybor gtownego tematu badan,
ktory nie jest tematem ani specjalnie popularnym, ani latwym, ani szczegodlnie mocno
rozpowszechnionym na polskim gruncie, a z pewnoscig jest tematem doniostym, ktorym nalezy
si¢ zajmowacé. Z calg pewnoS$cig na duze uznanie zastuguje juz nawet samo popularyzowanie
filozofii techniki oraz zwracanie uwagi na etyczne aspekty zwigzane z technologiami, ryzykiem
1 nieprzewidywalno$cig skutkoOw stosowania technologii oraz nastgpujagcego rozwoju.
Wartosciowym jest wskazywanie w wielu miejscach na niemozliwo$¢ jednoznacznej oceny
technologii, jej skutkow, rozkladu jej skutkow, wplywu na spoteczenstwo 1 jego
poszczeg6lnych cztonkow. Waznym i doniostym jest réwniez zwrocenie uwagi na pojawiajace
si¢ nierdwnos$ci w rozktadzie skutkow technologii oraz na niepewno$¢ zwigzang z
podejmowanymi ocenami technologii. Habilitant pokazuje metapoziom réznych aspektéw
zwigzanych z technologiami i mimo wspomnianego juz powyzej ,,przegadania”, a by¢ moze
paradoksalnie witasnie dzigki niemu, udaje mu si¢ pokazywaé omawiang problematyke w
sposob bardzo szeroki, doktadny i wieloaspektowy. Z cata pewnoscig tak drobiazgowe analizy,
pokazywane rdwniez z obszernie zarysowanym tlem historycznego rozwoju stanowig wazny
wktad do rozwoju nauki. Przedlozona jako gléwne osiaggnigcie monografia pt.: ,,Technology
Assessment. Ocena technologii — nowe wyzwania dla filozofii nauki i ogdlnej metodologii
nauk” (Rzeszow 2019) jest osiggnigciem, ktore moze stanowi¢ podstawe do nadania stopnia
doktora habilitowanego nauk humanistycznych w dyscyplinie filozofia. Jest to dzieto
filozoficzne, o duzej wartosci informacyjnej, zawiera ogromny materiat dotyczacy tytutowego
zagadnienia, w szerokim ujeciu, przedstawionym na tle réznorodnych koncepcji etycznych.
Dzieto to spetnia kryteria znaczacego osiagnigcia naukowego, jakie zwyklo si¢ przyjmowac dla
rozprawy habilitacyjnej. Pozostaty dorobek publikacyjny Habilitanta rowniez jest odpowiedni
i $wiadczy o statym rozwoju filozoficzno-naukowym.

Catos¢ dorobku naukowego, wraz z aktywnoscig dydaktyczng, organizacyjng i
popularyzatorska Kandydata oceniam jako wystarczajaca podstawe do nadania dr Krzysztofowi

Michalskiemu stopnia doktora habilitowanego nauk humanistycznych w zakresie filozofii.
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