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Opinia dotyczgca

monografii (najwazniejszego osiggniecia w postepowaniu habilitacyjnym) Wladystaw
Sita-Nowicki, Zolnierz i konspirator 1939 — 1956 (wyd. IPN, Warszawa 2021) dr Ewy
Rzeczkowskiej i Jej dorobku naukowego, dydaktycznego, organizacyjnego i
popularyzatorskiego w zwigzku z postepowaniem o nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych, dyscyplinie historia.

- przygotowano zgodnie z decyzjg Uchwaly nr 2/X/2022-2023/1 Rady Instytutu Historii
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla II z dnia 8 listopada 2022 r. w sprawie
powotania komisji w postgpowaniu habilitacyjnym dr Ewy Rzeczkowskiej w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie historia.

Generalnie dorobek naukowy dr Ewy Janiny Rzeczkowskiej ilosciowo nie jest zbyt
imponujacy, cho¢ formalnie spetnia wymogi Ustawy o szkolnictwie wyzszym 1 nauce z dnia
20 lipca 2018 r. (Dz.U. z 2020 poz. 85). w zakresie uzyskiwania stopnia doktora
habilitowanego, gdyz zawiera si¢ we wszystkich tych obszarach, ktére stanowig podstawowe
kryterium oceny.

Dr Ewa Rzeczkowska jest autorkg — jak sama to klasyfikuje (w przekonaniu
recenzenta niezbyt wlasciwie — wspotredakcja dwoch toméw Dziennika czynnosci Naczelnego
Wodza gen. Wladysiawa Sikorskiego — Lublin 2016 — 2017 i traktuje te publikacje
statystycznie, bedace edycja zrodla, jako klasyczne monografie )., oprocz biografii
Wtadyslawa Sila-Nowickiego, 4 monografii. Poza tym opublikowala — w réznych
wydawnictwach, czg¢sciowo takze nawigzujace do tresci narracji biografii mecenasa, kilka
opracowan. Wydala takze 11 artykutow (w tym 2 przed uzyskaniem stopnia dra nauk
humanistycznych) w istotnych czasopismach naukowych. Dr Ewa Rzeczkowska wyglosita
rowniez 26 referatéw na lokalnych, ogélnopolskich i migdzynarodowych (w zdecydowanej
mnigjszosci) konferencjach naukowych. Wigkszosé tych konferencji zwigzana byla ze
srodowiskiem naukowym instytucji, w ktérej Habilitantka pracuje lub z nimi wspétpracuje
(Instytut Pamigci Narodowej). Az dziwne, ze z wielu z nich nie powstaly zadne publikacje
naukowe.

W srodowisku naukowym fetyszyzuje si¢ kryterium tzw. umigdzynarodowienia. W
przekonaniu recenzenta dorobku habilitacyjnego dr Ewy Rzeczkowskiej nie jest to nazbyt
istotne kryterium w odniesieniu do obszarow badawczych, w ktorych aktywizuje sie
Habilitantka. Wazniejsze jest to, by publikacje naukowe, referaty wyglaszane na
konferencjach, dziatalno$¢ popularyzatorska (a ta w przypadku dr Ewy Rzeczkowskiej jest
rzeczywiscie duza i obejmuje np. zapoznanie z historig Lublina jego mieszkancow czy tez
publikacje nawet w ogdlnopolskich seriach wydawniczych) ksztaltowaly rzetelng Swiadomosé
historyczng samych Polakéw. Dlatego na podkreslenie zastuguje udzial Habilitantki w
zespole badawczym, ktéry opracowal naukows edycje Dsziennika czynnos$ci Naczelnego
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Wazny aspekt dziatalnosci naukowej dr Ewy Rzeczkowskiej stanowia tez — mato
doceniane formalnie — recenzje wydawnicze artykutéw naukowych, mocno zréznicowanych
tematycznie. To $wiadczy o tym, ze w $rodowisku wiasnym uznawana jest ona za autorytet
naukowy, chocby w odniesieniu do dziejow ruchu mlodziezowego, historii $rodowisk
koscielnych lub tez aparatu represji Polski Ludowe;j.

Podstawowy obszar obejmuje szeroko pojmowane postawy Polakéw wobec
komunistycznej wladzy w Polsce Ludowej. Jednak nacisk Habilitantka potozyta w ich
badaniu na organizacje antykomunistyczne zwigzane z przedwojennym, wojennym (w
rozumieniu II wojny Swiatowej) i powojennym ruchu harcerskim. Poklosiem tego byla
wysoko oceniona praca Bogu, Polsce, Bliznim. Tajne organizacje harcerskie w Polsce w
latach 1944-1956 ( Lublin 2014). Poza dziejami srodowisk mtodziezowych proweniencji
harcerskiej kontestujacych komunizm, obszar zainteresowan badawczych dr Ewy
Rzeczkowskiej objat takze historie ruchu opozycyjnego na Lubelszczyznie w latach 70. i 80.
XX wieku. Jej trzeci obszar badawczy ma charakter biograficzny i zwigzany jest z postaciami
walczacymi o niepodleglos¢, wolno$é i suwerennosé Polski i Polakéw w roznych etapach ich
dziejow — od II wojny $wiatowej, przez walk¢ z komunistami po 19/5 roku, az do konca
istnienia PRL Habilitantka prowadzila takze badania prasoznawcze — zwigzane z tym w jaki
sposob prasa Polski Ludowej tworzyta obraz aktualnych i przeszlych wydarzen np. powstania
wegierskiego z 195 roku czy obchodach Swieta Odzyskania Niepodlegltosci w 1918 roku.

Ciekawie wyglada aktywnos¢ dydaktyczna dr Ewy Rzeczkowskiej. Spektrum
merytoryczne zajg¢ prowadzonych przez Nig w lubelskiej uczelni jest zréznicowane i to, ze
wynika ze zmieniajacych si¢ potrzeb ksztalcenia studentow to oczywiste, ale tez ujawnia
otwartos¢ rzeczowg Habilitantki.

Jak sama Habilitantka wskazuje, najwazniejszym osiaggni¢ciem naukowym, majacym
udowodni¢ jej faktyczny i znaczacy wklad w rozwo] nauki historycznej jest biografia
mecenasa Wiadystawa Sita-Nowickiego. Od niej tez duzo zalezy w zwiazku z akceptacja lub
tez nie wniosku Habilitantki. Publikacja Wiadyslaw Sila-Nowicki. Zolnier= i konspirator
1939 — 1956 (wyd. IPN, Warszawa 2021) dr Ewy Rzeczkowskiej zostala zrealizowana w
ramach Centralnego Projektu Badawczego IPN ,, Wiad-e komunistyczne wobec koscioléw i
cwigzkéw wyznaniowych w Polsce 1944 — 1989 i funkcjonuje w obiegu naukowym oraz
popularyzacyjnym juz kilkanascie miesigey. Jaki§ pewnie efekt juz przyniosta. Niestety nie
zawsze pozytywny, ze wzgledu na giéwnie niejasnosci faktograficzne, mato klarowne
interpretacje i oceny zdarzen, a takze niedociggnigcia warsztatowe i redakcyjne.

Ewa Rzeczkowska, przyjety model konstruowania biografii  uzasadnia
wyodrgbnieniem jej przez Tadeusza Lepkowskiego. I to jest o tyle wlasciwe, ze Lepkowski
jako jeden z pierwszych historykow zasygnalizowal ten teoretyczny paradygmat pisania o
cztowieku, jednak nie nadat mu w swoich publikacjach ksztattu praktycznego. Ten ksztatt
praktyczny personalnej orientacji badania przesziosci 1 jej opisywania wida¢ w wielu innych
biografiach bardziej oraz mniej znanych postaci, takze stanowigcych metodologiczny punkt
odniesienia ujgcia Habilitantki. Sama za$ dr Ewa Rzeczkowska nadaje mu takze wiasny
indywidualny ksztalt warsztatowy. Wynika to w duzej cz¢sci z eksponowanych w publikacji
treSci — zwigzanych z dzialalnoscia wojenng i konspiracyjng mecenasa Wiadystawa Sila-
Nowickiego.

Staboscig jednak tego modelu jest brak Jednoznacznego zasygnalizowania hipotez
badawczych. Nie tyle nawet w opisie wykorzystywanej metody, co praktyce prowadzenia
narracji przez Habilitantke. Dr Ewa Rzeczkowska nazbyt opisuje zachowanie Sila -
Nowickiego niz je ocenia czy interpretuje, albo tez osadza w kontekécie zachodzacych
zdarzen z punktu widzenia stawianych tez, bo po prostu ich nie stawia.

Przyktadem jest chocby opisanie stosunku mecenasa do ludobojstwa dokonanego
przez nacjonalistéw ukrainskich na obywatelach polskich II Rzeczpospolitej zamieszkujacych
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na jej wschodnich kresach. Dr Rzeczkowska przywolujgc wywiad z mecenasem,
przeprowadzony przez Mirona Sycza w 1989 roku, nie odnosi si¢ kompletnie do wypowiedzi
Wiadystawa Sita-Nowickiego, tylko ja przedstawia (Rzeczkowska, s. 171-172. Zbyt rzadko
bierze przy tym tez pod uwage czas przygotowywania i wydania jego wspomnien oraz innych
publicznych wypowiedzi. Trudno w nich bowiem rozdzieli¢ Jego faktyczne informacje i
poglady z okresu, w ktorym mialy miejsce te wydarzenia, z tymi uksztattowanymi pozniej.
Przyktadowo, gdy przedstawia tresé artykulow Sita-Nowickiego wydanych w 1947 roku i
odnoszacych si¢ do Powstania Warszawskiego — cytuje obszernie ich fragmenty — wskazujace
na przestanki stanowiska Sita-Nowickiego, ale ich nie komentuje (Rzeczkowska, s. 216-218.
Cho¢ trzeba rzetelnie przyznac, ze zdarzajg sie tez takie wypowiedzi Habilitantki, w ktorych
podkresla dlaczego przedstawienie jakiej$ kwestii przez mecenasa miato taki, a nie inny
charakter. Odnosi si¢ to m. in. do jego dziatalnoci kontrwywiadowczej w ramach Komendy
Gtownej Armii Krajowej (Rzeczkowska, s. 184 -1 85). Jego wlasne na ten temat wypowiedzi
konfrontuje z materialem powstalym w zwigzku ze $ledztwem po II wojnie $wiatowej,
prowadzonym przez komunistyczny aparat represji wobec pracownikow i wspotpracownikow
wywiadu oraz kontrwywiadu KG AK (Rzeczkowska, s. 185).

W paradygmacie warsztatowym, stanowigcym podstawe narracji biografii
Wiadystawa Sita-Nowickiego jest widoczny brak Jednoznacznej refleksji dotyczacej oceny
sytuacji wewngtrznej w Polsce po I wojnie Swiatowe] - niemal w caltym tym okresie,
przedstawionej przez Sita-Nowickiego w oparciu o jego wspomnienia, pisane pod koniec
PRL-u i wydanych jeszcze pozniej. Jesli nawet taka faktycznie byla jak przyktadowo w
odniesieniu do oceny zmian w Polsce Ludowej w 1947 roku, to Rzeczkowska nie przywotuje
zadnych dowodow na to, ze Sita-Nowicki je upowszechnial wlasnie w okresie powojennym
np. stwierdzenie, ze w Polsce sytuacja to polityczna dyktatura mnigjszosci majgcej wsparcie
obcego mocarstwa (Rzeczkowska, s. 241).

Niestety takie przedstawienie zdarzen i postaci z okresu Polski Ludowej jest
utrwalaniem mitéw petryfikujacych zbyt uproszczona, a przy tym nieprawdziwa bo nazbyt
pozytywna oceng komunistycznego panstwa polskiego i jej whadz. Przyktadem jest chociazby
ocena prokuratora generalnego Mariana Rybickiego, gdy Habilitantka, opierajgc si¢ na
wezesniej wydanej publikacii, stwierdza, ze podczas VII Plenum KC PZPR Rybicki ,,wyrazit
swoje poparcie dla procesu demokratyzacji zycia politycznego™ w Polsce (Rzeczkowska, s.
453). To stwierdzenie, czytelnik nicobznajomiony w realiach Polski Ludowej i w
szczegolnosci tych z 1956 roku, mogltby odebra¢ jako dowod na dziafania partii
komunistycznej w 1956 roku, ktére przyczynialy si¢ do faktycznej demokratyzacji. To na
dodatek koliduje z przywolang przez sama Habilitantkg opiniag Wiadystawa Sita-Nowickiego
0 rewizji nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego PRL, w ktorej] mecenas Sila-Nowicki
wskazywat nie tylko na jej bledy formalne, ale takze obnazat podio$¢ dzialania najwyzszych
wiadz sadowych Polski Ludowej, ktore wbrew faktom i wbrew nawet obowigzujgcemu oraz
ustanowionemu przez samych polskich komunistow prawu, stosujgc przy tym prowokacje
polityczng, skazaly w listopadzie 1948 roku na kare $Smierci wspoltowarzyszy Hieronima
Kazimierza Dekutowskiego ,.Zapory”. W tym miejscu warto przywola¢, wskazujgce na
prawdziwy charakter rehabilitacji represjonowanych przez polskich komunistow, slowa
samego Rybickiego, ktory stwierdzal w potowie 1956 roku, ze rehabilitowani byli nimi tylko
dlatego, ze za takowych uznawalo ich spoleczenstwo. Tym samym, i Rybicki, ale tez i inni
funkcjonariusze wladzy Polski Ludowe;j, az do Jej konca, robili wszystko, by ofiary systemu
stalinowskiego: wigzniowie i zamordowani, skazani byli na zapomnienie.

Takze z ksiazki 0 mecenasie Wladystawie Sita-Nowickim wynika pozorny, albo nie
do konca jednoznacznie rzetelny, proces rehabilitacji 0sob niestusznie represjonowanych i
skazanych przez komunistyczne wladze w latach 1944 — 1956. Dowodzg tego przywotane w
ni¢j zeznania oprawcéw mecenasa: Jozefa Czaplickiego (wlasciwie Izydora Kurca/Kurtza)



wysokiej rangi funkcjonariusza Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego — z zaciekloscia
zwalczajacego antykomunistyczne niepodlegtosciowe podziemie i Romana Romkowskiego
(Wlasciwie: Nasieka Grinszpana-Kikie), ktérzy niezmiennie o nim (w tym Dekutowskim 1
Sita-Nowickim) wyrazali si¢ lekcewazgco, swojej winy w zwalczaniu Zotnierzy Nieztomnych
nie widzieli i nadal uwazali zgodnie z komunistyczna nomenklaturg za bandytow
(Rzeczkowska, s. 459 — 461). Zreszta opis zakresu dzialalnosci, ktéra doprowadzita do
rehabilitacji Sita-Nowickiego, ukazuje charakter tego procesu. Nie mozna go odczytywac
jako w pelni uczciwy. Jak udowodnita to przekonywujaco Ewa Rzeczkowska, na przyktadzie
wiasnie procedury rehabilitacji mecenasa, byt to wynik wielu sprzyjajacych okolicznosci
(zaangazowanie rodziny — w tym krewnych samego Feliksa Dzierzynskiego i przyjaciol
mecenasa, jego wyksztalcenie prawnicze, wsparcie wplywowych os6b) a nie stosowania
prawa (Rzeczkowska, s. 462 — 464).

Tym co charakteryzuje ksigzke¢ dr Ewy Rzeczkowskiej o Wiadystawie Sita-Nowickim
jest szczegotowos¢ faktografii. Przyczynita sie ona niekiedy do powstania wielu niescistosci,
0 czym w dalszej czgsci recenzji. Jednak ma ona takze pozytywne aspekty. Na korzys¢ ujecia
zaproponowanego przez dr Ewe Rzeczkowska przemawia fakt, ze trudno jest przedstawi¢
sylwetke kogo$ zaangazowanego w konkretna dziatalno$é - biografia tematyczna, bez niemal
detalicznego jej przedstawienia. To ujecie broni sie w przypadku tego zotnierskiego 1
konspiracyjnego  aspektu biografii Wiladystawa Sita-Nowickiego. Ta rzeczowa
drobiazgowos¢, bedaca skutkiem wnikliwej zroédlowej kwerendy, przyniosta pozytywne
efekty w postaci wielokrotnego prostowania przez Habilitantk¢ dotychczas przyjmowane;
faktografii zwiazanej z osobg mecenasa i jego publiczna aktywnoscia np. odnoszacych sie do
kariery wojskowej Wiadystawa Sifa-Nowickiego. Niby sa to drobiazgi, ale jednak: 1.
Swiadcza o wnikliwosci analitycznej, i w zakresie kwerendy w materiale zrodlowym oraz tez
literaturze; 2. Pozwalaja w przysztosci innym historykom na uniknigcie bledow
merytorycznych — prawda, ze muszg ci do tych sprostowan dotrzeé. Przykladem moze by¢:
zwrdcenie uwagi na nieprawidlowe nadawanie mu imienia Stanistaw w wielu wezesniejszych
publikacjach (Rzeczkowska, s. 125, przypis 42); skorygowanie informacji dotyczacych
zadan obronnych Kresowej Brygady Kawalerii (Rzeczkowska, s. 129 — 130, przypis 75),
korekta danych odnoszacych si¢ do miejsca zaprzysiezenia Wiadystawa Sity — Nowickiego na
zotnierza AK (Rzeczkowska, s. 13); doprecyzowanie akcji ,-odpluskwiania” z 1946 roku;
skorygowanie nazwiska naczelnika wigzienia mokotowskiego, ktory rozmawiat z mecenasem
(Rzeczkowska, s. 402 — przypis 372) itd.

Wnhikliwy 1 wrecz niekiedy nazbyt drobiazgowy charakter biografii Wiadystawa Sita-
Nowickiego napisanej przez Habilitantke dowodzi duzej erudycji i rozeznania zaréwno w juz
wydanych publikacjach, w ktérych mecenas si¢ pojawia, jak tez w materiale zrodtowym,
Faktem bezspornym jest tez to, ze dr Ewa Rzeczkowska dokonala bardzo szczegolowej
kwerendy w opracowaniach juz wydanych (publikacje zwarte, artykuty 1 przyczynki),
nickiedy wrecz intuicyjnie, zakladajac, ze w jakiej$ czesci poswigcone sa one tematyce
aktywnosci publicznej Sita —Nowickiego, ze po prostu musiato co$ w nich o nim samym by¢.
Dotyczy to chociazby historii polskiego szkolnictwa, w tym takze wyzszego, w okresie Il RP,
przebiegu kampanii polskiej 1939 roku, w ktorej Sila —Nowicki bral udziat, historii
antyniemieckiej okupacyjnej konspiracji, dziejéw ruchu chadeckiego w latach II wojny
Swiatowej 1 po jej zakonczeniu, no i oczywiscie jego powojennej antykomunistycznej
konspiracji oraz oficjalnej kontestacji systemu wiadzy Polski Ludowe;j.

I cho¢ ilos¢ publikacji przywotanych w ksiazce po$wieconej postaci Wiadystawa Sita-
Nowickiego robi wrazenie, to jednak mozna polemizowa¢ nad zasadnoscia - niektorych.
Przyktadowo — dla do$¢ banalnej kwestii — uzasadnienia faktografii odnoszacej sie do
publicznego zyciorysu Wactawa Makowskiego — znaczacej postaci w polityce polskiej okresu
migdzywojennego, ale tez uniwersyteckiego profesora prawa, dr Ewa Rzeczkowska



przywotuje leciwy i opracowany dla potrzeb Polskiego Stownika Biograficznego przez
Andrzeja Ajnenkiela w 1974 roku biogram wielokrotnego ministra sprawiedliwosci w
rzadach II RP, wicemarszatka i marszalka sejmu ze wskazania Obozu Zjednoczenia
Narodowego. Zdecydowanie sensowniejsze byloby przywotanie: Dorota Mycielska, Jarostaw
Maciej Zawadzki, Senatorowie zamordowani, zaginieni, zmarli w latach II wojny $wiatowej
(Warszawa 2009), Piotr Majewskiego Poslowie i senatorowie Rzeczypospolitej Polskief 1919-
1939. Slownik biograficzny. Tom IV M-P (Warszawa 2009) lub Grzegorza Lawnikowicza
Migdzy koniecznoscig paristwa a pochwalg autorytaryzmu. Koncepcja panstwa spolecznego
Waclawa Makowskiego (Lublin 2014). Publikacja Ajnenkiela wydana zostala przeciez w
glebokim komunizmie i jesli kto$, zainteresowany osobg ostatniego marszatka Sejmu 11
Rzeczypospolitej, siegnie po nig — na skutek inspirowania si¢ biografig autorstwa Habilitantki
(bo ta stanowi¢ moze dla niego rekomendacje poparta naukowym tytulem), to moze
zaakceptowaC zawarte w niej tezy i interpretacje, byé moze nawet poparte autentyczng
faktografig, spetniajace wszystkie kryteria ideologiczne, ktére obowigzywaly w Polsce
Ludowej w odniesieniu do oceny II RP.

Takich przyktadow niezbyt aktualnej bibliografii, przywolywanej dla legitymizacji
dos¢ powszechnej faktografii, jest jeszcze troche. Kolejny to positkowanie si¢ publikacjami
Andrzeja Garlickiego — odnoszacymi si¢ do dziejow II RP — Jako panstwa lub tez jej instytucji
lub organow (np. Uniwersytetu Warszawskiego) — bez komentarza odnoszacego si¢ do tez,
interpretacji, a nawet opisywanej w sposob ogdlny przez Garlickiego faktografii. Nie jest to
wilasciwe, gdyz jego publikacje sg ,,przesycone komunistycznym smrodkiem dydaktycznym”.
Przykladowo kiedy dr Ewa Rzeczkowska opisuje zycie akademickiego I RP to podaje za
Garlickim, ze wsrod ilosci dzialajacych na Uniwersytecie Warszawskim stowarzyszen
studenckich - zalegalizowanych byl 128 i niezalegalizowanych 75 (Rzeczkowska, s. 86)).
Zestawienie to mozna odebraé jako dowdd opresyjnosci systemu politycznego II RP, ale ono
niewiele mowi o charakterze tych organizaciji nielegalnych. Tym bardziej, ze za
posrednictwem ogdlnej informacji dowiadujemy si¢ o tym, ze byly to organizacje zajmujace
si¢ nie tylko samoksztalceniem wychowawczo-ideowym, ale tez byly samopomocowe czy
sportowe. Trudno z takiego zestawienia wnosi¢ o przyczynach niezalegalizowania — badz co
badz ok. 40 % stowarzyszen. Najgorsze w tym wszystkim Jest to, ze takie powolywanie si¢ na
Garlickiego sankcjonuje go jako rzetelnego historyka, gdy tymczasem sposob manipulacji
przez niego faktografi, niewatpliwie nabyty w wyniku aktywnego czlonkostwa w Komisji
[deologicznej Komitetu Uczelnianego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej Uniwersytetu
Warszawskiego, byt na tyle perfekcyjny, ze tylko niektorzy historycy zdajg sobie z tego
sprawe.

Wrecz nie do zaakceptowania jest powolywanie si¢ — dla stworzenia ogolnego tla
publicznego dzialania Sily-Nowickiego — na ksigzki Antoniego Czubinskiego, w tym tak
nasycong metodologig marksistowska i interpretacja z czasow komunistycznej Polski
Ludowej — Centrolew. Ksztaltowanie si¢ i rozwéj demokratycznej opozycyi antysanacyjnej w
Polsce w latach 1926 — 1930 (Poznan 1963. I nawet tego negatywnego efektu nie pomniejsza
umieszczenie informacji z ksigzki Czubinskiego w przypisie (Rzeczkowska, s. 78, przypis
247). Zwlaszcza, ze legitymizuje ona fakt powszechnie znany na standardowym poziomie
historycznej erudycji.

Fatalne jest zestawienie — bez jakiegokolwiek wyjasnienia charakteru tych publikacji —
opracowan majacych opisywaé¢ ruch prometejski w I RP. W jednym przypisie ze
wskazaniem, ze z tych publikacji dowiemy si¢ wiecej o prometeizmie — jest ksigzka
Sergiusza Mikulicza, obarczona powaznymi politycznymi i ideologicznymi serwitutami
czasu, w ktorym byta wydana i uwzgledniajgca przede wszystkim w warstwie faktograficzne;,
narracyjnej 1 perswazyjnej nie tyle nawet komunistyczny, co wrecz sowiecki punkt widzenia,
z ksigzka pod red. Marka Kornata Ruch prometejski i walka o przebudowe FEuropy
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Wschodniej (1918 — 1940). Studia i szkice (Warszawa 2012) i opracowaniem Pawla Libery //
Rzeczpospolita wobec ruchu prometejskiego, t. 4 (Warszawa 2013) (Rzeczkowska s. 166,
przyp. 257).

Krytycznie trzeba tez oceni¢ przywolywany jako uzasadnienie informacji o usunieciu
z aparatu bezpieczefistwa ptka Jozefa Rozanskiego — jego biogram zamieszczony w PSB w
wydaniu z 1989 roku. Jesli juz taki fakt miatby by¢ uzasadniany przypisem, to na pewno nie z
tego biogramu pisanego jeszcze zgodnie z wizja konca lat 80. XX wieku. Sa blizsze
wspolczesnosei publikacje w pelniejszym ksztalcie opisujgce postaé Rozanskiego. Zreszty
opis bibliograficzny dr Ewy Rzeczkowskiej jest bledny. Nie jest to tom 2 tylko 32
(Rzeczkowska, s. 448, przypis 207).

Przywolana takze, dla potwierdzenia prostego badz co badz faktu, ze na czele
struktury organizacyjnej Ruchu Narodowo-Radykalnego w potowie lat 30. XX wieku stat
Bolestaw Piasecki - ksigzka Szymona Rudnickiego Obdz Narodowo Radykalny. Geneza i
dzialalnos¢ (Warszawa 1985), do tego zestawiona z biografig Piaseckiego, napisang przez
Antoniego Dudka i Grzegorza Pytla Boleslaw Piasecki. Préba biografii politycznej (Londyn
1990) (Rzeczkowska, s. 88, przypis 294), bez komentarza w jakim ksztalcie
interpretacyjnym ujmuje on ten ruch narodowo-radykalny, to takze nieporozumienie. O tym,
ze byla pisana z pozycji metodologii marksistowskiej i zgodnie z interesem komunistow,
swiadczy chocby jej fragment — mowiacy o wrogosci do komunizmu zaszczepiane) mtodym
polskim dzieciom i polskiej miodziezy podczas wychowania domowego i w czasie wojny
polsko-bolszewickiej (Rudnicki, s. 76).

Po co tez komunistyczny partyjny historyk Czestaw Koztowski — i jego nierzetelna
publikacja Sfownik organizacji miodziezowych w Polsce 1918 — 1970 (Warszawa 1971)
(Rzeczkowska, s. 87, przypis 287), przywolana jako potwierdzenie faktografii? Zreszta w
przypadku Koztowskiego o czyms takim w ogéle nie moze by¢ mowy.

Kolejne watpliwie przywotanie, jako legitymizacja, to publikacja Jana Wroblewskiego
Armia ,,£6d=" 1939 dotyczgca dziatan Armii ,1.6dz” (Warszawa 1975), gdy znacznie nowsze
i pewniejsze sa prace Marcina Majewskiego np. Kresowa Brygada |Kawalerii w kampanii
1939 roku (Warszawa 2011) — tez przywolywane w przypisach i bibliografii (Rzeczkowska,
124 — 135). Gdybyz cho¢ chodzito o jakies zestawienie tych tresci, to Jeszcze mozna by byto
takie rozwigzanie zaakceptowaé

Zeby bylo jasne, - w przekonaniu recenzenta dorobku habilitacyjnego dr Ewy
Rzeczkowskiej — nie sg to jakies mato istotne uchybienia, ale sprawy, ktore zawsze trzeba
mie¢ na wzgledzie zaktadajgc to, iz zadaniem historyka jest takze dazenie do uksztattowania
swiadomosci historycznej odbiorcy. Niestety publikacje wymienione w poprzednich
akapitach przez recenzenta, t¢ $wiadomo$c, ale takze sama faktografi¢ zafalszowujg..

I nie jest tak, ze wszystko to co zostato wydane w czasach PRL-u jest nierzetelne i
zafalszowane oraz do cna przesigknigte metodologia marksistowska. Z pewnoscig nie byla nig
chocby ksigzka Adama Borkiewicza, Powstanie warszawskie 1944. Zarys dzialan natury
wojskowej w publikacji Ewy Rzeczkowskiej przywolywana juz w wersji okrojonej nieco z
wydania z 1964 roku (Rzeczkowska, s. 201, przypis 431). Pierwsze, takie jeszcze
niepoddane dzialaniom cenzury bylo z 1957 roku, kolejne w 1964 i 1969, Jego wartos¢
zawierala si¢ w tym, ze Borkiewicz skupit sic na detalicznym niemal przedstawieniu
militarnych zmagan Powstania Warszawskiego, majac $wiadomos¢ tego, ze inne aspekty
dzialan powstanczych i ich konteksty, nie pozwolilyby na opublikowanie tej ksigzki w
czasach komunistycznych. Inna sprawa, ze szkoda, iz dr Ewa Rzeczkowska o tym w przypisie
nie wspomniata. Petne wydanie ksigzki Borkiewicza ukazato si¢ w 2018.

Zasadniczy trzon merytoryczny biografii  Wiadyslawa Sita-Nowickiego, czyli
dziatalnos¢ zolnierska i konspiracyjna mecenasa w latach 1939 — 1956, napisanej przez dr
Ewe Rzeczkowska, oparty jest na bardzo bogatym stabo dotad eksplorowanym materiale



zrodtowym. Trudno do jego ilosci mie¢ Jakiekolwiek zastrzezenia. Zreszta z tego juz
wykorzystywanego badawczo, Habilitantka potrafifa wydoby¢ nowe informacje, a tym
bedacym juz w obiegu nada¢ nowy ksztalt i oceng. Dotyczy to np. aresztowania przez
komunistyczna bezpieke Polski Ludowej 1 zamordowania Hieronima Kazimierza
Dekutowskiego oraz jego wspoltowarzyszy. Te informacje zrodlowe w monografii dr Ewy
Rzeczkowskiej nabieraja nowego wymiaru.

W przekonaniu recenzenta — moze rzecz wyluszczajge niechronologicznie — ale
problemowo — najcenniejsza czeécia biografii jest bardzo rzeczowe przedstawienie roli i
dziatalnosci Wiadystawa Sila-Nowickiego w bardzo delikatnej oraz czgsto Zle ocenianej czy
interpretowanej sprawie ujawnienia si¢ zolnierzy Hieronima Kazimierza Dekutowskiego
~Zapory”. Rzeczkowska w eksplanacji tego wydarzenia powoluje si¢ nie tylko na same
wspomnienia mecenasa (Rzeczkowska, m. in. s. 458 i dalej), ale zrédia historyczne
wytworzone przez wspéluczestnikow tej dziatalnosci i zestawia je z materialem
dokumentacyjnym (dzi$ zrodta) sporzadzonym przez aparat represji Polski Ludowej.

Dokumentacja zrédtowa wykorzystana przez dr Ewe Rzeczkowska obejmuje — rozny
material wspomnieniowy wytworzony przez Wiadyslawa Sita-Nowickiego — czesciowo takze
publikowany w czasie nieodlegtym od zdarzen, ktorych on dotyczy, jego korespondencje z
rodzing — chocby z lat uwiezienia w czasach stalinowskich, pisma z tego okresu kierowane do
urz¢dnikow panstwowych, relacje zony i dzieci mecenasa, publikowane wspomnienia o0séb
zwigzanych z mecenasem, materialy prasowe, dokumenty archiwalne z 15 instytugji. Dzigki
nim dopehione zostaly informacje znajdujace si¢ juz w obiegu historiograficznym o historii
rodziny Sita-Nowickich, o ksztatceniu sie mecenasa; opisana zostala polityczna, spoteczna i
zawodowa jego aktywnos$¢ w réznych okresach Jego zycia; rozbudowana zostata faktografia
odnoszaca si¢ do dziatalnosci Sita-Nowickiego jako zolnierza; w pelniejszym $wietle ukazana
zostala niepodleglosciowa aktywnos$¢ mecenas w okresie Polski Ludowej i okolicznosci jego
wieloletniego uwigzienia w stalinowskich kazamatach oraz zakres pozniejszych represji
wobec niego.

Ze sposobu spozytkowania tego materiatu dokumentacyjnego wida¢ wyraznie, ze
Habilitantka ma wysokie kompetencje warsztatowe zwigzane z praca na materiale
wytworzonym w ramach dziatalnosci operacyjnej komunistycznych aparatow repres;ji.
Przykladowo dostrzega mozliwo$¢ ustalenia faktografii w przypadku niezachowania si¢
teczki pracy czy teczki personalnej komunistycznej agentury — w tym konkretnym przypadku
dotyczacej Franciszka Abraszewskiego (Rzeczkowska, s. 353). Natomiast pewne watpliwosci
budzi podejécie Habilitantki do roznego materialu wspomnieniowego mecenasa. Moze dr
Ewa Rzeczkowska podchodzi do niego - nie nazbyt batwochwalczo, ale i tez niezbyt
krytycznie. Co prawda dostrzega jego braki, co jednoznacznie zasygnalizowata we Wstepie,
zarzucajac 1ch autorowi pominigcie wydarzen kluczowych, zwigzanych chocby z jego
dziatalnoscia konspiracyjng w ramach Zrzeszenia Wolno$é i Niezawistos¢ i okoliczno$ciami
aresztowania przez stalinowskich siepaczy (Rzeczkowska, s. 17 — 19). Ale trzeba jednak
zauwazy¢, ze Autorka niezbyt chyba logicznie pojmuje subiektywny charakter wspomnien.
Przywotujac bowiem braki merytoryczne tego materialu wspomnieniowego, jako dowdd na
»zatracenie przez nie subiektywnego charakteru” podaje fakt, iz autor opisujac nicktore
zdarzenia postugiwat sie prasa i opracowaniami naukowymi (Rzeczkowska, s. 20) — przeciez
0 subiektywizmie $wiadczy sam fakt doboru tych zdarzen, ktore nie chcial przedstawi¢ z
wiasnej perspektywy, tylko wolat postuzy¢ sig istniejaca juz narracja. Generalnie jest bowiem
tak, ze kazdy materiat wspomnieniowy, w kazdym jego elemencie ma charakter subiektywny.

Przyktadowo Habilitantka, opisujac stosunek rodziny Wiadystawa Sita-Nowickiego i
Jego samego do zamachu majowego, z Jednej strony wskazuje, ze byl on w momencie
zamachu zaledwie 13-latkiem i zachodzace wydarzenia nie byly w pelni przez niego
zrozumiale, a potem dla oceny zamachu Jozefa Pitsudskiego (by pozosta¢ w takiej



wartosciujgcej frazeologicznej konwencji jej opisu wydarzen z maja 1926 roku) przypomina
naprawde¢ dojrzala wypowiedz Wiadystawa, ze dla Pilsudskiego opowiedzenie sie czesci
zotnierzy przeciwko niemu byly jego osobista tragedia 1 tez, ze opuszczenie Belwederu przez
prezydenta Stanistawa Wojciechowskiego ustrzegly kraj przed wojna domowa. Przeciez to
jest jasne, ze takie stanowisko mecenasa nie moglo powsta¢ bezposrednio po zamachu
majowym, ale powstato z perspektywy czasu. Dr Ewa Rzeczkowska w tym przypadku, ale i w
wielu innych, pomija fakt, ze wspomnienia Sita-Nowickiego zostaly napisane po latach i jak
sama to zauwaza, w odniesieniu do nich samych, nie byly wyzbyte wplywu doswiadczen
zyciowych mecenasa na przywolanie faktow, ich opis czy takze interpretacje. Nie do
utrzymania jest takze teza dr Ewy Rzeczkowskiej, iz mecenas piszac swoje wspomnienia po
latach ..z perspektywy kilkudziesieciu lat, nie opowiadal si¢ po zadnej stronie konfliktu
majowego”, gdy wczesniej Habilitantka przywotuje jego stowa o zjazdach legionistow w
Kielcach okraszone stowami, ze byly .z udziatem dyktatora panstwa”. Przeciez uzycie
pojecia ,dyktator” ma jednoznacznie pejoratywng wymowe (Rzeczkowska, s. 77).

Niekiedy wige, czytajac narracje Habilitantki, oparta na materiale wspomnieniowym
Wiadystawa Sita-Nowickiego, ma sie wrazenie, ze ma on dla niej niemal warto$¢ ikoniczna.
To takie zafascynowanie postacia, ktorej zycie si¢ przedstawia. Oczywiscie nie jest to
dominanta, ale niestety nazbyt czesto si¢ to zdarza, sprawiajac, ze ta biografia cho¢ jest
intrygujgca, ale tez troche ukierunkowana na pozytywny obraz jej bohatera,

Wspolczesna historiografia jest niezwykle obfita. Wybor opracowan, ktére mozna
przywola¢ w kontekécie pewnych zagadnien Jest ogromny. Stad nalezy go dokonywa¢
sensownie, a nie przypadkowo, bo niekiedy przybiera to forme ,,pompowania bibliografii”, a
weale nie $wiadezy o erudyc;ji historyka. Niestety takie wrazenie mozna tez odnie$é z lektury
niektorych fragmentow ksigzki dr Ewy Rzeczkowskiej o Wladystawie Sita-Nowickim. Po co
uzasadnia¢ statystyczna publikacja Szyi Bronsztejna Ludnosé zydowska w Polsce w okresie
migdzywojennym. Studium statystyczne (Wroclaw — Warszawa — Krakow 1963) dos¢ ogolng
informacje¢ o liczbie Zydéw w Il RP w polskich miastach? (Rzeczkowska, s. 92, przypis 317
— 318). To takie dos¢ sztuczne ,,pompowanie bibliografii”. Zwlaszcza tez, gdy np. Autorka
ksiazki o mecenasie Sita-Nowickim przywotuje jako uzasadnienie informacji o przebiegu
granicy okupacji niemieckiej i sowieckiej na ziemiach I1 RP w pazdzierniku 1939 roku, nie
majgcg petnego opisu bibliograficznego (daty wydania) - ksigzka Piotra Eberhardta Polska
granica wschodnia 1939 -1945 ((Warszawa b. d. w.) (Rzeczkowska, s. 140, przypis 129). A
sam przebieg granicy i jej charakter jest w zasobie wiedzy powszechnej. Podobnie dosé
iluzoryczne jest udokumentowanie informacji o stylu kapliczki (manieryzm) w Pificzowie
publikacjg Andrzeja Fischingera Santi Gucci, architekt i r-e*biar= krélewski XVI wieku
(Krakow 1969) (Rzeczkowska, s. 57, przypis 154). Przeciez to ksigzka o Wiadystawie Sita-
Nowickim a nie manieryzmie. Kolejne takie kuriozum, to odniesienie do sytuacji Litwy po
napasci niemieckiej na Polske 1 wrzesnia 1939 roku, gdy fakty znajdujace sie w edukacji
licealnej opatrywane sg kilkoma publikacjami Piotra Lossowskiego, tak jakby w kazdej z nich
przedstawiat on odmienng faktografic odnoszaca si¢ do negatywnej odpowiedzi Litwy na
propozycje Il Rzeszy Niemieckiej wystapienia przeciw Polsce (Rzeczkowska, s. 143,
przypis 146-147). A juz zupehie absurdalnie wyglada odwolanie si¢ do opracowania
Tadeusza Wojciechowskiego S-kice historyczne  jedenastego wieku, w ksiazce Ewy
Rzeczkowskiej w krakowskim wydaniu z 1904, gdy przeciez Autorka nie korzysta z nich,
tylko opisuje ,.dydaktyczne starcie” Sita-Nowickiego z jego gimnazjalnym nauczycielem w
zwigzku ze sprawa Stanistawa Szczepnowskiego i Bolestawa Smialego (Rzeczkowska, s. 69
— 70, przypis 213).

Z t3 ,pompowang bibliografia” zwiazany jest tez problem nadmiaru calkowicie
zbgdnych przypisow, a takze nie do konca ich wlasciwego zapisu. Dr Ewa Rzeczkowska
opisujgc stanowisko Wiadystawa Sita-Nowickiego na temat zamachu majowego Jozefa



Pitsudskiego (pozostajemy dalej w konwencji interpretacyjnej tego wydarzenia przez
sformulowanie Habilitantki) wprowadza cytat majacy poswiadczy¢ opinie mecenasa na temat
tego wydarzenia. W przypisie jednak zapis wyglada tak, jakby pochodzil i ze wspomnien
mecenasa i z ksigzki Andrzeja Garlickiego . Tak jakby te same stowa zawarte zostalty w
dwoch réznych publikacjach: Sifa-Nowickiego i Garlickiego (Rzeczkowska, s. 77, przypis
243).

Trudny jest do zaakceptowania model zapisu kolejnych przypisow. Oczywiscie
zaakceptowac trzeba ich numeracje w poszczegélnych rozdziatach od numeru pierwszego, ale
nie do przyjecia jest zapis tychze przypiséw — przykladowo — rozdzial 11 rozpoczyna si¢ od
numeracji przypisu nr 1, a tres¢ zapisu przypisu jest kontynuacjg przywotania z poprzedniego
rozdzialu. Chodzi tu o zapis odnoszacy si¢ do wspomnien Wiadystawa Sita-Nowickiego
Wspomnienia i dokumenty (oprac. M. Nowicka-Marusczyk, t. 1 2, Wroclaw 2002
(Rzeczkowska, s. 116 — przypis 452; s. 117 — przypis 1i 2). Podczas gdy np. w odniesieniu
do innej przywolanej publikacji zapis jest catkowicie inny: Czlowiek z pogranicza. 7
Wiadyslawem Silg-Nowickim rozmawia Andrzej Zakrzewski, » Lygodnik Kulturalny” 1988, R.
32, nr 1612, s. 4 — 6 (Rzeczkowska, s. 116, przypis 450; Rzeczkowska, s. 163, przypis
244).

Niezrozumiale s3 tez pelne zapisy bibliograficzne w przypisach wielokrotnie
przywotywanego zrodta informacji (Rzeczkowska, 125 — 128 — przypisy: 42, 49, 53, 58). A
juz kuriozalnie wyglada opatrywanie przypisami informacji, ktore na pewnym poziomie
erudycji historycznej s powszechnie znane, i to jeszcze z publikacji dos¢ przypadkowej np. o
zablokowaniu przej$¢ do Rumunii przez Armig Czerwong (Rzeczkowska s. 142, przypis
142) lub o utworzeniu Generalnego Gubernatorstwa i jego podziale na dystrykty
(Rzeczkowska, s. 159, przypis 221).

Tym co troche razi w narracji jest nazbyt rozwlekle przedstawienie watkow
pobocznych, ktére w niewielkim stopniu maja znaczenie dla poznania tla dziatalnosci Sita-
Nowickiego. Przyktadem sg chocby opisy: 1. ziem wigczonych do cesarstwa rosyjskiego po I
rozbiorze Polski (Rzeczkowska, s. 30), 2. zasady potwierdzenia szlachectwa w cesarstwie
rosyjskim - te na szczescie przedstawione w przypisie, wigc specjalnie nierozbijajace narracje
i koncentracje¢ na niej (Rzeczkowska, s. 31), 3. nazbyt szczegétowe wywody odnoszace sie
do drugorzgdnych — punktu widzenia tytutu pracy kwestii — np. wywod genealogiczny Sita-
Nowickich, ktéry co prawda wskazuje na ogrom pracy wlozony przez Habilitantke w
przygotowanie biografii mecenasa, ale tak naprawde datoby si¢ ujg¢ w kilu zdaniach
generalizujagcych, dowodzacych tradycji tego rodu, ktora wplyneta na Wiadystawa. Co np.
dajg rozwazania Rzeczkowskiej o dacie $mierci Julii von Wittenheim, zony Wiktora Sila-
Nowickiego w kontekscie problematyki zasygnalizowane] tytutem biografii mecenasa? Nie da
si¢ tego wywies¢ ani z jej narracji ani tez z bezposredniej interpretacji Habilitantki
(Rzeczkowska, s. 37); 4. 0 przebudowie i wygladzie majatku Wylagi (Rzeczkowska, s. 49 —
50). Takich przykladow w odniesieniu do catosci biografii mozna by byto wiecej przywolaé. 1
pewnic na powyzszych poprzestalby recenzent, gdyby nie pojawily si¢ takie — brzmigce wrecz
anegdotycznie — i nie majacae specjalnego znaczenia informacja. 5. ale, ze zostata opatrzona
przypisem ze wspomnien Wladyslawa Sila-Nowickiego — o perypetiach zwigzanych z
podrozg z Warszawy do Pinczowa w 1918 roku — ze trwata ona caly dzien i odbywala si¢ z
wykorzystaniem réznych srodkow lokomocji, to jeszcze i ten przyklad przywolaé trzeba
(Rzeczkowska, s. 56 — 57); 6. o podktadaniu indekséw do podpisu wykladowcom przez
studentow — np. indeksu Andrzeja Szeptyckiego (Rzeczkowska, s. 81 — 82). Na szczescie
wiele tych rozwazan znajduje sie¢ w przypisach i nie zawsze rozbijajg one gtowng/wlasciwg
narracje; 7. np. o dzieciach Ignacego Dzierzynskiego (Rzeczkowska, s. 42 — 43), 8 o
pogladach Feliksa Dzierzynskiego, przeciez wiele tych faktow jest znanych przecietnie
wyksztalconemu historykowi (Rzeczkowska, s. 44 — 45); 9. o dziejach wsi Wylagi
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(Rzeczkowska, s. 48 — 49); 10. o przedstawieniach teatralnych w gimnazjum, do ktérego
uczgszczal mlody Wiadystaw — ze szczegétows obsadg spektakli i ich organizacja
(Rzeczkowska, s. 70 — 72); 11. o zlozeniu przysiegi akademickiej — kompletnie
nieskomentowana ani tez niezdyskontowana w narracji np. dla wykazania jej znaczenia dla
ksztattowania si¢ sylwetki akademickiej Sifa-Nowickiego (Rzeczkowska, s. 80)); 12. o
wygladzie konduktu pogrzebowego Marszatka Jozefa Pilsudskiego, podczas gdy
wystarczajacy jest entuzjazm dla jego wygladu zawarty w stowach wspomnieniowych
mecenasa (Rzeczkowska, s. 96) itd.

Nic dziwnego, ze taka drobiazgowosé¢ faktograficzna wywoluje liczne powtdrzenia
albo informacji o zdarzeniach historycznych albo dokumentow - w tym samym kontekscie, a
nie odmiennym uzytych. Przykladowo sg to: 1. sprawa kariery wojskowej Emanuela Sita-
Nowickiego, w opisie ktorej kilkakrotnie wskazuje si¢ na znaczenie jego katolickiego
wyznania, przejscia na emeryture i ponownego podjecia stuzby wojskowej w obliczu wojny
wybuchlej w 1914 roku (Rzeczkowska, s. 37 — 38); opatrzona raz przypisem, a innym razem
nic - informacja o zakupie majatku w Wylagach przez rodzing Sita-Nowickich
(Rzeczkowska, s. 39, 47); 3. o wymaganiach kwalifikacyjnych na studia prawnicze na
Uniwersytet Warszawski (Rzeczkowska, s. 80, 83). 4. 0 wyjezdzie rodziny Sita-Nowickiego
z Warszawy w przededniu wybuchu Powstania Warszawskiego (Rzeczkowska, s. 200 — 201);
5. o zasadach glosowania w referendum 1946 roku i stanowisku poszczegdlnych partii,
stronnictw i ugrupowan politycznych (Rzeczkowska, s. 235, 264 — 265), 6. o probie
operacyjnej kombinacji majgcej na celu skompromitowanie Sifa-Nowickiego w oczach
wigzniow systemu komunistycznego pochodzacych z Lubelszczyzny i bytych cztonkéow
Armii Krajowej oraz Zrzeszenia Wolno$é i Niezawistosé (Rzeczkowska, s. 429 i 430) itd.

W niektorych przypadkach — na skutek zastosowane] stylistyki przez Habilitantke,
trudno tez ze stuprocentowa pewnoscia stwierdzi¢, co chciala wyrazi¢. Przyktadowo: 1.
przedstawiajgc kariere wojskowa Emanuela Sita-Nowickiego, Ewa Rzeczkowska pisze, ze
~halezat on do 13 generatow, ktorzy zgineli podczas walk frontowych, zmarli na stuzbie lub
zostali zastrzeleni przez swoich zolnierzy w okresie rewolucji”. Gdyby nie to, ze to
stwierdzenie Rzeczkowska opatruje przypisem z ksiazki Stanistawa Czerepa o generatach,
oficerach i admiratach polskiego pochodzenia w armii rosyjskiej w latach I wojny $wiatowej
(Rzeczkowska, s. 38), to czytelnik nie wiedziatby Jakiego pochodzenia etnicznego byto tych
13 generalow i sadzitby, ze to byli wszyscy generalowie z armii rosyjskiej, ktorzy w czasie |
wojny swiatowej zmarli Jub zostali w réznych okolicznodciach zabici, a takich przeciez byto
kilkuset !!'; 2. opisujac formowanie 11 putku ulanow legionowych w Pinczowie —
Habilitantka nadaje mu imie Marszatka Edwarda Smi glego-Rydza — tak, jakby je posiadat juz
w momencie formowania, podczas, gdy takie imi¢ nadano mu znacznie pozniej — dopiero w
1937 roku !!! (Rzeczkowska, s. 58 — 59); 3. piszac o wybijaniu szyb w patacu biskupim przez
legionistow — co nastgpowato przeciez juz w wolnej Polsce, pisze catkowicie ahistorycznie,
mieszajgc watki: | Biskup krytykowal Legiony (Losinski — recenzent), ale tez udalo mu sie
kilku legionistow obroni¢ od wyroku $mierci i zdotal uzyska¢ zamiang wyroku $mierci na
zestanie” (Rzeczkowska, s. 77); 4. ukazujac zmaganie si¢ z problemami finansowymi przez
Wiadyslawa Sifa-Nowickiego, stwierdza, ze nieplacenie przez niego czesnego nie bylo
zwigzane z utrata przez jego ojca stanowiska notariusza, a by¢ moze ,;zwigzane bylo z
strajkiem studenckim przeciwko podwyzszaniu opfat za studia” (Rzeczkowska, s. 83); 5.
przywotujac antysemickie wystgpienia na polskich uczelniach i opatrujac je fragmentem
wspomnien Sita-Nowickiego, stwierdza, ze patrzac na nie z perspektywy lat 80. XX wieku
nie pochwalal ich. Pojawia si¢ tu pytanie co Rzeczkowska rozumic pod wyrazeniem — z
perspektywy lat 80. XX wieku. Co mialo si¢ sta¢ w tych latach, ze to one mialy wplyw na
formowanie si¢ stosunku Sita-Nowickiego do tych antysemickich burd na uczelniach w
okresie migdzywojennym (Rzeczkowska, s. 91); 6. przedstawiajac stanowisko mecenasa -
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Nowickiego wobec rzadéw sanacji, uwaza, ze mecenas ich oceny ..dokonywat z perspektywy
swoich doswiadczen czasu 11 wojny $wiatowej oraz okresu komunizmu. Niewatpliwie
przezycia te powodowaly, ze sytuacje w Polsce rzgdzonej przez pilsudczykow okreslat
mianem ,,brakéw demokracji pomajowego ustroju” — i szkoda, ze Rzeczkowska nie odniosta
si¢ do tego, chocby przez skomentowanie wypowiedzi Sita-Nowickiego, w ktorej stwierdza
on, iz te rzady sanacji dlatego byly lepsze, poniewaz nie mialy takiego charakteru jak
niemiecki nazizm czy sowiecki stalinizm (Rzeczkowska, s. 79); 7. wskazujac na czas
nieprzylgczenia sic Wiadystawa Sifa-Nowickiego do oddzialow Kresowej Brygady,
stwierdza, Ze mu ,.zabraklo okoto 2-3 dni” (Rzeczkowska, s. 138). A jakiec ma to znaczenie
czy byly to 2 — 3 dni? Faktem jest, ze nie zdazyt: 8. ukazujgc losy Seidenéw, zydowskiej
rodziny z Beresteczka, podaje, iz jej glowa dr Seiden byt zonaty — jego zona popelnita
samobojstwo. Mieli oni syna Ludwika, ktory ukrywal si¢ we Lwowie, a potem pojawit sie w
Beresteczku i obaj — ojciec i syn zostali zamordowani przez Niemcoéw (Rzeczkowska, s.
161). Tymczasem w indeksie nazwisk autorka bigdnie pisze o Ludwiku i jego Zonie, gdy tak
w rzeczywisto$ci nie bylo (Rzeczkowska, s. 534); 9. piszac ze ,jedynym $ladem dziatalnosci
w ramach Delegatury Rzadu na Kraj s3 jego relacje z rozmow przeprowadzonych z
metropolita Szeptyckim” (Rzeczkowska, s. 177). Takie sformulowanie ma charakter dos¢
hipotetyczny. Gdy tymczasem juz dalej kreslac obraz dziatalnosci konspiracyjnej ,,Unii”
jednoznacznie stwierdza, iz sporo cztonkéw Unii (raz pisze to w cudzystowie — s. 177, innym
razem — w wigkszosci przypadkow bez), m. in. Wiladystaw Sifa-Nowicki, pracowato dla
Delegatury Rzadu na Kraj” (Rzeczkowska, s. 183), a potem tez szczegolowo przedstawiajgc
jego kontrwywiadowcza dzialalnosé pisze o te] wspoipracy (Rzeczkowska s. 185 — i dalej).
By¢ moze autorka opracowania chciala stwierdzié, ze chodzito je] o reprezentowanie
Delegatury Rzadu na Kraj podczas rozméw z Szeptyckim, ale powinna to wyrazniej
zaznaczy¢, 10. przedstawiajac okolicznosci pracy z Korpusem Ochrony Pogranicza
(Rzeczkowska, s. 467).

Habilitantka proponuje tez w niektérych przypadkach takie hipotezy, ktére budza
spore watpliwosci, niektore wrecz sg niczym nieuzasadnione. A niektére nawet banalne.
Przyktadowo dr Ewa Rzeczkowska: 1. formutuje teze o spadku liczby oficerow pochodzenia
polskiego w armii carskiej, ze wzgledu na ich przechodzenie na prawostawie, gdy chcieli
osiagnac karier¢ w wojsku (Rzeczkowska, s. 39). Owszem przez dlugi czas utrzymywala sie
powszechna teza o zwiazku polskiej narodowosci z katolicyzmem, ale przeciez konwersja
religijna nie byta — nawet na przetomie XIX i XX wieku powodem pozbycia si¢ zwigzku z
polskoscia; 2. opisujgc droge mecenasa 11 pazdziernika 1939 roku z Warszawy do
Beresteczka autorka biografii pisze: ze z Pilawy »-pieszo lub okazyjnym transportem dotart do
wsi Kosmin” (Rzeczkowska, s. 139); 3. przedstawiajgc powody wspotpracy Wiadystawa
Sita-Nowickiego z Korpusem Ochrony Pogranicza zaklada, ze stalo si¢ to na skutek
potencjalnej znajomosci idei prometeizmu i tez hipotetycznego zwiazku z nim
(Rzeczkowska, s. 166); 4. przyjmuje, gdy przedstawia stanowisko Stronnictwo Pracy 1
Zrzeszenia Wolnos¢ i Niezawistos¢ wobec referendum 1946 roku, Zze mecenasowi Sila-
Nowickiemu, ze wzgledu na pochodzenie spoteczne, posiadany majatek ziemski, blizej bylo
do stanowiska WIN — ,»Sprzeciw wobec likwidacji senatu i oponowanie wobec reformy
rolnej” (Rzeczkowska, s. 266); 5. oceniajgc wybory do parlamentu w 1947 roku zaklada, ze
mialy przynies¢ Polsce zmiang rzadoéw (Rzeczkowska, s. 288), gdy tego nawet najwicksi
antykomunistyczni opozycjonisci nie zakladali: 6. snuje domysly o tresci rozmow
Wiladystawa Sita-Nowickiego, w czasie Jego uwigzienia w areszcie wewnetrznym MBP w
Warszawie, z podputkownikiem Janem Tatajem. To takie mocno nawet nie hipotetyczne, co
wrecz konfabulacyjne stwierdzenia, ktérych nalezy  sie w publikacjach naukowych
wystrzegac (Rzeczkowska, s. 361); 7. wskazuje — sama zresztg uznajac to za hipotetyczne —
na potencjalng role kapitana MBP Stefana Skrzypca w kombinacji operacyijnej skierowane;j
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przeciwko mecenasowi, majgcej na celu jego skompromitowanie w oczach
niepodleglosciowego podziemia (Rzeczkowska, s. 430). Generalnie zbyt duzo w tej
publikacji hipotez — nie popartych zadna, nawet zblizona do danej grupy faktow, faktografig.

Nie da si¢ takze poming¢ waznych, weale nie takich drobnych uchybien redakcyjnych
1 bledow merytorycznych. Przykladowo: 1. w indeksie nazwisk nie ma np. nazwiska
Andrzeja Szomanskiego autora artykulu z . Tygodnika Powszechnego™ (Rzeczkowska, s.
214, przypis 504); 2. W indeksie nazwisk i jako autor publikacji ,.Kedyw” okregu
warszawskiego Armii Krajowej w latach 1943 — 1944 (Warszawa 1984 ) jest Henryk
Witkowski (Rzeczkowska, s. 508, 540 194), gdy tymczasem w glownej narracji jest tez
Tadeusz Witkowski, ale bez przypisu, ktory dla przedstawione; faktografii az by sie prosit
(Rzeczkowska, s. 198); 3. dlaczego Habilitantka akcje ekspropriacyjne nazywa tak zwanymi?
to mozna odebra¢ jako sugestig, iz u podstaw zdobywania w ten sposob srodkow na
przezycie 1 funkcjonowanie, a nawet trwanie w konspiracji, tkwily nie do konca
szlachetne/czyste intencje (Rzeczkowska, s. 329, 376). Zresztg jest to sprzeczne z faktyczng
dziatalnoscig oddziatéw niepodleglosciowego podziemia; itd.

Generalnie moze i w ocenie biografii mecenasa Wiladyslawa Sita-Nowickiego
autorstwa dr Ewy Rzeczkowskiej znalazlo si¢ sporo uwag krytycznych, zdecydowanie mniej
polemicznych, to jednak trzeba stwierdzi¢, ze jest ona merytorycznie 1 koncepecyjnie do
zaakceptowania. Sens tytutowi pracy Habilitantki nadaje takze przywolana w niej faktografia
osnuta wokot najwazniejszej sfer aktywnosci mecenasa, czyli walki o niepodleglos¢ Polski.

I rozdziat — mocno rozbudowany, po$wigcony jest genealogii rodu Sifa-Nowickich,
edukacji — w tym prawniczej na Uniwersytecie Warszawskim, Wiadystawa Sita-Nowickiego.
Zdecydowana wigkszo$¢ przywolywanej w  niej tresci nie ma specjalnego znaczenia dla
wykfadu odnoszacego si¢ do zolnierskiej i konspiracyjne;] biografii Wtadyslawa Sila-
Nowickiego. A przynajmniej stabo to zostato przez Habilitantke zarysowane. Najwicksza
wartoscig informacji zawartych w tym rozdziale jest pokazanie gruntownego charakteru
edukacji mecenasa, zwiazanej m. in. z tym, ze na studiach zetknat si¢ z najwigkszymi tuzami
polskiej palestry przygotowujacej podstawy systemu prawnego I Rzeczypospolitej, aktywnie
uczestniczacych w zyciu politycznym odrodzonego panstwa polskiego. Habilitantka pisze tez
w nim o ksztaltowaniu si¢ jego pogladéow polityczno-spolecznych, w tym na temat relacji
polsko-zydowskich. Wazny watek tego rozdziatu stanowi przedstawienie poczatkow kariery
adwokackiej mecenasa Wiadystawa Sita-Nowickiego - pod kuratela znanych warszawskich
adwokatéow, pracy w Ministerstwie Wyznan i O$wiecenia Publicznego oraz stuzby w
Korpusie Ochrony Pogranicza. Caly rozdzial w zasadzie oparty jest na wspomnieniach
Wiadystawa Sita-Nowickiego, ktore wyznaczaja nie tylko jego faktografi¢ ale 1 jej ocene.
Przywotywane Zrodta i publikacje sa jedynie ilustracja, ewentualnie uzasadnieniem informacji
wywiedzionych z owych wspomnien.

II rozdziat zawiera informacje o: udziale Wiadystawa Sita-Nowickiego w walkach o
polska niepodleglos¢, jego losach w czasie sowieckiej i niemieckiej okupacji, troche
niezrozumialych kontaktach z arcybiskupem Andrzejem Szeptyckim. Sg w nim tez z
pewnoscig cenne dane dotyczace uczestnictwa mecenasa w antyniemieckiej konspiracji, z
udziatem w Powstaniu Warszawskim wlacznie.

Z kolei w III rozdziale przedstawiona jest bogata powojenna dziatalnoéé Sila-
Nowickiego w Stronnictwie Pracy, jego w nim miejsce. Ten fragment biografii mecenas jest
waznym przyczynkiem do przedstawienia dziatalnosci polskiego antykomunistycznego
podziemia — przede wszystkim na Lubelszczyznie. Rzeczkowska odstania nim mechanizmy
funkcjonowania struktur Delegatury Sit Zbrojnych na Kraj, struktur SP, a przede wszystkim
samego Zrzeszenia WiN. Wazne jest to, ze pokazuje charakter tej dziatalnosci skierowanej
przeciw wladzy komunistycznej i majacej na celu ochrong polskiej ludnosci przed
komunistami, jak tez pospolitymi bandytami podszywajacymi si¢ pod niepodleglosciowych
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partyzantow (Rzeczkowska, s. 271, 273). Habilitantka pokazuje tez odmiennos¢ dziatania —
polegajaca na zrownowazeniu dzialalnosci wojskowej z polityczng WiN okregu lubelskiego
w stosunku do innych krajowych struktur Zrzeszenia (Rzeczkowska, s. 274 i 275). W te]
czgSci opracowania opisane sg tez liczne wystapienia publiczne i dziatalno$é przed
przystapieniem do WiN Wiadystawa Sila-Nowickiego, a potem jego w nim kariera az do
stanowiska Inspektora Inspektoratu Lubelskiego WiN. Niewatpliwie jest w tym rozdziale
kilka cennych fragmentow, dzigki ktorym powinno si¢ zmieni¢ postrzeganie waznych zdarzen
w polskiej przeszlosci pod 1945 roku, a niektore utrwalié. Zaliczy¢ do nich trzeba: 1.
wyjasnienie wlasciwosci rozkazu generala Leopolda Okulickiego ,Niedzwiadka” o
rozwiazaniu AK (Rzeczkowska, s. 276 — 278); 2. bardzo adekwatne przedstawienie relacji
Sifa — Nowickiego z Hieronimem Dekutowskim ,,Zapora” (Rzeczkowska, s. 281 — 282); 3.
podkreslenie znaczenia dla niepodleglosciowej antykomunistycznej partyzantki postawy
ludnosci  wiejskiej (Rzeczkowska, s. 285 — 286), 4. szczegolowe przedstawienie
wspotuczestnictwa Sita -Nowickiego w rokowaniach dotyczacych ujawnienia si¢ zolnierzy
WiN-u w 1947 roku i odsunigcie go od nich. (Rzeczkowska, s. 308 — 321). Uczestnictwo
Sifa-Nowickiego w akcji ujawnieniowej — w zwigzku z amnestia 1947 roku - ukazane jest nie
tylko jako dziatanie czysto techniczne: wywalczenie jak najbardziej korzystnych warunkow
dla wjawniajacych si¢ , ale tez Habilitantka moze nie pokusila si¢ 0 przedstawienie petnego
rysu psychologicznego mecenasa Wiadystawa — w tym momencie, ale owszem opisala jego
trosk¢ o ujawniajgcych si¢ zotnierzy. Na motywacje tego dziatania wplyw mialo nie Jakies
poczucie obowigzku, byt przeciez Inspektorem Inspektoratu Lubelskiego WIN, ale
zrozumienie przez niego dramatu zotnierzy niepodleglosciowego podziemia, ktorzy przez
ujawnienie si¢ przed komunistyczng wladza tracili sens swojej dotychczasowej z nig walki.

Niezwykle wartosciowy jest IV rozdziat biografii, w ktorym dr Ewa Rzeczkowska: 1.
podwaza mozliwos¢ wspolpracy Sita-Nowickiego z aparatem bezpieczenstwa Polski
Ludowej, o co oskarzat go Stanistaw Rusek ,Tecza”, a w $lad za nim takze niektorzy
wspotczesni historycy (Rzeczkowska, s. 339 — 340); 2. sensownie przedstawia role
informatorow 1 wspotpracownikow komunistycznego aparatu bezpieczenstwa/aparatu represji
w zdekonspirowaniu Hieronima Dekutowskiego ,,Zapory” i Jjego ludzi, co znosi odium zdrady
z mecenasa Sifa — Nowickiego, ktorg to bezzasadnie mu przypisywano (Rzeczkowska, s. 347
— 367); 3. ukazuje rzetelnie i tak troche neutralnie, bez nadmiernej, albo wrecz wecale,
apologetyki, godne podziwu zachowanie Inspektora Inspektoratu Lubelskiego WiN podczas
aresztu i sledztwa (Rzeczkowska, s. 380); 4. osadza narracje na tle wydarzen ogolnopolskich,
dzigki czemu dostrzec mozna pewng specyfike dziatalnosci lubelskiego podziemia
niepodleglosciowego (Rzeczkowska, s. 381).

Ostatni rozdzial ksigzki dr Ewy Rzeczkowskiej o mecenasie Wiadyslawie Sita-
Nowickim dotyczy jego losow w czasie uwiczienia i podczas staran o rehabilitacje.
Konfrontujagc jego tres¢ z autoreferatem Habilitantki, nalezy stwierdzi¢, ze w tym
autoreferacie nie zostal mecenas w odniesieniu do tego fragmentu jego zyciorysu doceniony.
Moim zdaniem z tego rozdzialu wylania sie obraz czlowieka, ktory stal si¢ bardziej
zdeterminowany w walce z komunistycznym systemem, ale tez czlowieka, ktory uksztattowal
si¢ jako prawnik zdolny do podjecia obrony takiego czlowieka, ktéry w powszechnej opinii
na nig nie zastuguje.

Dlatego szkoda, ze Habilitantka podsumowujgc biografie Wiadystawa  Sila-
Nowickiego dokonata jedynie takiego streszczenia catoéci swojego opracowania, a nie
sformutowata jednoznacznie dalszych postulatow badawczych. Brak nawet postulatu
kontynuowania biografii mecenasa, co wydaje sie rzecza naturalng, zwazywszy na wskazany
przez dr Ewe Rzeczkowska material archiwalny i pézniejsze dokonania samego Wiadystawa
Sita- Nowickiego. Warto podja¢ ten watek, gdyz sylwetka mecenasa, zbudowana w
kontekscie dzialalnosci innych postaci — ze srodowisk okupacyjnych, antykomunistycznych i
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konspiracyjnych, a takze wigziennych, moze nabra¢ nowego ksztattu, mnie;j oddajacego taki
zbiorowy portret Polakow dzialajacych w sytuacjach zagrazajacych ich biologicznej i1
narodowej egzystencji w okresie Polski Ludowe;.

Szczegélowa analiza biografii mecenasa Wiladyslawa Sila-Nowickiego, autorstwa
dr Ewy Rzeczkowskiej, pozwala stwierdzi¢, Ze jest ona najistotniejsza w jej naukowym
dorobku - przyznajmy to po raz wtéry — niezbyt obfitym iloSciowo, choé i tak
wystarczajacym. Jednak wilasnie w oparciu o to gléwne jej dzielo, zwazywszy na to, ze
ten pozostaly dorobek wyczerpuje ustawowe wymogi odnoszace si¢ do uzyskiwania
stopnia dra habilitowanego, wnosze¢ o dopuszczenie dr Ewy Rzeczkowskiej do kolejnych
etapow postepowania habilitacyjnego. I uznaje jej wystarczajacy wklad w rozwéj nauki
historycznej,
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