Wyniki oceny srédokresowej w Szkole Doktorskiej KUL w roku 2022 cz. 2

Nazwisko i imi¢ doktoranta Hicham Jakha
Promotor Dr hab. Marek Piwowarczyk, prof. KUL
Dyscyplina naukowa: Filozofia

Temat doktoratu: The Problem of Fictional Objects in Roman Ingarden’s Ontology and
Analytic Metaphysics

Uzasadnienie oceny:

Doktorant znakomicie realizuje indywidualny plan badawczy, a nawet wyraznie go
przekracza. Nie tylko ztozyt wniosek grantowy, ale rowniez go otrzymal. Zlozyt do druku
nie jeden, lecz kilka artykuléw, z ktorych jeden zostat juz opublikowany. Zgodnie z planem
opublikowal tez recenzje. Uczestniczyl z referatem w 4 konferencjach: 3 na uniwersytetach
polskich (poza KUL) oraz 1 zagranicznym. Wziat udzial w 2 szkotach letnich w Austrii
pos$wigconych  fenomenologii. Wspélorganizowat Tydzien Filozoficzny, a jako
przewodniczacy Instytutu Tomistycznego KUL organizowat lub wspolorganizowat
wydarzenia naukowe. Wspolpracowat z redakcja Powszechnej Encyklopedii Filozofii. Jesli
chodzi 0 samg dysertacjg, realizuje z wyprzedzeniem zatozony plan. Wszystko wskazuje na
to, ze ukonczy dysertacj¢ w przewidzianym terminie.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko 1 imi¢ doktoranta Stephen Ugwu, Rev.

Promotor Ks. dr hab. Tomasz Duma, prof. KUL

Dyscyplina naukowa: Filozofia

Temat doktoratu: Karol Wojtyla/ Pope John Paul II personalism as a response to
contemporary secularism

Uzasadnienie oceny:

Doktorant zrealizowal wszystkie punkty zaplanowane na dwa pierwsze lata studiéw w
indywidualnym Harmonogramie realizacji. Zgodnie z zalozonym planem, dotychczas
przeanalizowat podstawowa literatur¢ zwigzana z jego projektem badawczym, przygotowat
wstepne wersje dwoch pierwszych rozdziatow oraz oddat do druku artykul naukowy pt.
Essentialist Vs. Consequentialist-Based Concept of Human Dignity (zostal on juz
opublikowany w czasopismie ,,Cztowiek w kulturze™ 32(2022)1, s. 273-296). Zgodnie z
otrzymang informacja, doktorant zaliczyl juz wszystkie obowigzkowe przedmioty w toku
studiow. Ponadto z wyprzedzeniem zlozyl wniosek grantowy do Fundacji Templetona
(zadanie zaplanowane w Harmonogramie na semestr letni trzeciego roku studiéw; wniosek
zostal odrzucony). Jako argument dodatkowo uzasadniajacy pozytywng oceng
srodokresowg ks. Stephena Ugwu nalezy przyja¢ jego zaangazowanie w dzialalnoéé
organizacyjng (pomoc w przygotowaniu konferencji na KUL w 2022 roku).

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko i imi¢ doktoranta Anna Sedlak

Promotor Dr hab. Pawel Gondek, prof. KUL

Dyscyplina naukowa: Filozofia

Temat doktoratu: Filozoficzne podstawy rozumienia mowy nienawisci

Uzasadnienie oceny:

Komisja ocenita pozytywnie postegpy w realizacji planu badawczego. Doktorantka
zrealizowala zamierzone w IPB cele na dotychczasowych etapach badan. Prace nad
rozprawg sg zaawansowane, zawierajg opracowanie koncepcji, pozyskanie literatury, tre§é
dwoch pierwszych rozdziatéw. Aktualny stan postgpéw badan pozwala przyjaé, ze praca
zostanie zakonczona w planowanym terminie.

Doktorantka realizowata aktywno$ci naukowe wykraczajace poza zatozenia IPB. Wiaczata
si¢ w prace badawcze i organizacyjne Katedry Filozofii Kultury i Podstaw Retoryki, dzigki
czemu dafa sig poznac jako osoba zdolna do samodzielnej, tworczej pracy badawcze;.

Warto podkresli¢, ze tematyka pracy jest bardzo ciekawa i spolecznie potrzebna.
Jednoczesnie z uwagi na wielo§¢ podej$¢ do zagadnienia nienawisci w kulturze,
psychologii, komunikacji, filozofii, wreszcie w retoryce jawi si¢ jako problem
metodologicznie zlozony i wymagajacy kompetencji interdyscyplinarnych do jego
opracowania.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko i imi¢ doktoranta Dabkowski Krzysztof

Promotor Prof. dr hab. Rafal Wnuk

Dyscyplina naukowa: Historia

Temat doktoratu: Srodowisko ,, Spotkan — Niezaleznego Pisma Mlodych Katolikéw "

Uzasadnienie oceny:

Doktorant przedstawit logiczny i sp6jny plan rozprawy doktorskiej oraz znaczacy stopien
Jej realizacji. Komisja pozytywnie go oceniajac przedstawila doktorantowi rowniez
kilka uwag i sugestii zawartych ponizej.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko i imie doktoranta Kamil Swiderski

Promotor Dr hab. Mirostaw Filipowicz, prof. KUL

Dyscyplina naukowa: Historia

Temat doktoratu: Humorysta piszqcy serio. Biografia Karola Zbyszewskiego (1904-1990)

Uzasadnienie oceny:

Biografia Karola Zbyszewskiego to temat nowatorski, poniewaz do tej pory nie posiadamy
kompleksowej rozprawy poswieconej tej nieprzecig¢tnej postaci. Wybdr tematu zostat
zatem oceniony bardzo wysoko. Cztonkowie Komisji podkreslili zarazem ponadprzecietna
aktywno$¢ naukowg pana mgra Kamila Swiderskiego, ktory sporo publikuje, bierze udziat
w konferencjach w charakterze referenta, a takze posiada osiggnigcia jako wspoétredaktor
periodykéw naukowych. Prowadzona przez Doktoranta kwerenda jest zaawansowana.
Uwaga ta dotyczy zaréwno instytucji znajdujacych si¢ w Polsce, jak rowniez w Wielkiej
Brytanii (m.in. Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie, Studium Polski
Podziemnej w Londynie). Indywidualny plan badawczy zostal oceniony jednoznacznie
pozytywnie. To samo odnosi si¢ do zaproponowanej konstrukcji biografii Karola
Zbyszewskiego, ktéra bedzie miata uklad chronologiczny. Doktorant proponuje biografie
intelektualno-polityczna, ale bynajmniej bez pominigcia watkow odnoszacych sie do zycia
osobistego, zwigzkow rodzinnych, edukacji, shizby wojskowej, warunkéow zycia
codziennego bohatera dysertacji itd. Czlonkowie Komisji podkreslili terminowo$¢
wykonania indywidualnego planu badawczego niezaleznie od ograniczefi spowodowanych
pandemig, ktora nalozyla si¢ na pierwsze dwulecie realizacji projektu. Pan mgr Kamil
Swiderski przedstawil juz robocza wersje pierwszego rozdziatu rozprawy. Obecnie pracuje
nad jej uzupetnieniem i udoskonaleniem. Zaawansowany poziom posiada rowniez cze§é
pracy dotyczaca loséw i dzialalnoéci (zwlaszcza publicystycznej) Zbyszewskiego w
okresie drugiej wojny Swiatowej. Rokowania odnosnie do dalszych etapéw pisania
dysertacji sa zatem jednoznacznie pozytywne.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko 1 imi¢ doktoranta Aleksandra Dyderska

Promotor Dr hab. Magdalena Smolen- Wawrzusiszyn,
prof. KUL

Promotor drugi Dr hab. Radostaw Kucharczyk, prof. UW

Dyscyplina naukowa: Jezykoznawstwo

Temat doktoratu: Transfer wsteczny w hauczaniu/uczeniu sie jezykéw obcych. Na
przykiadzie polskojezycznych studentow filologii francuskiej

Uzasadnienie oceny:

Doktorantka sumiennie wywigzata si¢ z wymagan zdefiniowanych w Regulaminie
przeprowadzania oceny $rodokresowej w Szkole Doktorskiej KUL (§5, ust. 1, pkt. 1.-3.)
Plan badawczy zostat poprawnie przygotowany, cho¢ jego realizacja w praktyce wymagata
pewnych modyfikacji ze wzglgdu na okolicznosci sity wyzszej (pandemia). Pomimo tego,
Doktorantka konsekwentnie realizuje przyjete zalozenia, a postep prac jest znaczny.
Dziatania Doktorantki pozytywnie rokuja na sprawnag realizacje planu i ukonczenie
rozprawy doktorskiej w terminie. Nie sformutowano zastrzezen co do realizacji programu
ksztalcenia.

Wystgpienie Doktorantki przed komisjg oceniono pozytywnie. W trakcie autoreferatu
zaprezentowane zostaly giowne zalozenia projektu badawczego, tak w perspektywie
teoretycznej, jak 1 metodologicznej i organizacyjnej. Doktorantka pokazala dobra
znajomo$¢ stanu opisu badanego zjawiska w literaturze przedmiotu oraz zakomunikowata
wstgpne wyniki zrealizowanych przez siebie badan. Wstepnie okreslita takze kierunki
interpretacji zebranych danych.

Doktorantka jest w pelni §wiadoma zakresu zadan, jakie jeszcze przed nig stoja. Zdaje
sobie rowniez sprawe¢ z potencjalnych trudnosci/ryzyk zwigzanych z implementacja do
eksperymentu wilasciwych narzedzi metodologicznych. W toku dyskusji z komisja
pokazala swojg determinacj¢ do zbadania interesujacego ja zjawiska, wykazujac
jednoczesnie duza dozg refleksyjnosci i dojrzatosé badawcza.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko i imi¢ doktoranta Katarzyna Jachymek

Promotor Dr hab. Jolanta Klimek- Gradzka, prof. KUL

Dyscyplina naukowa: Jezykoznawstwo

Temat doktoratu: Polski dyskurs harcerski. Analiza narracyjna

Uzasadnienie oceny:

Komisja rozpoczela posiedzenie zgodnie z obowigzujacym regulaminem i w pelnym
skladzie. Po otwarciu spotkania Przewodniczaca poinformowala zebrane osoby, iz
spetnione zostaty wszystkie warunki wymagane procedurg (p. p.1 i 2 ponizej)

1) Pani Doktorantka ztozyla wymagane dokumenty w komplecie, na ktéry zlozyly sie:

- zatwierdzony indywidualny plan badawczy, ktory zostal pozytywnie oceniony Przez
Komisje

- sprawozdanie z realizacji IBP wraz z pozytywna opinia Promotorki

- potwierdzenie przedstawionych osiagnig¢, w tym pigciu publikacji naukowych

- potwierdzenie zlozenia wniosku grantowego do NCN w konkursie Preludium,

- potwierdzenie udzialu w dwaoch konferencjach naukowych

- potwierdzenie udziatlu w grancie dyscyplinowym Instytutu Psychologii w charakterze
eksperta z zakresu jezykoznawstwa

- wycigg z indeksu elektronicznego.

Komisja uznata, ze przedtozone dokumenty nie tylko stanowig dowdd wypelienia przez
Doktorantkg¢ wszystkich istotnych wymogéw, ale takze sa $wiadectwem nad wyraz
sumiennej realizacji badan naukowych i wzorowej postawy Doktorantki.

2) Zgodnie z procedurg do Przewodniczacej Komisji dr hab. Doroty Filar prof. UMCS
naptynely dwie opinie od Pan Recenzentek - dr hab. Magdaleny Smolen-Wawrzusiszyn
prof. KUL oraz dr hab. Katarzyny Wolowskiej prof. KUL. W obu recenzjach podkresla sie
wzorowg realizacj¢ wyznaczonych etapéw badan oraz sumienno$é i pracowito$é
Doktorantki. Recenzentki zgodnie uznaly, ze osiagnigcia pani mgr Katarzyny Jachymek

zastuguja na (wysoka!) oceng pozytywna.

3) Po zatwierdzeniu porzgdku zebrania Przewodniczaca oddata gtos pani Promotor dr hab.
Jolancie Klimek-Gradzkiej, ktora przedstawila sylwetke Doktorantki. Z wypowiedzi Pani
Promotor wynikalo, Ze wspdlpraca z Doktorantka ukiadala si¢ satysfakcjonujaco, pani
Jachymek pracowata bardzo sumiennie i terminowo, byla zaangazowana zaréwno w praceg
nad rozprawg doktorska, jak i w dzialania projektowe (granty), podjeta tez wicle
dodatkowych aktywnosci, ktore wzbogacily jej doswiadczenia badawcze.

4) Nastgpnie Doktorantka zaprezentowata swoje sprawozdanie z realizacji indywidualnego
planu badawczego. Pod wzgledem merytorycznym i formalnym wystapienie bylo
nienaganne i zostato




przyjete przez Komisje z uznaniem. Problematyka zostala ujeta precyzyjnie i syntetycznie,
wystapienie wsparte bylo jasno skonstruowang prezentacja udostgpniong w aplikacji MS
Teams, zostalo takze wzbogacone komentarzami i wyjasnieniami Doktorantki, ktéra
precyzyjnie ukazata problematyke planowanej rozprawy, kluczowe elementy planu
badawczego i ich realizacje.

5) W czgsci jawnej posiedzenia odbyly si¢ dwie dyskusje — jedna z udzialem Doktorantki,
druga (po opuszczeniu obrad przez panig Jachymek) — z udzialem Pani Promotor. W
pierwszej dyskusji padly pytania sformulowane przez obie Recenzentki oraz przez
Przewodniczacg Komisji. Pytania dotyczyly zalozefi merytorycznych i metodologiczny
planowanej rozprawy, przebiegu dotychczasowych prac badawczych oraz najblizszych
planéw naukowych Doktorantki. Odpowiedzi Doktorantki uznano za satysfakcjonujace
1 wyczerpujace. W rozmowie z Pania Promotor (bez udziatu Doktorantki) Komisja
uzyskala kolejne cenne wyjasnienia i utwierdzila si¢ w przekonaniu, ze wyniki
dotychczasowych dziatah mgr Jachymek zastuguja na uznanie. Przewodniczaca oraz
Recenzentki pogratulowaly pani dr hab. Jolancie Klimek-Gradzkiej prof. KUL wzorowe; i
nad wyraz efektywnej wspolpracy z Doktorantka w ramach Szkoty Doktorskiej KUL.

6) W czgsci niejawnej (po opuszczeniu posiedzenia przez Promotorke i Doktorantke)
Komisja przystapita do omowienia przedstawionego planu badawczego oraz wynikow
dyskusji, a nastgpnie - do uzgodnienia oceny.

Na poczatku Przewodniczaca podsumowata przebieg oceny $rodokresowej i poprosita o
glos Panie Recenzentki. Pani dr hab. Katarzyna Wolowska prof. KUL podtrzymata
jednoznacznie pozytywna oceng sformutowanag w recenzji, podkreslita tez, ze Doktorantka
ma duzy dorobek naukowy (jak na dwa lata pracy nad zagadnieniem badawczym), pracuje
rzetelnie, a wyniki jej pracy sg bardzo obiecujace i pozwalajg zatozy¢, iz cel pracy zostanie
osiggnigty w wyznaczonym terminie. Pani dr hab. Magdalena Smolen-Wawrzusiszyn prof.
KUL réwniez potwierdzita swoje stanowisko sformutowane w recenzji, dodata tez, ze jej
zdaniem Doktorantka pracuje z prawdziwa pasja, jest osoba sumienna i wzorowo
wywigzuje si¢ z wyznaczonych planem badawczym zadan. Obie Panie Recenzentki
podkreslity, ze sukces Doktorantki jest w duzej mierze wynikiem wspolpracy z Pania
Promotor, ktéra udziela bardzo duzego wsparcia i doskonale organizuje prace Mtode;
Badaczki. Przewodniczaca Komisji zwrdcita uwage na grantowa aktywno$é Doktorantki,
uznajac, ze to bardzo cenne dziatania i zastugujg one na uznanie — podobnie jak inne efekty
pracy pani mgr Jachymek. Potwierdzita, ze sukces Doktorantki nie bylby mozliwy bez
znaczgcego wsparcia Pani Promotor.

7. W koncowej czesci posiedzenia niejawnego Przewodniczgca krotko zebrata wszystkie
omowione kwestie, po czym Komisja przystapita do sformulowania ostatecznej oceny,

ktorej wynikiem jest ponizsza konkluzja.

Konkluzja: Komisja jednoglosnie zadecydowala o pozytywnej ocenie realizacji




indywidualnego planu badawczego przez pania mgr Katarzyne Jachymek, uznajac,
ze zasluguje ona na najwyisze (tj. bardzo dobre) oceny szczegolowe, ktére znalazly sie

W niniejszym protokole.

Wynik oceny:

POZYTYWNY




Nazwisko 1 imi¢ doktoranta Alicja Janusz

Promotor Dr hab. Henryk Duda, prof. KUL

Dyscyplina naukowa: Jezykoznawstwo

Temat doktoratu: Aspekty kodu kulturowego w fantastyce jako problem translacyjny
ukazany na przykfadzie , Swiata Dysku” Terrego Pratchetta

Uzasadnienie oceny:

Analiza przedlozonej dokumentacji pozwala stwierdzi¢, iz Doktorantka w sposdb
poprawny prowadzi prace badawcze i aktywnie uczestniczy w zyciu naukowym. Komisja
ocenita pozytywnie jej postepy czynione w samej dysertacji doktorskiej, choé tu pojawity
si¢ sugestie odnoszace si¢ do korekty indywidualnego planu badawczego. Doktorantka
zebrata 1 opracowala materialy dotyczace definicji kodu kulturowego, specyfiki gatunku
fantasy, Terry’ego Pratchetta i jego powiesci. Zebrala réwniez material do analizy z kilku
wybranych toméw cyklu Swiata Dysku. Nie opracowala natomiast jeszcze zagadnien z
zakresu przekladoznawstwa, co wplywa na jej, niekiedy mylne, podejécie do tematu kodu
kulturowego w przektadzie literatury fantasy, ktére mozna tatwo skorygowaé na tym etapie
pracy. Robi wrazenie aktywnos$¢ Doktorantki na polu publikacji artykuléw, zlozonych
wnioskow grantowych i wysokich ocen zaj¢¢ w ramach programu ksztalcenia.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko 1 imi¢ doktoranta Oksana Basaraba

Promotor Dr hab. Monika Sidor, prof. KUL

Dyscyplina naukowa: Literaturoznawstwo

Temat doktoratu: ,, Literatura fejsbukowa”. Fenomen ukrainskiej tworczosci literackiej w
mediach spolecznosciowych (Facebook, Instagram)

Uzasadnienie oceny:

Komisja, uwzgledniajagc przygotowane przez doktorantke sprawozdanie z realizacji
indywidualnego planu badawczego oraz dotaczone do niego dokumenty, pozytywnie
ocenia realizacj¢ przez mgr Oksang Basarabg indywidualnego planu badawczego. Komisja
uznata, ze p. Oksana Basaraba jest badaczka, ktora posiada wszystkie niezbedne
kompetencje do podotania wymaganiom badawczym pracy. Przeprowadzita juz kwerendy
na portalach spolecznosciowych, w trakcie ktorych skompletowata material badawczy,
ktory stanie si¢ podstawg poszczegOlnych rozdzialéw pracy, zapoznala si¢ z
mechanizmami rzadzacymi tworczoécia literacka na Facebooku i Instagramie, zebrata
sporg literatur¢ przedmiotu, ktdra bedzie stanowila baze teoretyczng i metodologiczna dla
rozdzialéw analitycznych, przeprowadzita analize licznych tekstéw ukrainskiej , literatury
sieciowej”, wzigla udzial w seminarium naukowym pt. Dyskursy tozsamo$ciowe
w literaturach wschodnistowianskich, na ktérym wystapila z referatem Kreacja tozsamosci
osobowej w e-literaturze na przyktadzie wpisow instagramowych Julii Styvky
opublikowata réwniez recenzj¢ naukowa monografii E. Winieckiej, Poszerzanie pola
literackiego. Studia o literackosci w Internecie, Wydawnictwo Universitas, 2020, ktora
zostala opublikowana w ,Rocznikach Humanistycznych”. Komisja przyjela
zaproponowane przez doktorantk¢ zmiany do indywidualnego planu badawczego,
sprowadzajace si¢ do korekty tytutu i przeniesienia terminu zlozenia wniosku grantowego
na III rok studiow. Wobec zlozonej sytuacji politycznej w Rosji i na Ukrainie
i problemami, jakie generuje ta sytuacja, doktorantka zdecydowala si¢ na pozostawienie w
polu swoich badan naukowych wylacznie ukraifiskiej literatury sieciowej zamieszczanej na
platformach Facebook i Instagram. Komisja uznala, Ze dokonane zmiany w
indywidualnym planie badawczym nie wplyna na termin zlozenia rozprawy doktorskiej.
Komisja zwrocita rowniez uwage na konieczno$¢ intersubiektywizacji prowadzonych
przez doktorantke badan. W sprawozdaniu z realizacji planu badawczego nie ma bowiem
zadnych informacji na temat przygotowanego do publikacji artykulu naukowego
poswigconego tworczosci Julii Styvki ktéry ma zosta¢ opublikowany w ,,Rocznikach
Kulturoznawczych KUL”, co jest przeciez waznym potwierdzeniem naukowej aktywnosci
doktorantki. W zwigzku z faktem, iz w przedtozonym komisji sprawozdaniu p. Basaraby
nie ma zadnej informacji o przygotowaniu rozdziahi pracy doktorskiej, Komisja wskazata
na koniecznos¢ jak najszybszego przedstawienia Pani promotor rozdziatu pracy oraz
zarysu jej catoSciowej kompozyc;ji.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko 1 imi¢ doktoranta Paulina Duszyca

Promotor Dr hab. Monika Kulesza

Dyscyplina naukowa: Literaturoznawstwo

Temat doktoratu: Biograficzny portret Celiny Michafowskiej

Uzasadnienie oceny:

Komisja Oceny Srodokresowej po wnikliwej analizie nadestanych przez Panig Pauling
Duszyc¢ materialdw, zapoznaniu sie z opiniami Promotorki I Dyrektora Szkoty
Doktorskiej, wszystkich cztonkéw komisji, wystuchaniu autoreferatu i po rozmowie z
Doktorantkg ocenita wysoko zaréwno zaawansowanie prac nad dysertacja jak i pozostala
dzialalnos¢ akademicka. Praca po$wigcona Celinie Michalowskiej, corce wybitniejszego
polskiego malarza romantycznego, przy tym niedoszacowanej w refleksji naukowej
waznej postaci polskiego zycia kulturalnego na przetomie XIX/XX wieku, to wazny i
obiecujacy temat badawczy. Praca Doktorantki jest pierwszym tak szeroko zakrojonym
naukowym ujeciem biografii artystycznej Celiny Michalowskiej. Wydaje sig, ze uzupelni
luk¢ w badaniach nad ciagle jeszcze niedoszacowang kwestia tworczoséci kobiet w XIX
wicku, zwlaszcza nad tworczo$cia malarek. Jawi si¢ takze jako wazne exemplum w
badaniach nad kulturotworczym znaczeniem $rodowisk zakonnnych.

Komisja bardzo wysoko ocenita eksploracje zrodlowe Doktorantki - liczne kwerendy w
archiwach zakonnych Niepokalanek, Archiwum Akt Dawnych w Warszawie, czy
archiwach rzymskich. Doktorantka przestudiowata dokumenty dotyczace rodziny artystki,
w tym jej korespondencj¢ (potwierdzaja to udokumentowane  skanami r¢kopisy
Michatowskiej, ktore Pani Duszyca systematycznie odczytuje, fotografie ikonografii
nieznanych dotychczas prac malarskich Michatowskiej). Dzigki ukonczonym w 2022 roku
studiom z historii sztuki Doktorantka kompetentnie zajela sie kwerendami w Muzeum
Narodowym w Warszawie i Krakowie, weryfikujac spisy prac malarskich Michalowskie;.
Na podstawie zebranych materialow zrodlowych powstal tez spory fragment 1 rozdziah
dysretacji . Prof. Andrzej Tyszka, ktory zapoznat si¢ wnikliwie z fragmentem rozprawy,
docenit jej naukowe jak i literackie walory.

Doktorantka zrealizowata takze w znaczniej wiekszo$ci zamierzenia badawcze,
zaplanowane w IPB, zaréwno jesli chodzi o wspomniane kwerendy, jak i publikacje
artykuléw (jedna pozycja opublikowana, jedna przyjeta do druku),

Doktorantka wystgpila w ocenianym czasie na trzech konferencjach, przygotowata grant
do NCN (w programie Preludium). Niewielkie przesunigcia czasowe wobec zalozen
harmonogramu w IPB dotycza przede wszytskim kwerend, co spowodowane bylo
obostrzeniami pandemicznymi w archiwach.,

W planie badawczym Doktorantka wykazata si¢ takze $wiadomos$cia metodologiczna-
prof. Ewa Hoffmann-Piotrowska postulowata jedynie doszacowanie innych propozycji
wspoélczesnej  lektury  biografii  (poza  wyraznie  preferowanymi w  IPB
psychobiograficznymi ujeciami Anity Calek), z drugiej wyraznie podkreslajagc wage




zajecia si¢ biografig jako szczegolnym tekstem kultury w perspektywie najnowszych
osiggnig¢ w tym wzgledzie. Koncepcja biografii tematycznej Celiny Michatowskiej
bardzo dobrze wkomponowuje si¢ w postulaty zapetnienia luki w biografistyce odrzucanej
przez wiele dziesigcioleci jako ,,niemodne;j”. Komisja takze zwrécila uwage, ze tak bogata
zrodtowo praca — ze wzgledu na koneksje rodzinne, obyczajowe jej bohaterki (Piotr
Michatowski, Antoni Ostrowski, Marcelina Darowska) wymaga zarysowania wyraznych
ram doktoratu i wprowadzenia pewnych tematycznych ograniczen.

Doktorantka ponadto wywiazala si¢ ze wszystkich aktywnosci dydaktycznych
przewidzianych przez program studiéw doktoranckich.

Recenzenci dotychczasowego dorobku Pani Pauliny Duszycy docenili takze osiggnigcie,
nieobojetne dla rozprawy, ktorym byto uzyskanie licencjatu z historii sztuki.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko i imi¢ doktoranta Klara Frakata

Promotor Prof. dr hab. Mirostawa Hanusiewicz-
Lavallee

Dyscyplina naukowa: Literaturoznawstwo

Temat doktoratu: Ks. Sebastian Nuceryn jako ttumacz pism sw. Teresy z Avila

Uzasadnienie oceny:

Komisja jednogtosnie i wysoko ocenita postgpy Doktorantki, mgr Klary Frakaly, w
realizacji Indywidualnego Planu Badawczego. Podkreslono, ze wybrany przez nig temat
rozprawy — ,Ks. Sebastian Nuceryn jako tlumacz pism §w. Teresy z Avila” — wymaga
kompetencji filologicznych, translatologicznych i komparatystycznych, a Doktorantka w
sposob bardzo dobrze rokujacy radzi sobie z tymi wyzwaniami. Jasno postawione zadania i
cele realizowane sg terminowo i bez zarzutu. Niewielkie odstepstwo od zatozen Planu
spowodowane byto przyczynami niezaleznymi od Doktorantki i nie wplyngto na wysoki
poziom merytoryczny jego realizacji. Doktorantka z rozwaga dokonala wyboru
metodologii, sporzadzila wstgpng bibliografie, zgromadzita material Zrodtowy, w duze;j
mierze dzigki zagranicznej kwerendzie, przygotowata pierwszy, obszerny rozdziat
rozprawy, poswigcony sylwetce Nuceryna (ustalita przy tym nowe fakty) i prezentacji
dokonanych przez niego przektadow spoza korpusu dziet §w. Teresy. Opublikowata takze
artykul na temat dokonanego przez Nuceryna przekladu zywota §w. Teresy Francisca de
Ribery. Ponadto pieczolowicie przygotowata dokumenty do wniosku grantowego
1 uczestniczyla w konferencjach naukowych. Wszystkie przedstawione przez Doktorantke
osiagnigcia, a takze jej wystapienie przed Komisjg, przyjete z wielkim uznaniem dla jej
sprawno$ci merytorycznej 1 jezykowej, potwierdzaja kompetencje naukowe mgr Klary
Frakaty, niezbedne do ukonczenia z sukcesem rozprawy doktorskiej.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko i1 imi¢ doktoranta Elena Grigoryeva

Promotor Dr hab. Monika Sidor, prof. KUL
Promotor drugi Dr hab. Anna Podstawka, prof. KUL
Dyscyplina naukowa: Literaturoznawstwo

Temat doktoratu: Zagadnienie identyfikacji kulturowej w dziennikach Marii
Kasprowiczowej

Uzasadnienie oceny:

Projekt badawczy mgr Eleny Grigoryevej — ,.Zagadnienie identyfikacji kulturowej w
dziennikach Marii Kasprowiczowej” dotyka bardzo istotnych probleméw — ksztaltowania
si¢ 1 ewolucji tozsamosci kulturowej M. Kasprowiczowej, w powigzaniu z szerokim
kontekstem spotecznym, srodowiskowym, a nawet politycznym. Projekt wymaga zatem
polaczenia kompetencji historycznoliterackich z kulturowymi, socjologicznymi i
Jezykowymi (badane teksty pisane byly bowiem w jezyku polskim i rosyjskim), sprawnego
poruszania si¢ po roznych obszarach tekstu wpisujacego si¢ w nurt literatury dokumentu
osobistego. Komisja ds. Oceny Srédokresowej mgr Eleny Grigoryevy po zapoznaniu si¢ z
dokumentacja 1 zalozeniami projektu badawczego doktorantki oraz wystuchaniu
autoreferatu w formie prezentacji zatytutowanego ,,Zagadnienie identyfikacji kulturowej w
dziennikach Marii Kasprowiczowe]” pozytywnie ocenita realizacj¢ tego zadania
badawczego przez mgr Eleng Grigoryeva. Pozytywnie ocenita rowniez terminowo$é i
Jako$¢ wykonania zadan wynikajacych z harmonogramu przygotowania rozprawy
doktorskiej, realizacj¢ obowiazku ztozenia wniosku grantowego (doktorantka jako cztonek
zespohu badawczego zlozyla w wniosek w konkursie NPRH (NPRH/F/SP/507516/2021/11,
nr wniosku 507516) zatytulowany ,,Swiadectwa polskosci. Maria Kasprowiczowa i krag
Harendy” oraz oceng realizacji programu ksztalcenia.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko i imi¢ doktoranta Aleksandra Jarocka- Mikrut

Promotor Dr hab. Grzegorz Maziarczyk, prof. KUL

Dyscyplina naukowa: Literaturoznawstwo

Temat doktoratu: Representation of Architecture in Selected Works by Peter Ackroyd

Uzasadnienie oceny:

Doktorantka wypetita wszystkie zobowiazania zwigzane z ocenianym etapem realizacji
IPB 1 programu ksztalcenia w Szkole Doktorskiej. Badania naukowe 1 praca nad dysertacja
toczg si¢ zgodnie z IPB. Projekt jest bardzo starannie przygotowany.

Innowacyjne badania mgr Aleksandry Jarockiej-Mikrut wypelniaja luk¢ w poréwnawczych
studiach literackich (komparatystyka literacka) aczac studia nad architektura i badania nad
literatura. Doktorantka bada role 1 funkcje architektury w tworczosci angielskiego pisarza
Petera Acroyda, 1 w tym celu wypracowala nowy, intermedialny warsztat metodologiczny,
ktorym postuguje si¢ w swojej dysertacji, a ktory moze okazaé si¢ bardzo pozyteczny
1 produktywny w badaniach innych (mtodych) naukowcow.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko i imi¢ doktoranta Magdalena Sroczyk

Promotor Dr hab. Barbara Klonowska, prof. KUL

Dyscyplina naukowa: Literaturoznawstwo

Temat doktoratu: Beyond the Literal: Narration, Irony and Symbolism in Film and
Television Series Adaptations of the 19th-century English Fiction

Uzasadnienie oceny:

Doktorantka wypelnita wszystkie zobowiazania zwigzane z ocenianym etapem realizacji
IPB 1 programu ksztalcenia w Szkole Doktorskiej. Badania naukowe i praca nad
dysertacja tocza si¢ zgodnie z IPB. Projekt jest bardzo starannie przygotowany.

Godna podkreslenia jest innowacyjnosé gtownej tezy dysertacji doktorskiej, poszerzajgcej
dotychczasowe badania nad teorig i praktyka adaptacji filmowych i telewizyjnych.
Doktorantka bada strategie oddania $§rodkami formalnymi charakterystycznymi dla narracji
filmowej 1 telewizyjnej ironii i symboli, ktére wystgpuja w narracji wiktorianskich
powiesci wybranych przez doktorantke do analizy.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko 1 imi¢ doktoranta Aya Al Azab- Ruszowska
Promotor Dr hab. Tomasz Rokosz, prof. KUL
Promotor pomocniczy Dr Kinga Krzymowska-Szacon
Dyscyplina naukowa: Nauki o sztuce

Temat doktoratu: Fenomen polskiej recepcji muzyki bluesowej w latach 1968-2020

Uzasadnienie oceny:

Prezentacja stopnia realizacji IPB przez mgr Ayg Al Azab-Ruszowska oraz nastgpujgca po
niej dyskusja pokazaly swobod¢ w przedstawianiu wiasnych tez i argumentow,
elastycznos¢ oraz duza kulture i sprawnos¢ dyskusji Doktorantki.

Doktorantka zrealizowata wszystkie zatozenia zawarte IPB przewidziane na dwa pierwsze
lata studiow w Szkole Doktorskiej. Co wigcej, czg$¢ zadan zostala wykonana szybciej
1 szerzej niz zaktadano pierwotnie oraz w Aneksie do IPB.

Doktorantka jest rowniez bardzo aktywna na polu organizacyjnym i wykazuje duza
aktywnos¢ popularyzatorska.

Przedstawione w Aneksie do IPB zmiany zwigkszyly szans¢ jego realizacji. Terminowe
ztozenie rozprawy doktorskiej na obecnym etapie realizacji IPB nie budzi obaw.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko i imi¢ doktoranta Katarzyna Danilewicz

Promotor S. Dr hab. Susi Ferfoglia, prof. UPJPII

Dyscyplina naukowa: Nauki o sztuce

Temat doktoratu: Poznosredniowieczna tradycja obrzedu Mandatum w katedrze
wawelskiej

Uzasadnienie oceny:

Komisja ocenita pozytywnie zarowno wystapienie doktorantki jak i realizacje przez nig
indywidualnego planu badawczego. Pani Katarzyna Danilewicz terminowo realizowata
takze plan ksztalcenia oraz spelnila pozostale obowiazki przewidziane w programie
studiow (publikacje, wnioski grantowe). Komisja docenita rowniez dziatalnoéé
organizacyjng doktorantki (organizacja konferencji, udziat w pracach Kota Naukowego
Doktorantow Nauk o Sztuce i Historii KUL) 1 stwierdzita, ze na obecnym etapie studiow
nie ma podstaw do obaw o terminowe i rzetelne merytorycznie przygotowanie przez mgr
Katarzyne Danilewicz rozprawy doktorskiej.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko 1 imi¢ doktoranta Karol Furtak

Promotor Ks. dr hab. Piotr Wisniewski, prof. KUL
Promotor pomocniczy Dr Kinga Krzymowska-Szacon
Dyscyplina naukowa: Nauki o sztuce

Temat doktoratu: Tworczos¢ kameralna Andrzeja Nikodemowicza

Uzasadnienie oceny:

Przedstawione przez mgr. Karola Furtaka sprawozdanie z realizacji indywidualnego planu
badawczego w sposob wyczerpujacy przedstawia dotychczasowy stan realizacji zadan
badawczych, przejrzyscie i logicznie zaprezentowanych w indywidualnym harmonogramie
studiow (IPB), ztozonym w dwoch wersjach: pierwotnej (z 28 IX 2021) oraz pozniejszej (z
15 VI 2022), uwzgledniajgcej wymuszona niezaleznymi od doktoranta okolicznosciami
zmiang tematu oraz przedmiotu badan. Uwzglgdniajac konieczne modyfikacje, ktore
pozwolity jednak zachowaé znaczng czg$¢ pierwotnych plandéw badawczych, mozna
stwierdzi¢, iz terminowo wykonane zostaly wszystkie zaplanowane dzialania zwigzane
zarowno z gromadzeniem materialéw (zrodetl i literatury), poglgbianiem specjalistycznej
wiedzy zwigzanej z wybrana problematyka, jak rowniez z ukonczeniem pisania pierwszego
rozdzialu przygotowywanej pracy, dotyczacej tworczosci kameralnej Andrzeja
Nikodemowicza (1925-2017), znakomitego kompozytora zwigzanego ze srodowiskiem
muzycznym Lwowa i Lublina. Na wyrdznienie zastuguje realizacja obowigzkowych
elementow planu badawczego (ktore nie ulegly zmianie), dotyczace dziatalnosci
publikacyjnej, aktywnosci konferencyjnej (wlacznie z konferencjami o charakterze
miedzynarodowym), jak 1 zaangazowania w pozyskiwanie grantow. Uwzgledniajac
dotychczasowy dorobek oraz postgp prac, jak réwniez fakt konsekwentnego rozwoju
Doktoranta w wymiarze merytorycznym oraz metodologicznym mozna przyjac, ze
realizowany projekt badawczy ukonczony zostanie w zaplanowanym terminie.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko 1 imi¢ doktoranta Magda Morello

Promotor Dr hab. Krzysztof Gombin

Dyscyplina naukowa: Nauki o sztuce

Temat doktoratu: Olfaktoryczne aspekty XVIII wiecznej toalety. Perfumy — znak
przynaleznosci stanowej i obyczajow polskiej szlachty w malarskich konkretyzacjach
zapachu

Uzasadnienie oceny:

Komisja jednomys§lnie pozytywnie i bardzo wysoko ocenila realizacje IPB i osiggnigcia
Doktorantki Magdy Morello. Sformutowata Ona nowatorski temat badawczy, jakim jest
rola zapachow (perfum) w kulturze artystycznej i materialnej XVIII wieku. Pod tym katem
przeprowadzita kwerendy bibliograficzne, archiwalne i ikonograficzne, w wyniku ktérych
wyodrgbnila szczegdtowe problemy badawcze. Naleza do nich ksztaltowanie sie
wyposazenia miejsc w rezydencjach, w ktorych odbywala si¢ toaleta, rodzaje przyborow
czy typy mebli. Na podstawie ikonografii portretowej rozpoznata praktyke makijazu i jego
zwiazki z kosmetykami epoki. Zapowiadaja si¢ oryginalne efekty Jej interkulturowych
1,,interdziedzinowych” badan.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko 1 imi¢ doktoranta Michatl Beer

Promotor Dr hab. Filip Cieply, prof. KUL

Dyscyplina naukowa: Nauki prawne

Temat doktoratu: Ograniczenia praw kulturalnych w sytuacjach ekstraordynaryjnych

Uzasadnienie oceny:

Doktorant, pan magister Michat Beer, pracuje nad rozprawa dotyczacg ograniczen praw
kulturalnych w warunkach nadzwyczajnych okoliczno$ci (stany nadzwyczajne, a takze
sytuacje znajdujace si¢ poza tg kategorig jak stan zagrozenia epidemicznego i warunki
wojny). Jak wynika z przedstawionego sprawozdania, Doktorant dokonat bardzo wnikliwej
kwerendy 1 opracowal rozdziat I rozprawy, a takze przygotowat do publikacji trzy artykuty
(dwa zostaly opublikowane, w tym jeden w wersji anglojezycznej). Przedstawione efekty,
a takze plan pracy 1 indywidualny plan badawczy zastluguja na uznanie, jako rzetelnie
i kompetentnie przygotowane i konsekwentnie zmierzajace do wykazania gtéwnej hipotezy
rozprawy. Takze aktywnos¢ edukacyjna i aktywnos¢ konferencyjna Doktoranta zashuguja,
zdaniem wszystkich cztonkéw Komisji, na wysokg oceng.

Pan magister Michal Beer zasygnalizowal potrzebe zmiany harmonogramu planu
badawczego; przyczyny zwiazane sa z Jego stanem zdrowia.

Czlonkowie Komisji jednomyslnie przyjeli ten powdd za w pelni usprawiedliwiajgcy
zmiany, podkreslili takze dotychczasowe zaangazowanie Doktoranta w prace naukowsg
oraz postgpy w pracy badawczej, przekonujace o mozliwosci ukonczenia pracy naukowe;j
w zakladanym terminie.

Proponowane zmiany zwigzane sg z drobnymi (wzigwszy pod uwage skale prac w planie)
opoznieniami w pracach nad kolejnymi dwoma rozdziatami rozprawy oraz nieco
pozniejszym niz planowano udzialem w konferencji naukowej. Zdaniem Komisji nie bedg
miaty wplywu na realizacj¢ planu i przygotowanie rozprawy.

Zaangazowanie 1 kompetencje Doktoranta, zaprezentowane w przedstawionych
materiatach oraz podczas rozmowy w trakcie posiedzenia uzasadniaja w pelni pozytywna
oceng srédokresowa.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko 1 imi¢ doktoranta Jakub Ginszt

Promotor Dr hab. Jerzy Parchomiuk, prof. KUL

Dyscyplina naukowa: Nauki prawne

Temat doktoratu: Roszczenia zwigzane z powojennymi przeksztatceniami wlasnosciowymi
na przyktadzie nieruchomosci pozostawionych po ,, Akcji Wista”

Uzasadnienie oceny:

Doktorant realizuje terminowo projekt badawczy zgodnie z przyjetymi zalozeniami.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko 1 imi¢ doktoranta Agnieszka Kania

Promotor Dr hab. Anna Kosinska, prof. US
Promotor pomocniczy dr Katarzyna Miaskowska-Daszkiewicz
Dyscyplina naukowa: Nauki prawne

Temat doktoratu: Standardy ochrony i realizacji konstytucyjnych wolnosci i praw
cztowieka na terenie cmentarzy i innych miejsc pamieci

Uzasadnienie oceny:

W opinii cztonkéw komisji, realizacja programu badawczego jest wzorowa. Istnieje duze
prawdopodobiefistwo, Ze doktorantka zlozy rozprawe doktorska w zaplanowanym
terminie, poniewaz zostal napisany rozdziat I, ktory liczy 132 strony, za$ prace nad
rozdziatem II s3 zaawansowane. Komisja nie wnosi zadnych zastrzezen do postepoéw
rozwoju naukowego Doktorantki.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko 1 imi¢ doktoranta Agata Tymicka

Dr hab. Monika Adamczyk

Promotor

Dyscyplina naukowa:

Nauki Socjologiczne

Temat doktoratu: Spoleczne uwarunkowania postaw senioréw wobec zabezpieczenia
finansowego na starosé

Uzasadnienie oceny:

Doktorantka spetnia wszystkie wymogi formalne sformutowane w Regulaminie Szkoty

Doktorskiej KUL w zakresie aktywnosci naukowej, konferencyjnej, publikacyjnej,
grantowej 1 organizacyjne;j.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko i imi¢ doktoranta Dorota Chwita, s.

Promotor Ks. prof. dr hab. Mirostaw Wrobel

Dyscyplina naukowa: Nauki teologiczne

Temat doktoratu: Ojcostwo Boga w Ewangelii Janowej w kontekscie Targumu Neofiti 1.
Analiza Egzegetyczno-Teologiczna

Uzasadnienie oceny:

Doktorantka spetnia wszystkie wymogi szkoly doktorskiej, zadania realizuje zgodnie z
harmonogramem, publikuje nawet wigcej niz wymaga tego szkota doktorska, sigga po
najnowsze pozycje bibliograficzne z najlepszych osrodkéw studiéw biblijnych na $wiecie.
Projekt badawczy jest realizowany rzetelnie. Metody pracy naukowej sa stosowane
poprawnie.

Przeprowadzone zostaly kwerendy naukowe w najlepszych bibliotekach w zakresie
badanego tematu. Duza umiejgtnos¢ podejmowania dialogu naukowego poprzez
opracowywanie waznych i aktualnych tematow, zwigzanych w duzej mierze z projektem
badawczym. Doktorantka osiagneta wszystkie zamierzone cele okreslone w
Indywidulanym Planie Badawczym. Wyznaczone cele zostaly zrealizowane zgodnie z
przyjetym harmonogramem. Doktorantka wykazala wigcej niz zadawalajace osiagniecia
naukowe. Nalezy do nich zaliczy¢ uzyskanie licencjatu z teologii biblijnej w Sekcji Nauk
Biblijnych KUL (ocena: valde bene), pomoc w organizacji sympozjéw naukowych,
kwerendy krajowe (KUL i UKSW) i zagraniczne (w Bibliotece Watykanskiej, Gregorianie
oraz dwukrotnie Biblicum), publikacja az 7 artykulow [8. w druku] (w tym artykutu w
Collectanea Theologica, znajdujacego si¢ na liscie SCOPUS — nota bene: tak duza liczba
artykulow naukowych nie jest wymagana harmonogramem, ktéry méwit jedynie o 4
artykulach w okresie 2 lat), udzial w warsztatach translatorskich na Papieskim
Uniwersytecie Urbaniana w Rzymie, realizacja trzech grantéw (w tym jeden w programie
RID, ktorego efektem bylta publikacja wspomnianego wyzej artykutu w CT oraz bycie
wykonawcg merytorycznym w zlozonym grancie ,,Targumy z Qumran”, NPRH,
Uniwersalia 2.2).

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko i imi¢ doktoranta Fukasz Golec, ks.

Promotor Ks. dr hab. Piotr Kulbacki, prof. KUL

Dyscyplina naukowa: Nauki teologiczne

Temat doktoratu: Sakramenty i sakramentalia w agendach liturgicznych diecezji polskich
(1964-2021) w Swietle posoborowej reformy liturgicznej

Uzasadnienie oceny:

Doktorant otrzymat jednoznacznie pozytywna opini¢ Promotora dotyczaca pracy
nad doktoratem i calej aktywnosci naukowej. Podobnie, pozytywna ocene
odnosnych postgpéw Doktoranta wystawit Dyrektor Szkoty Doktorskiej KUL.
Rowniez Komisja ds. oceny srodokresowe]j jednomyslnie, bardzo wysoko ocenita
dotychczasowy etap studiow doktoranckich ks. mgr. lic. Lukasza Golca i zwigzang
z nim realizacj¢ obowigzkéw naukowo-badawczych i dydaktycznych, w tym
zaangazowanie Doktoranta w przygotowanie rozprawy doktorskiej. Ks. mgr lic.
FLukasz Golec wypetnit wszystkie wymagania stawiane uczestnikom Szkoly
Doktorskiej KUL, a nawet je przewyzszyl, czego potwierdzeniem jest — miedzy
innymi — przyznana mu nagroda im. prof. Z. Zaleskiego dla wyrdzniajacych sie
doktorantéw SD KUL.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko 1 imi¢ doktoranta Tomasz Kornek, ks.

Promotor Ks. dr hab. Antoni Nadbrzezny, prof. KUL

Dyscyplina naukowa: Nauki teologiczne

Temat doktoratu: Dialogiczna eklezjologia Waltera Kaspera

Uzasadnienie oceny:

Ks. mgr lic. Tomasz Kornek terminowo realizuje zadania przewidziane w Indywidualnym
Planie Badawczym. Zaliczyl przewidziane programem studiéw Szkoty Doktorskiej KUL
cztery semestry studiow, uzyskat stopien tzw. licencjata rzymskiego, opublikowal jedna
monografi¢ naukowa w wydawnictwie punktowanym, artykul naukowy w pismie
recenzowanym, jeden rozdzial w monografii zbiorowej (kolejny zlozyl do druku),
wyglosil referat naukowy na 54.Tygodniu Eklezjologicznym w KUL-u, przeprowadzit
krajowe i zagraniczne kwerendy biblioteczne — w tym w Kardinal Walter Kasper Instytut,
uzyskal dwa granty, zlozyl wniosek grantowy ,Koéciét w dialogu” w ramach
PRELUDIUM 20 w NCN, otrzymal nagrod¢ II stopnia im. Profesora Zbigniewa
Zaleskiego za dzialalno$¢ naukowsg 1 organizacyjna, dyplom Rektora KUL, przygotowat i
dokladnie zreferowat pierwszy rozdziat pracy doktorskie;j.

W autoreferacic w sposdb merytoryczny i przejrzysty przedstawil istotne elementy
Indywidualnego Planu Badawczego, problematyke i metodologi¢ badan nad ,,Dialogiczng
eklezjologia Waltera Kaspera”. W sposéb merytoryczny 1 wyczerpujacy, oddajacy gleboka
znajomos¢ badanej problematyki, odnidst si¢ do uwag i pytan Czlonkow Komisji.
Merytoryczne odpowiedzi ujawnily oczytanie w niemieckojezycznej literaturze zrodlowe;j
oraz znajomos$¢ wspolczesnych opracowan z zakresu eklezjologii communio.
Dotychczasowa, systematyczna dzialalnos¢ naukowa Doktoranta rokuje uzasadniong
nadziej¢ na terminowe ukonczenie redakcji pracy doktorskiej. Stopien zaawansowania
procesu badawczego i planowa realizacja zadan zawartych w Indywidualnym Planie
badawczym oraz wykazana kompetencja z zakresu eklezjologii Waltera Kaspera w
autoreferacie i odpowiedziach na pytania Czlonkéw Komisji uzasadniaja pozytywng oceng
srodokresowa dorobku Doktoranta.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko 1 imi¢ doktoranta Urszula Krzyzanowska

Promotor Prof. dr hab. Marian Surdacki

Dyscyplina naukowa: Pedagogika

Temat doktoratu: Dzialalnoscé oswiatowa katolickich liceow w Lublinie w latach 1989-
2019

Uzasadnienie oceny:

Na podstawie przedstawionej dokumentacji komisja wnioskuje o skutecznosci realizacji
dziatan zwigzanych z finalizacja rozprawy doktorskiej. Doktorantka dopeita wszelkie
zobowiagzania wynikajace z regulaminu Szkoty Doktorskiej. Pani Magister konsekwentnie
1 z duzym zaangazowaniem pracuje nad rozprawa. Zmiany dokonane w IPB (pandemia
Covid 19) powstaty niezaleznie od Doktorantki 1 nie wskazuja na opdznienia w realizacji
projektu.

Doktorantka systematycznie realizuje kolejne etapy badan opisane w projekcie badawczym
oraz w harmonogramie badan.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko 1 imi¢ doktoranta Sabina Karp

Promotor Dr hab. Marta Greszata- Telusiewicz, prof.
KUL

Dyscyplina naukowa: Prawo Kanoniczne

Temat doktoratu: Zdobycze nowoczesnej technologii a ich wykorzystanie w charakterze
srodkow dowodowych w kanonicznym procesie o stwierdzenie niewaznosci matzerstwa

Uzasadnienie oceny:

Doktorantka ze Szkoty Doktorskiej KUL w sposéb bardzo kompetentny przedstawita
swoje dotychczasowe osiggniecia w ramach swojego specjalistycznego ksztalcenia;
zredagowala juz pierwszy rozdzial przygotowywanej rozprawy doktorskiej z ko$cielnego
prawa procesowego. Podjeta problematyka badawcza jest nowa i wazna ze wzgledu na jej
znaczenie dla sagdownictwa koscielnego; ponadto Osoba oceniana umiej¢tnie dostrzega
powstale problemy, ktore zwigzane sa z realizacjg podj¢tego tematu rozprawy doktorskiej.
Takze wlasciwie angazuje si¢ w dziatalnos¢ wydawnicza i publikuje wyniki swoich badan,
bierze udzial w konferencjach naukowych, uczestniczy w wykladach profesoréw
wizytujacych, jak rowniez angazuje si¢ w dzialalno$¢ spoleczna majacg na celu
ukazywanie 1 propagowanie prowadzonych badan. Komisja z satysfakcja odnotowata
kompetentne wystapienie Doktorantki, jak rowniez jej merytoryczny udziat w dyskusji.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko i imi¢ doktoranta Piotr Stec

Promotor Ks. dr hab. Tadeusz Syczewski, prof. KUL

Dyscyplina naukowa: Prawo Kanoniczne

Temat doktoratu: Szafarz egzorcyzmow — Przygotowanie. Postuga. Formy zrzeszania

Uzasadnienie oceny:

Doktorant angazuje si¢ w swdj rozw6j naukowy, niemniej jednak — jak sam wykazal — ma
pewne opoOznienia czasowe W realizacji swoich badan, i to w wielu aspektach, stad tez
Komisja zwrécita uwage, aby koncentrowal si¢ nie tyle na planach swoich badan, co
bardziej na ich realizacji. Tym bardziej, Ze podjety temat rozprawy doktorskiej nie jest
tatwy 1 wymaga sporego studium interdyscyplinarnego oraz rzetelnego i odpowiedzialnego
zaangazowania badawczego oraz praktycznego.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko 1 imie doktoranta Pawetl Krasa

Promotor Dr hab. Oleg Gorbaniuk

Dyscyplina naukowa: Psychologia

Temat doktoratu: Wplyw samooceny oraz jej motywéw na postrzegane znaczenie marki dla
obrazu siebie konsumenta

Uzasadnienie oceny:

Doktorant zrealizowal zadania przewidziane w zaneksowanym harmonogramie. Dokonal
przegladu literatury, przygotowat i przeprowadzit pierwszy etap badaf, a takze zlozyt do
druku artykul z uzyskanymi wynikami. Jest tez wspolautorem innych artykuléw juz
opublikowanych lub w trakcie recenzji. Wystal projekt grantu do NCN (choé nie uzyskat
finansowania). Wystgpit z referatami na dwoéch konferencjach oraz wypetnil pozostate
obowiazki wynikajace z regulacji Szkoly Doktorskiej oraz zobowigzania wynikajace
z Indywidualnego Planu Badawczego.

Wprowadzone modyfikacje merytoryczne w koncepcji i planie badan sa uzasadnione
1 zwigkszajg szanse ukoficzenia projektu doktorskiego w terminie.

Wynik oceny: POZYTYWNY




Nazwisko i imie doktoranta Monika Krupa- Nowosad

Promotor Dr hab. Wojciech Otrgbski, prof. KUL

Dyscyplina naukowa: Psychologia

Temat doktoratu: Dynamika zasobow osobistych i srodowiskowych przystosowania sie do
zZycia z chorobg Lesniowskiego- Crohna

Uzasadnienie oceny:

Doktorantka przygotowata od strony teoretycznej i metodologicznej swoj projekt
badawczy, ktory ulegt znacznej ewolucji i poprawie w stosunku do wyjsciowej propozycji
z Indywidualnego Planu Badawczego. Doktorantka rozpoczeta juz badanie (pierwszy
pomiar w zaplanowanej serii trzech pomiaréw); opublikowata jeden artykut i jeden
rozdzial jako wspotautorka; ztozyta projekt grantu do NCN (choé nie uzyskala
finansowania) oraz wypehita pozostale obowiazki wynikajace z regulacji Szkoly
Doktorskiej oraz zobowiazania wynikajace z Indywidualnego Planu Badawczego.

Wynik oceny: POZYTYWNY




